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Circa  le  cose ,  che  stanno  su  t  Acqua  ,  o 
che  in  quella  si  muo^ono\  siccome  JCiry^ 
torno ,  alt  aggiunte  fatte  dai  medesima 
Galileo  nella  seconda  impressione. 


V 


Jl  erchè  le  cose  ncroTe  fanno  i  Idi*  tt*- 
iroYatori  di  6Ì  gloriosa  memoria,  che  sono^ 
io  non  dirò  amftiiraii  solamente  9  ma  re^ 
putati  come  Dei  ,  di  qui  è  che  essendo  a 

Cechissimi  conceduto  questo  particolar  ta* 
DtQy  molti  bramosi  di  correr  potale  anringo^ 


B 

per  U  mala  agevolezza  dell'  impresa ,  non 
comegnìicono  H  desiderato  fine  d'iatorao 
al  Tero.  INondimeno  biasimevoli  non  sono, 
e  giovamento  non  pìccolo  n'apportano.  Ma 
cbe  si  troTÌno  intelletti,  che  a  somiglianza 
di  costoro  sperino  far  nuove  apparir  le 
medesime  cose ,  di  gi&  tralasciate  per  la 
lalsità  loro  in  derìsion  desi'  istessi  inveii- 
lori,  e  che  vogliano  oggi  che  risplende  si 
I>el  giorno  di  verità ,  ter  bujo  altrui  con 
le  tenebre  dell*  intelletto  loro ,  stimando 
che  Ecuba  Eleua  rassembri ,  e  (^e  Alcina 
piaccia  a  Ruggiero  ;  che  lode  acquistarne, 
e  che  giovamento  arrecar  possono  agli 
amatori  di  sapienza?  Vorranno  costoro  coa- 
tro ì  primi  scrittori  del  mondo  del  pari 
fiostrare,  senza  saper  di  che  tempra  sica 
armi  degli  avvertsar)  ,  e  senza  aver  airo- 
tate  le  sue?  Chi  mai  ha  sciolto  le  loro 
'"-■"'  — gioni  ?  Chi  n  ha  ritrovate  delle 
r  seppellir  le  vecchie?  Ben  dis- 
)to,  che  la  falsiti  si  muor  gio- 
ft    la    verità  'vìve  di  vita  immor- 

[{uantnuqae  il  Sig.  Galileo  quasi 
le    cose    mostri  di  contrariare  ad 

f  nel  quale  è  la  somma  delle 
verità,  rinnovando  molte  delle 
pìnioni ,'  non  credo  già  che  egK 
lOverarsì  tra  quegli;  stimando  iif, 
il  feccia  solo  per  esercisio  d'in- 
iperocchè  se  altrimenti  fosse,  av- 

per  molti  suoi  meriti,  e  ragiont 
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io  il  reTtriica  ,  %  reTeriirò  Bcnifurt;  liareii«« 
domi  r  che  a  torto  sia  dÌTentato  un  Anti^ 
peripateticof  in  questo  |vartÌGolare  io  Torrei 
poter  diventare  un  Antigalileo  per  grati- 
tttdiiie  di  quel  gran  Principe  di  tante  Ao» 
eademie,  rapo  di  tante  scuole»  soggetto  di 
tanti  Poeti  -^  fatica  di  tanti  Storici  >  i)  qual 
lesse  pia  libri ,  che  non  ebbe  giorni ,  com* 
poseoe  più 9  che  non  ebbe  anni;  novello, 
e  divin  Briareo ,  che  par  che  con  cento 
mani  e  penne  dettasse  sempre  cento  ope* 
re  ;  e  di  cui  finalmente  autori  famosissi* 
mi  han  detto  »  che  Natura  locuta  est  e3t 
ore  illius.  àSostiene  il  Sig.  Galileo  in  partii 
colare  contro  Aristotile  «  nel  quarto  del 
Cielo,  che  la  figifra  ne  i  corpi  solidi  noa 
eperi  cosa  alcuna,  circa  lo  stare  a  galla,  o 
'  calare  al  fondo  nelF  acqua  ;  e  dopo  averne 
meco  fatta  lunga  contesa  ,  n*  ha  stampato^ 
e  detto  molto  ingegnosamente,  per  darmi 
occasione  ,  siccome  a  molt'  altri  ancora  » 
di  maggiormente  esercitarsi  nelle  virtuose 
dispute.  E  come  che  io  sappia  Aristotile 
non  essere  in  ciò  che  ha  detto  invincibile^ 
nuUadimeno  questa  cosa  tra  quelle  è,  che 
inespugnabili  sono,  secondo  il  comun  parer 
de*  prudenti* 

Ma  pure,  quando  egli  stimasse  vera 
la  sua  impugnazione,  poiché  molti  de*  suoi 
amici  al  parer  di  lui  s'  acquietano,  amico 
non  men  caro  essergli  deverò  anch*  io  » 
posciaehà  servendo  al  suo  fine ,  o  sia  per 
«sercino ,  o  perchè  maggiormente  il  vero 
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Apparisca  ^    aceomodandomi   al   voler  sira 

2ual  focile,  tento  di  far  che  le  fingili* 
e*  singolari  capricci  suoi  saltino  in  aria» 
e  $i  facciano  scorgere.  E  se  finalmente  ayrà 
contro  il  forte  Stagirita  per  consenso  dei 
saTJ  la  Tittoria,  potrà  gloriosamente  dire:. 
Non  jufvaù  ex  facili  Ucùa  corona  fugo. 

Passarono  alcune  scritture  tra  \  Sig. 
Galileo 9  e  me,  per  istabilimeiito  delle 
conTenzioni,  e  a  maggior  chiarezza  di  quello» 
che  si  affermava  da  ciascuno,  le  quali  per 
Don  essere  state  messe  da  lui  in  istampa  , 
e  parendomi  che  in  alcune  cose  abbia 
alquanto  diversificato  da  quelle  ne'  pre* 
supposti   del    libro,  mi  son  risoluto  stam« 

5 arie  in  principio  dell*  opera ,  acciocché 
alla  verità  di  quelle  si  venga  in  cogni- 
zione, di  chi  abbia  più  realmente  filoso- 
fato. La  scritta  delle  convenzioni  fu  que- 
sta »  fatta  di  propria  mano  del  Sig.  Ga- 
lileo. 

Avendo  il  Sig*  Lodovico  delle  Colombe 
opinione ,  che  la  figura  alteri  ì  corpi  so- 
lidi circa  il  discendere  o  non  discenderct 
ascendere  ^  o  non  ascendere  neir  is^tesso 
mezzo ,  come  v.  gr.  neir  acqua  medesima» 
in  modo  che  un  solido  per  esempio,  sendo 
di  figura  sferica  ,  andrebbe  al  rondo ,  ri- 
dotto in  qualche  altra  figura  non  andreb- 
be :  ma  alV  incontro ,  stimando  io  Galileo 
Galilei  ciò  non  esser  vero,  anzi  afferman- 
do ,  che  un  solido  corporeo ,    il   quale  ri« 

dotto  in  figura  sfericai  o  qualunque  altra» 
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gali  al  fond».  Galeri  ancora  Mito  qualat»- 
qae  altra  6gura  :  e  sendo  pertanto  in  questa 
particolare  contrario  a  detto  Sig.  Colombi^ 
mi  contento  che  venghiamo  a  fame  espe- 
rienza. E  potendosi  far  tale  esperienza  in 
diversi  modi*  mi  contento  che  il  molto 
Reverendo  Sig.  Canonico  Noriy  eome  amico 
comune  faccia  eletta  tra  respcrienze,  che 
noi  proponessimo,  di  quelle,  che  gli  par* 
ranno  più  accomodate  a  certificarsi  della 
verità,  come  anco  rimetto  al  suo  medesimo 
giudizio  il  decidere ,  e  rimuovere  ogni 
controversia,  che  fra  le  parti  potesse  ac- 
cadere nel  far  la  detta  esperienza»  Allora 
io  soggiansi  di  mia  mano  sotto  la  detta 
scritta.: 

Che  il  corpo   sia    cavato'  della    stessa 
materia  ,  e  del  medesimo    peso ,  ma  di  fi- 

5;ura  diversa,  a  elezione  di  Lodovico,  a 
a  scelta  de*  corpi  in  quella  si  scelga  più 
e^ale  di  densità  che  sìa  possibile,  a  giu« 
dizio  del  Sig.  Galileo,  e  le  figure  a  ele- 
zione di  Lodovico,  e  se  ne  faccia  l'espe- 
rienza in  quattro  volte  ^  della  medesima 
materia  :  ma  di  tanti  pezzi  della  medesima 
materia,  quante  volte  si  farà  T  esperienza. 
Fu  dato  ai  comun  consenso  per  giudice 
compagno  al  Sig,  Nori  il  Signor  Filippo 
Arrighetti« 

Il  prescritto    giorno  si  compari    nella 
easa  del  Sic.  Filippo  Salviati,  Gentiluomo 

Srincipale  della  nostra  Città  ,  e  cosi  ricco 
e'  ibcAi  deU*ammO|  wukt  di  quegli  della 


fortana;  |irMtiito  rillaslrits.  ed  Ecceller* 
tìM.  Sig/  D.  GioTanni  Medici^  ooa  noa 
Bobil  brigata  di  Letterati  ^  per  sentirei 
disputare  iiitieme  ;  ma  ne  si  }K>letiC'  Cut 
Tenire  a  disputa  il  Sig.  Galileo ,  ne  volle 
far  TesperienEa  in  coaveniente  ^raiadecsa 
di  figura >  e  quantità  di  materia;  e  più 
tosto  si  risoWetfe  (  giudichi  ognuno  della 
cagione  a  sub  modo  )  a  mandar  in  luoe 
un  suo  trattato  intomo  a  questa  materia  ^ 
sperando  far  credere  altrui  col  discorrer 
quello,  che  non  può  far  veder  col  senso; 
attesoché  alterando ,  e  aggiugnendo  ^  e  le- 
vando da  i  patti  9  e  dal  vero ,  si  può  fa-» 
ci  1  mente  con  false  premesse,  e. supposti 
cavar  la  coucbiusion  vera. 

Ma ,  acciocché  si  venga  in  cognizion 
del  vero  ,  e  possa  ciascuno  giudicar  chi 
abbia  ragione  in  questa  disputa  si  nel  par^ 
ticolar  nostro  tra  lui  e  me ,  si  anco* 
ra  quanto  ad  Aristotile;  facciamo  adesso 
quel ,  che  allora  non  si  fece.  E  primiera* 
mente  esamìutamo  la  scritta,  e  le  conven* 
zioni  :  e  per  procedere  eoo  brevità ,  co-» 
miuclamo  da  i  supposti  che  fate ,  accioc* 
che  da  qui  innanzi  io  parli  con  voi,  Sig* 
Galileo. 

In  prima  aveste  per  fermo ,  che  io 
non  potessi  elegger  la  6gura  di  che  gran* 
dezza  pareva  a  me ,  che  perciò  non  si 
diede  effetto  alT  esperienza.  Ma  passato 
quel  pericol  presente ,  nel  quale  eravate  , 
avendo  tempo  a  pensare  a  qualche  refngio^ 


e  parendovi  averlo  trorato  ^  btnehè  la  fi% 

Sera  fosse  grande .  a  mia  elezione ,  come 
ice  la  scritta  ;  mi  mandaste  di  vostra  manOf 
per  dichiarazione  di  qnal  fpsse  stata  Tul'^ 
Urna  TOitra  intenzione^  e  volontà,  questo 
eodicillo. 

Ogni  sorta  di  figura  ,  fatta  di  qualsi- 
voglia grandezza  ,  bagnata  va  al  fondo ,  e 
non  bagnata  resta  a  galla:  adunque  non 
è  la.  figura  ,  o  la  grandezza  eagioa  del* 
l'andare  ak  fondo,  o  dello  stare  a  galla: 
ma  Tessere,  o  non  esser  bagnato^  creden- 
do ,  che  il  bagnarla  fosse  il  vostro  Achil- 
le: ma  non  è  vera  la  ^proposizione  in  uni- 
versale, perchè  una  palla  d^ebano  asciutta 
cala  al  fondo ,  e  una  falda  di .  suvero  ba-^ 
gnata  galleggia.  THè  anche  nella  materia 
eletta  da  voi  in  particolare  è  vero,  come 
si  proverà  a  suo  luogo.  E  tutto  fu  da  voi 
medesimo  registrato  nel  libro ,  se  ben  non 
cosi  ogni  cosa,  a  car.  lyo.  e  272.  e  segg* 
y.  II.  Ecco,  che  V.   S.   taceva  un  presup- 

Sosto  falso  ;  perche  quanto  alla  grandezza 
ella  figura,  non  potevate  rifiutarla,  e  pure 
ne  faceste  si  grande  schiamazzo. 

Per  secondo,  supponete,  che  io  m^  ob- 
blighi a  mostrar,  che  la  figura  assolutamene 
le  operi  lo  stare  a  galla ,  o  Tandare  al 
fondo  veir acqua,  e  lo  dite  a  carte  221. 
e  segg.  Y.  IL  e  altrove,  benché  a  car.  171.  vi 
contrariate ,  dicendo  :  Conchiusi  per  tanto, 
la  figura  non  esser  cagione  per  modo  al* 
euno   di   stare    a    galla. ,  A   talché  se  per 
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ifualche  modo  eHa  ne  fosse  cagione,  tT^em^ 
mo  r  intento  -contro  a  quello  che  altKl>Te 
avete  detto:  e  che  più  importa  è,  che  in 
patto  abbiamo,  se  leggete  le  convenzioni  , 
tutto  il  contrario.  Imperocché  dicendo  la 
Scritta ,  che  io  son  di  parer,  che  la  figura 
alteri  i  corpi  solidi,  in  qualunque  modo 
che  dalla  ngura  verranno  alterali ,  circa 
lo  stare  a  galla  ,  o  aalare  al  fondo ,  io 
avrò  conseguito  il  fine  ;  né  importerà  ,  se 
altra  cagione  vi  concorre  in  ajulo,  pur  che 
r  effetto  segua. 

Terzo  presupposto ,  che  voi  fate  e  , 
che  i  corpi  si  debbano  per  virtù  della 
scrittura  sommerger  sotto  i  acqua,  per  far 
tale  esperimento  come  dite  a  cart.  224.  225. 
226.  del  med.  Y,  e  altrove;  affermando,  ehele 
parole  di  quella  importano,  che  ambedue  i 
coriu  si  pongano  nell  acqua  ;  e  che  esser  nel- 
l'acqua vuol  dire,  per  la  diffinizion  del  luogo 
del  medesimo  Aristotile,  esser  circondato 
dalla  superficie  del  corpo  ambiente;  adunque 
allora  saranno  le  due  figure  nell*  acqua , 
quando  la  superficie  dell  acqua  Tabbrac- 
cierà.  Aggiugneste  di  più,  perchè  per  altro 
poco  v'importava  cotal  luogo,  che  tutte  le 
figure  dì  qualsivoglia  grandezza  «  bagnate^ 
andavano  al  fondo^  e  non  bagnate  stavano 
a  galla. 

Or  io  non  so  veder ,  che  nella  scritta 

r siate  mostrare,  che  le  parole  importino 
sommersion  de'  corpi  nelF  acqua  ,  per- 
chè  ivi   si   diaa  da  voi  ;  come  v.  gr.  neU 
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r  acqua  tned«8Ìma.  Che  forse  noi^  sarà 
neU*  acqua  una  na^e  nel  me  zzo  del  mare, 
bencbè  non  sia  tutta  ricoperta  dair  acqua? 
Non  sarà  ìu  casa  chi  non  è  circondato,  e 
cinto,  e  abbracciato  dalle  mura  di  quella 
per  tutto  il  suo  corpo  ?  Se  Aristotile  faces- 
se per  toi,  ofini  Tolta  che  n*  aveste  di  bi* 
jBogno  come  adesso,  io  son  certo,  che  mai 
non  fareste  seco  la  pace* 

Perchè  dovevate   avvertire,    che    egli 
considera   il    luogo   in    due  maniere;  cioè 
luogo  proprio,  e   luogo  comune.  E  quanto 
al  proprio  dite  benissimo,  che  dee  circon- 
dar tutto  il  locato:    ma   non    già  il  luogo 
comune  ;  perchè  altramente  ne  seguirebbe, 
che  né  voi,  ne  io,  quando  ci  troviamo  sti 
la  piazza  di  Santa   Maria  del  Fiore ,  o  in 
.casa,    fossimo    altramente  in  quel  luogo; 
uè    vi    potrebbono    anche  esser  molti  con 
esso  noi,  il  che  è  da  ridere*  Diciamo  adun»^ 
que  9    che   quando  i   solidi  saranno  messi 
neir  acqua,  scoperta  la  superficie  di  sopra, 
saranno  nelF  acqua  >  e  in  luogo  conseguen- 
temente. Anzi  che  voi  medesimo  ve  ne  con- 
tentate, e  non   ne    fsite    scalpore;    poiché 
neir  intitolazione  del  libro  Stesso  dite^  In- 
torno ^lle  cose,  che  stanno  in  su  T acqua. 
Adunque  non  sotto,  ma  sopra;  purché  vi 
si  faccia  piacer  di  bagnar  solamente  quel 
corpo  9  che  noi  ì  a  tendiamo   di  far  galleg- 
giare f  ìivanti  si  posi  su  1*  acqua  :  ma  già 
ogni  sorta  di  figura,  come  dite  in  quella 
seconda  scrittura:    e   più    chiaramente    a 
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€.  2JZ*  e  tegg.  T«  II.  affermando,  che  tutte  le 

figaredi  qualunque  grandezza  possono  anda- 
re, non  andare  ai  fondo  «eeonde  che  le  lor 
•ommità  si  bagneranno ,  o  non  si  bagne- 
ranno ,  che  è  falso  cosi  prouunziato  ,  co- 
me si  prorerà.  Volendo  veder  adunque  ciò 
•che  opera  la  figura  ,  bisogna  lasciarla 
libera  in-  sua  balia^  e  iion  affogarla  o  al* 
terarla  bagnandola. 

Ma  per  ora  non  Toglio  entrar  nelle 
ragioni,  stiatno  ne*  puri  lermini  de*  patti. 
Oltre  a  ciò  non  credo,  che  V.  S.  stimi  , 
Aristotile  aver  creduto,  le  lamine  di  fer- 
ro ,  e  di  piombo  soprannotar  nelF  acqua 
poste  sotto  il  suo  li^rello,  poiché  subilo 
calano  al  fondo ,  che  però  disse  ,  Super 
natante  e  della  polvere^  perchè  vaga  per 
entro*  il  corpo  deir  aria  ,  disse  „  Natat. 
Kon  è  egli  vero,  che  quando  si  dice  una 
-cosa  fare  un  tale  efìfetto,  si  dee  intendere 
in  quel  modo  adoperata ,  che  ella  lo  fa  ? 
E  Archimede  stesso  non  direbbe,  ne  dice 
mai,  che  le  cose,  che  soprannotano,'  si 
debbano  prima  bagnare  ,  e  sommergere  , 
per  vederne  V  ef&tto.  Però  questa  è  inven- 
zioQ  vostra ,  pef  disciorvi  dal  laccio  ,  nel 
qual  sete  inciampato.  E  se  la  questione  se- 
condo voi  fu  promossa  tanto  circa  le  cò- 
se ,  che  debbono  ascender  ddil  fondo,  quan* 
to  cirpa  quelle,  che  debbono  calare;  non 
per  questo  ne  seguita ,  òhe  tanto  V  une  f 
quanto  V  altre  figure  si  debban  bagnare 
avanti ,  che  si  posin  nell*  acqua,  o  si  deb- 
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]kA  «ommei^ere*  La    ragione    è ,    perchè 
1*  ime  di  necessiUt  si  bagaaao  «>  poiché  si 
meUoao  ia  fondo  per   farle    ascendere ,  e 
V  altre ,  perchè  hanno    a  f;all(dggtare    po« 
tepdo  »  non  è    necessario  che  m   bagnino* 
Ma  il  yerp  è»  che  la  disputa  si   ristrinse 
solo  alle  cpse    che    galleggiano^^  o  calano 
al  fondo  ^  per  caosa  della  "figura.  E  qaatt» 
iunqae  non  fusse    ristretta;   a    noi    basta 
^)er  vincer  la  lite,  mostrare    in    un    solo 
particolare,  la  diversità  de\l^  effetto  cagio- 
narsi dalla  figura.  Di  graiia,  Sig.    Galileo, 
non  cafilliamo.  Perchè  elessi  materia  gra- 
ye  solamente,  e  non  leggera;  se  per  ter* 
pare  a  galla  dal  fondoi  non  è  a  proposito, 
,ma  leggera? 

flon  dite  Toi  nella  scritta  cosl^:  Come 
per  esempio  un  solido  ,  di  figura  sferica  , 
andrebbe  al  fondo,  ridotto  in  qualche  al«- 
tra  figura  non  andrebbe  7  Ck>si  ancora  lo 
confermate  per  quella  seconda  scrittura  e 
a  e.  tyo*  e '27X.  V.  IL  E  che?s*è  eglimai 

{>raticato  altramente  ?  Nel  vero ,  Sig.  Ga« 
ileo,  Toi  arete  viso  di  setitensa  contro; 
se  non  per  altro ,  almeno  perchè  avete  in- 
dujsiato  a  trovar  questo  refugio  nella  chio- 
sa alla  seconda  stampa,  che  manifesta  es- 
ser nuovo  capriccio,  se  ben  non  vi  giove- 
rebbe» Vedete  quel  ^  che  onera  la  falsa  o- 
pinione  :  che  quanto  più  si  cerca  farla  ap- 
parir vera.,  tanto  maggiormente  la  verili^ 
le  cava  la  maschera.  Imperocché  se  vele* 
It  far  capitale  del  concetto  dell*  ascendere 
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dal  fondo,  dell*  ac^ua  ancora ,  come  st  fas» 
•e  io  patto,  chi  dirà  mai,  che  abbiate  ra« 
gione  a  dir,  che  le  figure  diverse  non  o- 
perino  diversità  d*  effetto?  Voi  pur  con- 
cedete,  che  elle  son  causa  della  tardità, 
e  velocità  del  moto.  Nà  anche  in  qnesta 
membro  della  scritta  ft^  è  detto,  che  elle 
ftian  causa  di  quiete.  Anzi  vi  sareste  da 
toi  medesimo  rovinato  fino  alle  barbe; 
perchè  in  queste  prime  parole  si  com« 
prendon  nuiversalmente  tutte  le  figure, 
sino  i  vasi  concavi,  che  gallegsiano.  Me 
importa ,  che  vi  sia  V  aria  ,  poiché  nella 
«ontta  non  è  eccettuata,  e  con  ragione  , 
perchè  V  aria  vi  sta  mediante  la  figura  , 
come  principal  cagione.  Ma  io  veramente 
non  avrei  fatto  di  questo  concetto  punto 
di  capitale  ;  perchè  la  verità  è,  che  il  ne- 
gozio si  ristrinse  alle  figure,  che  sopran- 
notano,  o  calano  al  fondo.  Che  dite  ades- 
so? Adunque  il  luogo  comune  è  quello, 
nel  qual  st  devono  posare  i  corpi ,  e  non 
nel  proprio,  come  volete  voi ,    dove    non 

J>os$on  bagnati  mostrar  quello,  che  opera 
a  figura;  ma  asciutti  si  devon  posare, 
poiché  iu  tal  maniera  la  palla  subito , 
benché  asciutta,  cala  al  fondo,  e  Tassi- 
cella  del  medesimo  peso,  e  della  stessa 
materia  resta  a  galla ,  contro  il  parer  vo* 
stro. 

Né  dovete  araomentar  contro  di  me,  come 
fate  a  car.  280.  Y.  II.  con  dir,  che  in  prin* 
cipio  della  disputa  gli  avversar]  non  cu« 
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MTano,  che  le  figure  non  si    bagnassero» 

})oickè ,  se  nacque  dal  ghiaccio ,  che  è 
molle,  sarebbe  semplicità  il  dire  in  con- 
trario: perchè  io  non  mi  son  trovato  a  di- 
sputa  di  ghiaccio  con  voi ,  nò  voglio  per 
me  le  liti  d* altri,  uè  mi  è  lecito;  pero 
stiamo  nelle  nostre  convenzioni,  senza  me- 
scolar le  dispute  loro. 

Presupponete  di  più,  nel  quarto  Ino. 
go,  che  la  materia  sia  non  solo  a  vostra 
elezione,  ma  anche  la  più  proporzionata 
quella,  che  quanto  alla  gravità  o  legge- 
rézza non  ha  azione  alcuna  ,  perchè  si 
possa  coEU)scere  quello,  che  opera  la  sola 
ligora.  Ma  ,  per  quello  che  aspetta  alle 
convenzioni  a  intorno  ali*  elezione  di  essa 
materia,  lasciando  per  ora  la  disputa  di 
qual  sia  più  conveniente  ,  '  riserbandomi 
trattarla  poi  a  suo  tempo,  dico,  Verba  Ur 
gant  homines^  perchè  le  convenzioni  di- 
cono, che  il  corpo  sia  cavato  della  stessa 
materia ,  e  del  medesimo  peso ,  a  elezion 
di  Lodovico.  Che  più?  nel  vostro  libro  a 
e.  17J.  V.  II.  lo  ratificate  dicendo:  e  perciò 
tutti  i  corpi  più  gravi  di  essa  acqua  di 
qualunque  figura  si  fussero ,  indiflerente- 
mente  andavano  a  fondo.  Io,  perchè  ho  e- 
letto  materia  più  grave  deir  acqua,  ho  e* 
letto  la  materia  conveniente.  Tanto  più  che 
se  per  voi  sotto  qualunque  i^gura  va  al  fon- 
do,  fu  accettata  la  mia  materia  per  con* 
Tenevole  anche  da  voi,  perchè  1'  avreste 
vinta.  Ma  perchè  le    figure    larghe    poste 

Gidileo  Galilei  Voi.  i//,  ^ 
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6u  r  acqua  gal  leggi  aao  fatte  di  materia 
più  grave,  e  del  peso,  che  eleggerò  io; 
e  le  figure  strette,  e  rotonde  del  medesi- 
mo peso ,  e  materia  calano  al  fondo,  il 
che  non  avreste  creduto ,  però  tì  conten* 
terete,  Slg.*  Galileo,  con  vostra  pace,  dar- 
mi la  quistion  vinta  ,  per  quello  che  al 
nostro  particolare  aspetta. 

Ma  perchè  le  molle  ragioni,  e  molto 
ingegnose ,  dà  voi  addotte,  potrebbon  per 
avventura  far  credere  altrui ,  che  la  no- 
stra sperienza  patisce  difetto,  e  avesse  <}ual- 
che  fallacia,  per  la  quale  apparisse  la 
ragion  dal  nostro,  ma  reramente  fusse  in 
contrariò,  come  ancora  dj  te  voi  medesimo  a 
0.217.  esegg.  V.  IL  intendo  sempre  della  pri« 
ma  stampa,  e  non  dove  son  raggiunte^  sarà 
ben  fatte  che  discorriamo  intoruo  a  quel- 
"^  le,  e  fra  tanto  mostrai*  iche  Aristotile  ia 
ciò  dice  benissimo  senta  errore,  o  fallàcia, 
alcuna;  siccome  ancor  noi  abbiajno  segui- 
tata la  sua  YeritÀ,  concorde  col  senso,  e 
compatti  stabiliti  fra  Voi  e  me:  ne  perciò 
€Ì  persuade ,  che  il  Sig.  Galileo  non  sia 
quel  valent'  Uómo^  che  è,  perchè  egli  re- 
sti vinto  da  altri  in  qualche  cosa  partico* 
lare.  E  qual  mhggior    lode  aspettare,  che 

Zuella  di  si  belle  ossékh^àzioni  fatte  nel 
ielo  ?  e  in  particolare  le  macchie  ritro- 
vate  nel  Sole,  di  cui  pur  testimonia  un 
eccellente  Matematico  di  Germania  ]ier 
ine  lettere    più    d'  un    anno  fiE^  ;  ma  non 


elle  siano  propriamente  nel  corpo'  del 
Sole. 

Ora,  accioceliè  noi  siamo  men  super*» 
Ani  ,  che  sìa  possibile,  io  avvertirò,  che 
la  maggior  parte  dell'opera  vostra,  non 
appartenendo  alla  disputa ,  potrà  trala* 
sciarsi.  Imperpcchè  tra  noi  solamente  è 
in  controversia ,  se  le  figure  diverse  nei 
corpi  operino  diversi  enetti ^  cioè  se  la 
figura  ajuta  la  gravità  e  leggerezza  dei 
solidi  nel  galleggiare,  e  nel  calare  al  fon» 
do  ,  e  questo  per  accidente  :  ma  non 
già  di  quello,  cue  sia  cagione  assoluta 
d*  inloruo  alle  cose  che  stanno  su  T  acqua 
o  che  in  quella  si  muovono,  come  avete 
detto  neir  intitolazione  del  libro ,  e  fatto- 
ne le  dimostrazioni,  senza  supporle  per 
vere,  secondo  quel  che  n'  ha  detto  Archi-' 
mede,  vxm.  sendo  chi  T abbia  messo  in  qui' 
^tione  fra  di  noi*  Imperocché ,  più  tosto 
per  incidenza,  che  principalmente,  si  dee 
trattar  delle  dimostrazioni  di  esso  Archi-^ 
mede. 

Veggiamo  secondo  il  vostro  ordine 
adunque,  se,  dato  òhe  la  materia  non  fos-* 
se  stata  iu  potestà  mia»  quanto  ali*  elezio- 
ne, quella  che  eleggereste  voi,  sarebbe 
più  convenevolmente  presa ,  per  veder  quel- 
lo che  operaao  le  figure  diverse,  o  quel- 
la  che  è  stata  eletta  da  me? 

Tre  sorte  di  materia  si  può  nel  caso 
nostro  ritrovare:  leggera  in  ispecie  più 
deiracr^^-  ^  avvertasi  senapre,  che  qae- 
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8li  teitninl  ,  che  io  ricevo  da  voi,  se  ben 
tengo ,  che  in  parte  sian  difettosi ,  io  per 
accomodarmi  air  iutellìgenza  vostra,  uoii 
voglixì  mutarli.  Questa  materia  più  leggeri 
lìou  è  abile  a  far  V  esperienza;  impercioc- 
'chè  non  avendo  gravezza,  che  per  se  sia 
bastante  a  vincer  la  resistenza  deir  acqua 
per  calare  al  fondo ,  tanto  meno  ne  avrà 
per  oontrapporsi  alla  figura  spaziosa  e  lar- 
ga, e  tirarJa  soli* acqua;  la  qual  per  sua 
larghezza ,  eziandio  che  fosse  in  materia 
grave ,  non  sempre  è  forzata  a  diseender 
sott*  acqua,  e  audare  a  fondo.  £  perciò  se' 
ogni  sorta  di  (Igura  in  quesla  materia  gal- 
leggia nell'acqua,  voi  medesimo  la  rinu- 
tereste  per  non  buona.  Secondariamente  , 
può  esser  grave  in  ispecie  uguale  ali*  a- 
€qua;  ne  tal  materia  adunque  è  atta  a  mo- 
strar nelle  figure  diversità  d'effetto.  Con» 
£Ìossiachè,  se  ha  tanta  leggerezza,  che  non 
ba  azione  alcuna,  eirea  il  calare  a  fondo, 
come  Archimede^  e  voi  ancéra  afifermate, 
poiché  poste  nell'  acqua  si  fermano  dove 
posale  sono;  chi  dirà,  che  tal  materia  non  sia 
inconvenevole^  come  la  prima?  Che  potrà 
il  suo  péso  contro  la  resistenza  della  figu- 
ra? Adiinque  sotto  qualntìque  figura  in- 
differentemente opererà  sempre  il  medesi- 
mo, quanto  al  soprannotare ,  perchè  niun 
corpo  di  tal  peso  calerà  mai  al  fo»do  per 
se  stesso.  Per  tanto  la  terza  sorta  di  mate^ 
ria  e  quella ,  che ,  essendo  più  grave  del- 
l' acqua    in    ispecie ,    sarà    proporzionata 
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p€r  far  prova  ,  se  le  figure  diverse  operi- 
no diversi  effelli ,  circa  io  stare  a  galla  ^ 
o  calare  al  fondo  ;  it  quanto  più  sarà  gra*» 
ve  ,  più  sarà  conveniente,  e  più  in  favor 
vostro:  perchè  contrapponendosi  il  peso 
non  solo  alla  inesistenza  dt^lT  acqua,  ma 
della  figura  larga  ancora ,  ])Otrà  far  per 
esperienza  vedere^  se  abbia  la  figura. fa* 
cultà  di  noli  calare  al  fondo,  se  sarà  spa- 
ziosa ,  contro  le  figure  strette ,  ritoude ,  e 
lunghe  ,  che  calano  al  fondo ,  coqie  han- 
no balia  di  superar  la  gravezza,  e  farle 
resistenza.  Anzi  voi,  Sig.  Galileo,  afferma- 
te a  e.  284.  V.  II.  lo  stesso,  diceudo  :  E  ve- 
ramente la  figura  per  se  stessa,  senza  «la 
forza  della  gravità,  t>  leggerezza,  non  0]>e- 
rerebbe  niente*  Dite  benissimo,  perchè  in 
questa  maniera  escludete  V  egualità  di  gra- 
vezza in  ispecie,  mostrando  non  esser  ma- 
teria alta  quella  cosi  qualificata,  se  bea 
TI  date  su'l  pie  della  scure,  non  vq  n'ac- 
corgendo ,  poiché  coniessate  la  gravità  ,  e 
la  leggerezza,  esser  necessaria  per  veder 
r  O])erazione  delle  figure  ;  quella  contro 
lo  stare  a  galla ,  e  questa  contro  lo  stare 
al  fondo,  se  però  nel  fondo  si  potessero 
dare  in  atto  le  condizioni  pari  ,  siccome 
si  vede  avvenir  quanto  allo  ascendere ,  e 
disceodere  $  e  come  si  dirà  più  avanti. 
Né  vorrai,  che  argomentaste  sofisticamen- 
te ,  dicendo,,  che  quella  materia ,  che  le- 
verà ogui  sospezionc  di  poter  dubitare*  se 
porti .  ajato ,  .0  incomodo  ali'  operazione  del- 


hi  figura ,  con    la  gravezza   o   leggerezza  ^ 
cfuelia  sarà  convenevole   per   far  V  espe* 
rienza;  e  che  tale  è  quella,  che  è  in  ispe- 
ci'e  ef2[ualc  di  peso  air  acqua.   Imperocché 
sarebbe   vero    questo,  se  T  opera  della  fi- 
£[ura  dovesse  pender   totalmente    da    lei  ^ 
sicché  le  figure  larghe   avessero   assoluta^b 
mente  facultà  di  galleggiare,  e  le  lunghe 
e  strette  di  calare  al  fondo ,  il  che  è  fal- 
so; ne  da  noi  si  è  affermato,  se  ben  vor- 
reste di  si,  contraddicendo  al  luogo  citato, 
a  e.  272.ea  217.218. y.II. dite essernecessario 
applicar  le  figure  a  materie ,  che  non  im- 
pediscano  V  operazioni    varie   di    esse.    E 
perciò  a  voler,  che    elle   possan    moslrar 
diversità  di  effetto,  che  è,  alcune  galleg- 
giare, e  alcune  andare  al  fondo;  non  per- 
chè elle  operino  effetto  di  moto,  ma  sola 
di  più,  e  men  resistenza,  d*  onde  si  cagio- 
na il  più  veloce,  e  più    tardi    mooversi  , 
o  non  si  inuovere;  di  qui  è,  che  bisogna 
dare  al  corpo  gravezza  ,  perche  possa  ca- 
lare ,  e  non  calando ,  verrà  dalla   figura  r 
e  leggerezza  «  perchè  possa    ascendere ,   e 
non  ascendendo  verrà  dalla  figura  ;  sicco^ 
me  più  t^rdi ,   o   più    veloce   ascendendo 
o  calando,  verrà  dalla    figura;    ma    tXitlo 
per  accidente,  e  non  per  se,  ne  assoluta- 
inente  da  essa  figura.  AH*  esempio  del  col- 
tello, che  adducete  in  pit>  nostro,  non  ri- 
spondete cosa,  che  vaglia;  attesoché  Tar* 
gomentar  dal  più,  e  meno  atto  a  dìvido- 
re,  non  fa  che  il  più  Atto  noa  $ia  baonc^ 
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))ercbè  sia  più  atto  del  meno.  Afa,  cbe  è 
peggio,  Yoi  medesimo  non  sapete  >  che  se 
non  dee  la  gr^Tità  della  materia  elegger-* 
$ì  per  diyidertii  la  cras$Ì2Le,  domerà  alme- 
no per  soperare  il  péso  dell*  acqua  in  ispe- 
cie,  acciocché  possrf  il  corpo  calare  al 
fondo,  e  non  potendo,  allora  verf^à  dalla 
figura  ?  Adunque  si  dee  jMrender  materia 
più  grave  deli  acqua  ,  per  veder  se  le 
figure  larghe  galleggiano,  e  se  le  strette 
si  somn^ergono,  come  T  esperienza  ne  mo« 
^Ira.  Chi  dipà,  S.  Gal.|  perchè  sotto  que« 
st^  materia  )(s  figure  non  mostrano  diver* 
sita  d^ effetto;  adunque  I9  materia  conve- 
nevole è  questa,  e  uon  qualche  altra  ma* 
teria  ?  Fors*  è  buona  materia  d^^rgomen* 
tare  7  fine  jerrori  sonp  in  qjoesfo  argomen» 
io  ;  il  primo  è  argoi^etUar  <jia  i^na  parti- 
coìat  pi^teria,  per  copcluder  di  tutte  Tal- 
Ire  il  medesimo;  il  secoud<9  ,è  Y  argomen- 
tar per  negazione ,  che  non  l^a  viTtù  di 
conclpdere:  perchè  il  dir,  questo  effetto 
non  si  verifica  qui  ;  adunque  non  si  veri- 
ficherà altrove ,  e  ridicoloso. 

Ma  io  sento  t  cbe  voi  pur  fate  instane 
Ea  oon  G^rta  sclamazipoe  ,  diceq<lo:  Q  chi 
jcredera  ipaai,  che  ip  npn  sapessi  sin  da 
hambioo ,  cì^e  una  crazia  «  9  un  ago  da 
endice ,  e  simili  jcose  4^  matieri^  grave  » 
poA»(e  coin  mplifi  diligisqz^  sjuir  acqua  gal- 
leggiane 7  E)  oqndimeo^  1'  una  è  di  figur^a 
larga,  p  ^'ffltyp  di  l^g^^a  lung^«  Èqucst^ 
p»  fihp  c^pm  9  «te  ^ip^  pi?r€>è  syu  posa* 
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il  amendue  i  corpi  asctulti  suiracqaaT 
Ma  se  l' nno  e  V  altro  si  bagnerà  ,  subi- 
to caderanuo  al  fondo,  siccome  non  ba- 
cnntì  stanno  a  galla.  Adnnqne  non  vieti 
dalla  diversità  di  materia,  o  di  figura  , 
ma  dall*  essere,  o  non  esser  bagnato  ,  ce- 
rne dissi  in  quella  seconda  scrittura  ,  per 
dichiarazione  del  mio  parere,  e  cosi  dee 
sanamente  intendersi  tutta  la  scrìttnra.  A 
questo  io  rispondo ,  S.  Gal. ,  che  di  qui 
è  nata  tutta  la  cagion  del  mal  vostro.  Im- 
perocché ,  per  averne  fatta  esperienza  iu 
cose  piccole,  come  dite  a  e,  288.  289.  V.  II. 
d'onde  per  mancanza  di  peso  ha  uno  galleggia- 
to i  corpi  di  natura  gravi,  di  qualunque  fi- 
gura ,  vi  sete  creduto,  senza  pensar  più 
là,  che  cosi  facciano  tutti  indifferentemen<> 
te,  sotto  ogni  materia,  e  figura  di  qual- 
sivoglia grandezza  ,  come  avete  affermato 
a  e.  170.  171.'  224.  225.  244.  245.  254.  255, 
256,  257.  V.  II.  e  altrove,  il  che  è  falso. 
Però  quando  que' coni,  e  l'ago,  e  T altre 
figure  che  nominate,  saranno  della  grair- 
dezza,  e  matei-ia  convenevole  proposta  da 
noi,  e  posati  y  come  dite  ,  asciutti  sali*  a- 
equa,  e  come  conviene,  come  s*è  provato 
da*  patti ,  e  dall'esperienza,  sempre  Bao- 
streranno  esperimento  a  favor  nostro. 

Quanto  alla  sclamazìone ,  10  non  so 
qual  sia  «la  c^on^itdernr  più  ,  o  la  vostra  , 
o  qnella  d'  Arlslotile  ,  rispondendo  egli. 
Chi  crederebbe  mai,  che  voi  aveste  credu* 
16  du*  me  affermarsi  9  le  làmiae- di  ferroi^ 
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t  di  piombo  pMarsfi  icAlo  V  acqua ,  e  che 
ad  ogni  modo  sorfrannotassero  ?  Voleievoi, 
che  egli  soggiaccia  a  quella  menda  ,  che 
non  Terreste  soggiacer  toì  ?  Chiara  cosa 
è,  che  il  sopran notare,  che  dice  egli,  nou 
vuol  dir  tornare  a  galla  ,  come  direbbe  , 
se  importasse  prima  tuffarsi.  E  peggio  è, 
che  non  ci  avete  scusa  alcuna,  perche  quan« 
do  tì  dissi ,  che  Aristotile  nel  quarto  del 
Cielo  lo  diceva;  mi  rispondeste  sorridendo 
che  r  avevate  ben  caroi  e  che  in  questo 
particolare  eravate  di  parer  tutto  contrario 
a  lui ,  siccome  affermate  anche  ne)  Discoi> 
so  a  e.  105.  e  segg.  V.  IL  E  perchè  soggiugnete 
di  più  nel  medesimo  luogo,  che  volete  filo- 
sofar libero,  e  avete  molto  ben  ragione  « 
io  vi  prometto  di  filosofare  ancor  io  con 
la  medesima  libertà  ,  non  vi  addqeendo 
mai  autorità  d*  Aristotile  ,  ne  d*  altri  ,  ac- 
ciocché la  ragione ,  e  '1  senso  solamente 
prevagliano  nella  nostra  quistione. 

Tornando  a  proposito  dico,  se  le  figu-^ 
re  diverse  nel  coi*po  solido  ,  e  di  materia 
grave,  posate  sopra  T acqua  asciutte,  mostra*» 
no  diversità  d* effetto,  e  per  lo  contrario^ 
tutte  calano  indifferentemente  bagnate  al 
fondo  senza  varietà,  perchè  non*  si  dovrà 
far  r esperienza  in  quella  maniera.,  cho 
riesce?  Forse,  perchè  non  si  è  dichiarato? 
Questo  mi  basta;  perchè  come  jc  dissi  di 
sopra,  non  si  dichiarando,  sempre  s^iutende 
in  quella  maniera  affermarsi  una  cosa , 
nella  quale  tal  cosa  può' essere-;  G&we.v« 
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g.  io  dirò, che  il  coltello  taglia  i)  pane}  e 
(e    voi    pev    mostrar   ohe   non   lo   taglili , 
voleste  che    io  Io   tagli^|8Ì    dalla    costola 
del  coltellot  e.  non  dal  taglio  »  perchè  i^oii 
ho  dichiarato  da  qual  pari^  lo  taglia,  chi 
iuai   yi   dartbb^   ragione  ?   Due   «ono    gli 
effetti ,  che  le  figure  adoperano  :   Tuno  à 
il  dividere»  o  non  dividere  Tacqaa;  Taltro 
è  di  calar  più  veloce,  o  p^^  tardi,  perchè 
è  divisa.  Ora,   se    elle  «i  mettetisero  aotto 
Inacqua,  non  vi  avrebbe  luogo,   per  ispet- 
rimeniare  ii  primo  effetto ,    ma  solaodieotie 
il  secondo,  posciachè  Tacqua  di  giA  sareb- 
be per  forza    divisa ,    quanto  9I  principio 
parlando;  perchè  è  molto  diversa  la  .4ivi* 
sione    superEciale    dal   rim^so  di    lutto  il 
corpo ,  come  più  avanti    si  dirà ,  per   ca- 
ntone   del    concorso  d'altri  accidenti ,  che 
insieme   convengono    ali*  operazione   della 
figura,  i  quali  vorreste  escludere  a  e.  21 1« 
e  segg«  Y*  ti»  come  si  disse  di  sopra,  con  dir  , 
che  la  figura,  assolutamente,  e  per  se  sola, 
secondo  le  nostre  con«enuoni,  debb^  prò» 
dur  cotali  efiCetti;  il  dix9  s*€  provato  esser 
falso.   Adunque    la    vera ,  convenevole  ,  è 

1>Fopria  materia ,  per  veder  s»  le  figure 
arghe  faannO  virtù  di  far  sopraiinotat*e  il 
solido,  nel  quale  elle  si  ritrovano,  sar^ 
la  materia  in  ispezie  più  grave  dell' ac^ua, 
o  quanto  più  grave,  più  sarà  proporziona- 
ta, poiché  per  lo  suo  peso  le  figure  strette 
e  rotonde  subito  discendono  a  basso  »  e  le 
spaziose  non   solo   i^on   calau  subit9>  mh 
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mm  dividon  Tacqna,  sicché  possati  calare» 
e  c|uando  si  pongon  sotto  di  quello,  tardis» 
Sìtaamente  discendono ,  e  ODdeggianti,  • 
quasi  per  coltello. 

Ma  proviamo  di  grazia  a  darvi  qual- 
che soddisfanone  di  Veder,  se  presa,  la  vo« 
stra  materia^  si  conchiudesse  qualche  cosa 
di  hnono  per  ▼^  ? 

Pigliamo  la  cera  da  voi  proposta  la 
qual  veramente,  per  non  esser  corpo  sem« 
plice ,  e  fatto  dalla  nattu*a,  sendo  ai  cera» 
e  piombo  insieme  per  arte,  non  si  dee 
accettare  in  modo*  alcuno  ;  e  facciasene 
una  falda  larga  e  sottile ,  quando  il  com* 
posto  è  prima  ridotto  all'  equilibrio  di  peso 
con  Tacqua , ,  secondo  che  voi  dite.  Dipoi 
posatela  sull'  acqua ,  e  non  sotto ,  come 
conviene  per  le  ragioni  dette,  e  che  si 
diranno  ancora  :  perchè  allramenle  occor^^ 
rerebbe  pigliar  la  cera  ,  poiché  dovendosi 
tuffare,  voi  l'otterreste  anche  dell'assicella 
d'ebano  senza  far  tante  bagattellerie;  e  se 
€^8Ì  posta  sull'acqua  cala  al  fondo,  ezian« 
dio  cne  vi  aggiungliiate,  non  dirò  quel 
grano  di  piombo ,  ma  anche  tanto  quanta 
pesa  la  stessa  cera  ,  io  dirò  che  siete  più 
Taiente  d'Archimede)  e  cosi  ancora  se  fate 
che  la  palla  col  medesimo  peso  che  darò 
all'  assicella ,  nuoti.  Ma  voi  S*  Gal.  per 
nascondere  il  vostro  desiderio,  che  è  tutto^ 
fondato  nel  baf^nare  i  corpi ,  che  s'  hanno 
da  metter  nell'acqua,  non  dico  gli  stretti 
e  lunghi,  che   questo  non  vi  dà  una  noja 
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al  mondo ,  ma  le  falde  largire  9  Uvefe  prò* 
poslo  che  Tesperìenza  della  cera  si  faccia 
con  mettere  i  solidi  prima  nel  fondo  del- 
l' acqua  ,    acciò  che  'senza    chieder    che  si 
bagnino  V  la  natura  faccia  da  se*  E  questo 
dolce  inganno- avete  tentato  più  volte  f  ma 
io  credo   che  T  ingannatore  rimarrà  a  pie 
deir*  ingannato.    E    dico   maggior  cosa.  Pi? 
glisi  di  più  la  materia  «  che    avete  ridotta 
al  modo  vostro,  fatene  falda  larga  e  asciata 
ta;  noterà:    fate  poi  di  essa  una  palla,  e 
bagnatela ,  che  mai  non  calerà,  se  non  ci 
aggiugnete  peso,  .il   che  non  conviene.  Ed 
ecco    che  il  bagnare    o   non   bagnare  non 
opera ,  secondo  la  vostra  proposizione,  an« 
eoe  nella  vostra  particolar  materia ,  come 
dissi  di  sopra  :  parlo  di  ranella  materia,  eh» 
è  quasi    in    equilibrio,    cioè    quella,  che 
usate  voi  per  le  vostre  esperienze,  pur  che 
non  vi  si. aggiunga  altro  peso,  perchè  altra* 
mente  sarebbe  mutata  di  gravità  in  ispecie 
la  materia ,  e  fatta  più  grave  dell*  acqua  9 
dove  prima  era  più  leggieri  ;  e  perciò  ca- 
lerebbe   al    fondo.  £  che    gridate  voi  mai 
altro  contro  di  noi ,  se  non    questa   muta- 
zione di  leggerezza,  e  gravità  in  ispezie  nìula- 
ta  per  cagion  dell*  aria  ?    Vorrete  ,    che  a 
voi  sia  lecito  mutarla,  per  cau^a  del  piom- 
bo aggiuntp  alla  cera  ?    Se    adunque  tìim 
vi  è  lecito ,  non  solo  con  Taltre   materie  , 
ma  né  eziandio  con  la  vostra,  potrete  nio- 
strar  ,  che   il   vostro  argomento  si  rivolge 
contro  di  voi,  dicendo:  Koq  ogni  sorta  di 


fignra  di  qualsivoglia  grandezza ,  bagnata 
wa  al  fondo ,  e  non  bagnata  resta  a  galla, 
perchè  l'esperienza  è  in  contrario.  Vera-' 
meifte  i  vostri  scritti  son  pieni  di  'fallacie, 
e  perciò  non  posso  creder,  che  non  le  co- 
noscìaie;  ma  giada  voi  fatto  ad  aite,  come 
dissi  in  principio.  Che  dite,  Sig.  Gal.  le  fi« 
;are  alterano  i  corpi  solidi  circa  il  desceu- 
[ere  o  non  descendere ,  ascendere  o  non 
ascendere  ?  Non  fanno  anche  alterazione 
per  entro  lo  stesso  corpo  dell'  acquo,  ben- 
ché bagnata,  poiché  operano  effetto  di  più 
tardo ,  e  di  più  veloce  ascendere  o  de* 
scendere ,  come  voi  concedete  ?  Ma  che* 
direte,  se  di  qui  a  poco  vi  farò  veder,  che 
anche  b^cnate  le  (Ì2ure  staranno  immobili 
nel  fondo  dell'acqua?  Forse  la  ragion  vi 
persuade,  che  la  figura,  che  è  cagion  del 
più  e  man  veloce ,  non  possa ,  come  dite 
a  car.  170.  e  segg.  e  altrove  220.  e  segg.  V.  K. 
esser  causa  della  quiete  ancora?  Anzi  contro 
la  vostra  rai^ione  si  oppone  la  ragione,  e  Te- 
sperienza.  L  poiché  la  materia  non  vi  può  dar 
più  ajuto  veruno,  cerchiamo  di  mostrarvi  il 
medesimo  anche  delia  figura,  provando  pri* 
miera  mente,  che  male  argomentate  a  dir,  che 
la  medcMma  figura  in  numero  non  può  esser 
cagion  nella  stessa  acqua  in  numero ,  ora 
di  quiete,  ora  di  tardità  di  moto  giammai, 
perchè  dite  essen  necessario,  che  ogni  figu- 
ra particolare ,  che  discende  al  fondo,  ab«- 
bla  una  determinata  tardità  sua  propria,  e 
Aatoral^e.  La  ragione  del  male  argomenta* 
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re  è,  perolìè  non  volete,  dhe  uAà  stessA 
cagioae  possa  produr  div^erso  effetto  nel 
subietto  medesimo,  coatro  ogai  ragione, 
perchè  rispetto  diversi  accideati  ^  e  mu' 
tazioni    si    posson   dalla    medesima    causa 

S rodar  div<;rsi  effetti ,  come  pur  conce- 
ete  voi  medesimo,  dicendo:  se  qual- 
che nuovo  impedimento  non  se  Tarreca 
a  e.  226.  V.  IL  bastante  a  farla  quiete,  come 
in  effetto  si  vede.  Il  quale  impediaiento  4 
perchè  concorre,  e  ajuta  la  tardità  del  suo 
muoversi,  la  riduce  a  tale,  che  più  non 
sì  muove'»  e  questo- par  che  sia  sufficiente 
a  darci  la  vittoria  non  negando,  né  aven- 
do mai  negato  noi,  né  Aristotile,  che  alti'e 
cagioni  concorrano;  e  il  negarlo  sarebbe 
da  uomini  irragionevoli.  L'impedimento 
adunque  è  quello,  che  dice  Aristotile,  cio^ 
le  molte  parti  del  corpo  subietto  alla  ta- 
voletta cosi  larga  ,  con  gli  altri  suoi  acci*- 
denti  ^  che  alla  sua  inabilità  del  dividere^ 
e  dissipare  fanno  tanta  reMStenza,  che  ri* 
mane  in  tutto  immobile;  siccome  la  *  foi^> 
za  d*un  uomo  potrà  sommergere  un  navi* 
cello ,  che  da  un  fanciullo  non  si  tufferà 
mai  ;  e  cosi  è  manifesto  ,  che  quello  che 
patisce  più,  e  meno  resistenza  ài  muoversi 
e  operare,  può  averne  tanta  contro  la  sua 
virtù,  che  m  tutto  quieti  dalla  sua  opera- 
zione. E  per  chiarezza  maggior  di  questo  ^ 
avvertasi,  che  siccome  si  debbon  comparar 
le  gravità  e  leggerezze  de'  solidi  'con  U 
gravità   e   leggerezze  in  ispezie   del  mezza 
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per  Sapere    §e   un  lolidd  ascenderà ,'  ò  di^ 
écenderà ,   o    starà  a  galla  ;   cosi  si  devou 
^ompatar   le   forze    del   diridente  ^    e  del 
<lÌTÌsibi}ei  per  causa  delle  qualità  deiru- 
no   e  delK  altro,    come    è  la  figura  ,  e  la 
éicciià  delle  falde  9    la    cràssizie  ,  e  conti- 
naità  deir  acque  ,  atte  a  cagionare  la  tar« 
^difà  del  mòto,  e  là   quiète,  come  attual- 
mente si  Tede  in  (Jue^e  cause  per  accidente. 
Qai  adunque  è  la  vostra  fallacia  ;  perchè  par* 
late  del  mobile,  secondo  se,  e  non  per  acci-* 
dente,  ne  in  rispettò  al  metzo,  e  al  subietto 
in  cui   deve   opefarei  Però  se  volete,  che 
la  virtù  delie  laide  sia  finita ,  per  quanto 
aspetta  alla  tardità   cagionala  dalla  minor 
•  gravezza^  come  è  veramente,  bisogna  dire^ 
che  possa  a  quella  opporsi    una  virtù  più 
possente,  che  inipedisca  in  tutto  il  suo  dl« 
écendere,  e  cagiobti    quiete.  La  qual  virtù 
può  esser  non  solo  nel  mei^zo  ,    ma  linche 
sella  figura;  poiché  anCh^essa   ha   facultà 
di  ritardare  il  moto,  considerata  però  nel 
eorpo ,  e  materia  qualiécdtà ,  come   nata* 
rale  ,  di  òui  la  Siccità  opera  più  e  meno, 
secondo  che  più   e    meno  spaziosa  è  la  ti« 
gora  a  cui  rtàpUgtia  Tumldità  dell'  aoqua. 
chiunque  ha  prlnòipiò    di    bétì  filosofare, 
sa  che  ogni  agt^ùte  in  tanto  opefa,  in  qitan* 
to  il  paziiKutc  è  disposto  a  ricever  l'opera* 
zione  ;  e  quel  paziente  ,  che   nétt  è  punto 
disposto,  impedisce  totalmente  rojycriziòue 
dell'agente,  che  perciò  nort  tiitli  gritifer* 
iài  di  una  medesima  infe^iHUà  guarisce  una 
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Biedicinà  medesimei ,  perchè  ha.  virlù  di 
^anar  quel  male.  Ma  a  che  to  io  cercaudo 
'esempli,  $*io  posso  con  la  vostra  dottrina 
Hiedesima  convincervi,  siccome  in  tutti  gli 
altri  capi  di  questa  materia? 

Con  la  medesima  cQf:a,  e  piombo  voi 
riducete  la  gravezza  d*un  corpo  a  tal  se- 
gno, e  grado  di  tardità,  che  sebben  per 
se  medesimo  non  è  in  termine  di  quiete^ 
la  sua  virtù  di  discendere  è  cosi  ridotta 
debole  e  fiacca,  che  in  cQmparazione  alla 
resistenza  dell'acqua  per  la  sua  gravità 
non  può  muoversi,  non. superando  quella 
di  peso.  Ora  supponete,  che  ella  fosse- 
ridolta  a  tanta  minima  gravezza  di  più 
dell'acqua,  che  ella  discendesse  al  fondo 
lentissimamente;  chiara  cosa  è,  che  se 
quello  che  opera  la  figura  di  più  tardi 
fosse  aggiuntovi  9  con  mutar  quel  corpo, 
di  rotondo  in  una  falda  larga  ^  ella  cesse- 
rebbe di  più  moversi,  cagionando  per; la 
sua  tardanza  Tequilibrio  ;  ne  voi  il  [lOtete 
negare,  concedendo,  che  le  figure  siau 
cagione  di  più  tardi ,  o  più  veloce  movi- 
mento ne'  corpi.  E  avvertasi,  che  da  que- 
sto si  conchiude  ancora  necessariamente 
contro  di  voi,  che  benché  si  prendesse  la 
materia  eletta  da  voi ,  e  si  sommergesse 
nell'acqua,  ad  ogni  modo  per  virtù  della 
figura  non  calerebbe  al  fondo.  Adunque 
la  figura  è  cagion  della  quiete ,  come  del 
più  tardi  muoversi  ne'  corpi,  eziandio  sot- 
to Taoqua.  Ne  concfaiudono  cosa  alcuna  i 
vostri  sofistici   e   fallaci  argomenti.  I^è  mi 
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dite,  che  se  ciò  fosse  vero  io  lo  mostrerei 
in  esperienza  atto  pratico:    perchè  io  dirò 
a  voi,  datemi    in   atto  un  corpo,  che  stia 
sotto    il    livello    deir  acqua ,    senza    calar 
punto ,   o   salire ,  sicché  stia  in  equilihrio- 
appunto,   e    io   ri  darò  in  atto,  la  figura' 
larga  star   sotto   Tacqua  senza  moto,  e  la 
rotonda  del  medesimo  peso,  e  materia  ca- 
lare al  fondo.  Ma  perchè  mi  rispondete  a' 
car.  i7Q*V.  II.  che  le  conclusioni  sien  vere,  le 
cagioni  sian  difettose,  e  perciò  il  fatto  rie- 
sce altramente  ;  io  vi  ris|K>ndo  il  medesimo, 
e  in  particolare  una  delle  cagioni  difettose,' 
che  impedisce  Tefifetto,  è  il  mezzo  fluido  coi 
suoi  mementi. 

Soggiugnete  un* esperienza  per  mostrar, 
che  la  figura,  con  la  resistenza  dell*  acqua 
air  esser  divisa ,  non  hanno  che  far  nulla 
neir  effetto  del  discendere ,  o  ascendere,  o 
fermarsi  neir  acqua.    L*  esperienza  e  ,  che 

Sigliate  per  lio  contrario  di  noi  una  falda 
irga  più  legger  deir  acqua ,  e  la  ponete 
in  fondo ,  e  ad  ogni  modo,  come  è  lascia* 
ta  libera ,  se  ne  sale  alla  superficie  del^' 
l'acqua  senza  difficultà  veruna,  e  nulladi- 
meno  parrebbe ,  che  se  la  figura  con  la 
sua  larghezza ,  e  Tacqua  con  la  sua  resi* 
stenza  alla  divisione  operassero  ,  la  falda 
non  dovesse  poter  ascetilore  ;  ma  si  rima** 
nesse  in  fondo,  come  la  nostra  rimane  in 
superficie  dell'acqua.  Altra  per  tanto  vole- 
te, che  sia  di  ciò  la  cagione,  perchè  l'as* 
sicelia  nostra   d'ebano    non   cali  al  fondo» 

GaUl§Q  Galilei  Kol  IIL  3 


34 

fuor  che  T  impotenza  a  fender  racqua,  per 

la  su^i  larghezza. 

A  questo  fallace  areoroenlo ,  e  non 
simile  esperien/.a,  sens^a  riprovar  le  ragie- 
xxì  Penpateiiche ,  affermanti  lacqua  esser 
coutinova,  e  tenace,  avvertendovi  che  que^ 
sta  tenacità  $  che  «i  chiamerà  alle  volte 
viscosità,  non  crediate  che  sia  di  quella 
efficacia  ,  che  è  la  pania  ,  o  la  pece  >  ^ 
però  vi  paja  duro  il  passarla  ,  si  risponde, 
primieramente ,  che  ArÌ8U>tile  non  si  è 
risti^etto  a  voler,  che  la  resistenea  nasca- 
sela mente  dalla  viscosità  dell*  acqua;  anzi' 
non  avendone  parlato  in  questo  luogo ,  si 
può  dir  che  non  Taffermi,  e  non  lo  neghi. 
Di  maniera  ohe  dicefido  egli,  che  il  gal- 
leggiare, e  soi^rannotar  delle  figure  larghe 
nasca  dair  impotenza  a  dividere  il  mezzo 
perchè  molte  parti  di  quello  sotto  sì  larghe 
figure  ^  si  comprendono ,  e  -che  però  non 
facilmente  si  dissipano,  e  diab^ffgono  ;- 
potreste  .attribuirlo  pur,  come  a  voi  piace» 
alla  resistenza,  ohe  fa  la  gravezza  dell'  ad- 
equa al  calar  delle  falde,  senza  pregiudizio^ 
alcuno  del  detto  Aristotile;  essendo  <^e 
alla  distrazione  delle  paioli  del  corpo,  mas^ 
simamente  del  colepo  grave,  come  è  l'a* 
equa,  vi  è  resistenza,  benché  Tacqua  fossei 
come  un  monte  di  rena,  o  di  farina^  cioè 
di  parti  divise,  e  non  continue,  come  af^ 
fermaste  innanzi  a  Sua  Altezza  Serenìssima^ 
contro  il  Sig.  Papazzone,  e  che  perciò  non 
vi  fossip  quanto   alla  continuità  resisteuM 
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alcuna.  Ma  perchè  la  ^aTÌtà  dell'acqua 
non  è  sufficiente  a  resistere  a  un  corpo 
à  grave  di  lei ,  che  non  la  penetri  «  e 
Ì¥Ìda;  di  qui  è  che  altre  cagioni  bisogna 
die  concorraho  a  far  la  total  resistenza  i 
tra  le  quali  è  principale  li^  figura ,  delle 
cagioni  estrinsecne  parlando  ;  siccome  in- 
tese Aristotile  ,  die  perciò  a  lei  attribuì 
eotali  accidenti ,  non  esclndendo  Taltre 
cagioni.  Ora  che  la  TÌscosità ,  e  tenacitii 
del  continuo  delF acqua  adoperi  resistenza 
alla  diTÌsione  »  chi  mai  potrà  negarlo?  Io; 
direte  toì  ,  il  nego  ;  perchè  nego,  che  ella 
aia  continua;  però  bisogna  provarlo. 

Provasi  adunque   in   questa  maniera. 
Ogni    corpo   continuo    è    tale ,   perchè   le 
parti  di  esso  corpo  sono  unite  di  maniera, 
che  attualmente  una  sola  superficie  lo  cir^ 
conda; ma  Tacqna  ha  una  sola  superficie, 
parlo  di  qualche  quantità ,  che   noi  eleg-^ 
gessi  mo  9  posta  in  un  vaso ,  o  altro  luogo 
che  la  contenesse,   acciocché   non   mi   pi- 
gliaste in  parole;  adunque  è  corpo  conti' 
nno*  Secondo,  tutr  i  corpi,  che  si  mescola- 
no, e  son  llussibili,  massimamente  quegli 
della   stessa   materia ,    come  è  Tacqua  ,  si 
confondono    le    lor  parti  in  modo,  che  si 
fanno  un  corpo  solo,  e  continuo.  L*acqua 
danque  è  continova,  e  non  divisa.  Terzo, 
Taria  ha  men  virtù  di  resistere   alla  divi-? 
«one  ,  che  non  ha  l'acqua ,  e  nondimeno 
è  un  corpo  continuo,  adunque  la  poca  re« 
•istensa  alla  ^visione  non  argomenta,  che 
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Vacqua  non  sia  corpo  cotitiDOvo*  Ne  si  può 
negare  nelF  aria  la  cont^iauità ,  perchè  al- 
tri tnenti  vi  sarebbe  il  voto,  il  che  è  ini* 
possibile;  e  se  voi  concedeste  il  voto, 
provatelo ,  e  vi  si  risponderà  mostrando  ^ 
che  V*  ingaanate.  Quarto,  i  corpi  contìaui 
sou  tali ,  cbe  non  si  può  muovere  di  que^ 
gli  una  parte,  che  non  se  n^  ;muovanp 
molte,  o  tutte,  secondo  la  durezza,  o  flus- 
sibilità  del  corpo,  come  v*  g.  d^uua  trave 
non  si  può  muovere  una  .parte,  cbf  non, 
si  muovan  tutte,  e  nel  meaesimo  tempo, 
ma  deir  acqua,  perchè  è  tenue  ,  e  ilussi-, 
bile,  se  ne  muovon  molte,  quando  il  mo« 
vimento  è  debole,  e  tutte  quando  è  gagli«- 
ardo ,  anche  nel  primo  .impeto.  E  che  sia 
vero,  gittisi  un  sasso  nel  mezzo  un.. viva jo, 
a  quella  caduta  si  £firà  un  cerchio  nel- 
r  acqua  ,  e  quello  ne  farà  un  altro,  e  cos^ 
seguitando  auderà  (ino  alle  sponde  .  L*on^ 
d^ggiar  di  quegli  arginetti  bistondi  intorno 
ali*  assicella  senza  rompersi  in  particelle  « 
che  altro  lo  cagiona  ,  che  la  corpulenza 
deir  acqua  ?  Mostrate  tale  effetto  ne'  corpi 
che  non  son  continui  ?  E  come  farebbe 
Tacqua  del  Mare  quei  cavalloni,  che  pajoG^ 
montagne  ,  se  le  parti  non  istessero  attac- 
cate, e  unite  in  un  sol  coppo  continuo; 
quando  il  vento  leva  la  rena,  e  la  polvere 
in  aria,  perchè  quel  globo  non  è  tutto  un 
corpo  continuo,  non  si  veggono  i  grani  di 
essaj,  e  i  bruscoli  distinti?  ,,  ,. 
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•Voi  Ite  mostrate  T  esperienza ,  delPa^ 
ct[aa  essere  ìì  corpo  contìnuo,  quando  mei* 
tele  il  ctlindro,  cioè  una  colonna  in  un 
vWajo,  per  sommergerla  den trovi,  perchè 
quando  si  parton  dal  luogo,  dove  entra 
ìa  colonna  '^  quelle  parli,  che  occupayano 
quello  -spazio*  successiTamfente  tutte  Y  altre 
parli  si  mutano  ;  il  che  non  fariano ,  se  il 
eorpo  non  fosse  continuo  «  ma  disgregate 
)e  parti,  e  divise  dal  tutto  come  la  rena^ 
e  la  farina  ammassata.  I*Iè  mi  si  dica  «  che 
il  medesimo  farà  anche  la  rena  ;  perchè  f 
acciocché  si  levi  Toccasione  di  sottilizzare, 
cavato  che  n^ avrete  la  colonna,  tutte  le 
parti  deir  acqua  ritomeraiìno  unite  a  ri<i- 
empire  il'  luogo ,  resterà  tutta'  la  superfi- 
eie  piana  ;  ma  non  già  le  parti  della  re-^ 
sa.  Anzi  ne  cadrà  parte  ,  e'  non  finirà  di 
riempirvi ,  e  anche  si  faranno  delle  aper* 
•ture  nella  superficie.  Segno  manifesto  .  da 
tutti  gli  effetti  nominati  ,  che  V  acqua  è 
oor|X>  continovo ,  e  non  come  la  rena ,  e 
come  la  farina.  I^on  possono  in  modo  al^ 
«uno  i  corpi  ilussibili ,  toccando  altri  cor- 
pi della  natura  loro,  star  separati,  coma 
1  corpi  sodi  :  mài  si  mescolano  ,  e  Unisco- 
no, se  non  vi  è  qualità  repugnantc ,  •  per 
qualche  ax3ctdente.  TUsl  non  si  vede  questa 
anthe  ne^  misti ,  che  sou  composti  di  na- 
ture coTrtrarie  ?  11  corpo  Umano,  e  tutti 
gli  altri  corpi  degli  animali ,  non  son  con- 
tinovi ?  Domine  ,  che  vói  diciate,  che  sieu 
le  parti  separate  dal  tutto?   Se    ciò    foi}s6 
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vero,  le  parli  dell' uomo ,  che  ewendo  uni- 
te col  tutto  fanno  9  che  è  uomo,  parlo  del- 
la parte  corporea ,  non  sarebbono  altra- 
mente parti  di  esso,  ma  ciascuna  un  tut- 
to da  se  «  e  cosi  r  uòmo  non  sarebbe  uo*- 
mo  ;  ma  una  massa  di  più  corpi ,  siccome 
la  rena  ammassata  non  è  un  corpo ,  pro- 
priamente parlando,  ma  un  monte  di  più 
corpi.  Siete  voi  ancor  chiaro ,  che  V  acqua 
sia  corpo  conlinovo ,  e  che  le  sue  parti 
siano  unite ,  e  non  separate,  e  ammassate 
come  la  rena  7 

In  conseguenza  della  continovità ,  non 
credo,  che  neghiate  la  viscosità,  e  corpu* 
lenza  ;  perchè  io  vi  dom^nd^ò,  donde  na- 
sca, che  i  corpi  misti  sì  tengono  uniti,  e 
attaccati  insieme  ?  ]Non  già  dalla  terra  i 
perchè,  essendo  arida  e  secca ,  non  ha  vi- 
scosità ,  né  unione,  e  perciò  non  può  dar- 
la ad  altri:  adunque  nasce  dall'acqua,  per- 
chè essendo  umida,  e  continova,  a*  imbe- 
ve nel  terreo^  e  mescolasi  bagnando  la 
sua  siccità ,  e  con  la  sua  viscosità  ritien 
le  parti  della  terra  insieme  ,  e  '  la  terra , 
come  dura  e  arida  termina  il  fluente  umi- 
do deir  acqua ,  che  perciò  si  dice  :  Nidlmn 
corpus  terminaium  esù  sine  terrai  et  a- 
qua*  Quelle  gocciole  d' acqua  ,  che  pen- 
dono dalle  gronde  de'  telti  ,  se  non  fosse- 
ro viscose  non  calerebbono  a  poco  a  poco 
allungando;  e  non  si  staccano,  finche  il 
soverchio  peso  non  vince  la  tenacità  loro, 
che  però,  il  verno  si  veggono  alle  gronde 
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tlcani  ghiaocittoli  cosi  lunghi ,  che  pajo- 
no  di  oera.  Aagiungo  uà  esempio  rostro  per 
provar  più  chiarameoteal  sea$o  la  crassizie 
dell'acqua, '6  insieme  la  oooiinuità.  Ricorda* 
tevi  a  e.  276.  e  segg.  V.  11.  che  toì  fate  abbas* 
$ar  la  lesta  air  amico,  e  gli  mostrate,  cbe 
nel  cavar  V  a3^celia  fuor  deir  acqua,  V  a« 
oqua    segciita  eopra  il  suo  livello,    per  la 
grossevza  d^  una  piastra ,  di  stare  attaccata 
alla  superficie  di  sotto!  di  detta    assicella  ^ 
«  Tabbiàndona  mal  .volentieri,  come  anche 
dite  a  aSy*  e  segg.  V»    il.    concedendo  la 
yiolensa  alla    divisione ,   per   la    resistono 
sa  del  divisibile*  Segno  è,  che  non  solo  è 
contioova  ,  ma  viscosa  ancora ,  il  che  non 
pJM  fare  nò  la  rena,  ne  la  farina.    E   la 
farina,  por  dare  un  esempio,  che  lo  san* 
no  le  donne,  mescolata  con  T acqua    non 
aolo  si  unisce  ,  e  si  fa  un  corpo  oontino» 
vo ,  ma  si  la  mediante  Y  acqua  viscosa,  e 
si  attacca;   e    lo    confessaste,   disputando 
dinand  air  A  A.  SS*  non  sapendo  scappar* 
«e.  Or  se  la  farina  per  l'acqua  si  fa  viscosa,  Ta-* 
oqua  sarà  maggiormente  lale^  per  la  regola co^ 
mune  de'  Filosofi.  Dove  trovate  mai,  che  ve- 
runa cosa  fosse  tenace,  se  non  le  cose  umide  7 
li'  aride ,  e  secche  non  possono  mai  attac* 
earsi,  ed  esser  viscose,  ma    spolverano,  e 
^on  si    tengono   insieme.    Ne    sia  chi  di*- 
ca,  che  il  pane  fatto,  e  cotto  e  poi  biscot- 
tato benissimo ,  sicché  a  pesarlo  si  vegga 
che  tutta  1'  acqua  n'  è  uscita,  ad  ogai  mo^ 
do  si  tiene  insieme ,  uè  si  dividano  le  iue 
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parti  f  henchh  V  acqua   non  tri  sia  più ,  e 

the  perciò^  non  sia  l'acqua  altramente 9 
che  lo  faccia  stare  onìto,  e  Goatinovate 
•le  sue  parti.  Imperocché  si  risponde,  che 
è  r  umido  ad  '  ogni  modo,  che  lo  ti  ene  in^ 
sieme;  e  ehe  siccome  Tumido  ddl* acqua 
aggiuntavi ,  mentre  che  non  fu  cacciato , 
lo  tenne  -  unito,  e  continovo;  cosà  con  Ta  jc^ 
to  di  quello,  per  fem  del  caler  del  £iao^ 
«co ,  si  venne  a  eccitar  V  umido  innato ,  <  e 
radicale  della  stessa  farina,  il  qual  venen- 
do in  superficie,  e  in  manifesto  si  con-» 
giunse  coir  umido* estrano,  e  partito  poi 
resfcrano  umido,  vi  rimase  egli,  facendo 
T' officio  medesimo  di  tener  congiunte  e 
unite  le  parli;  il  che  non  avrebbe  potuto 
fare  senza  quell'umido  esteriore,  perchè 
il  fuoco  avrebbe  abbruciata  la  farina,  non 
avendo  umido  bastante  a  difendersi,  per 
^essere  le  parti  separate ,  e  per  la  picco- 
lezza, e  poca  quantità  loro,  non  atte* a 
difendersi  dal  fuoco,  e  conservare  il  prò- 
'prio  umore,  che  non  isvaoisse.  Esempio 
chiarissimo  ne  sia  il  vedere,  che  Targen* 
to  e  Toro  ridotti  in  polvere  minutissima, 
e  posta  nel  fuoco  a  fondere,  alcuna  dì 
quelle  particelle,  e  corpicciuoli  non  si 
posson  fondere,  ne  incenerire,  perchè  V  a- 
ria  li  refrigera  molto  più,  che  un  corpo^ 
o  massa  maggiore;  sicché  Tumido  radica* 
le  non  si  consuma,  e  non  viene  in  super- 
ficie, acciocché  si  possano  attaccar  lepar^ 
ti  ;  ma  mescolate  molte  parti  insieme ,    il 
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fooGO  a  poco  a  poco  vi  s^  intensa  »  e  inte- 
nerendole  {9    che    èlle    si    ammassano    e 
ì^nferiscansì    V  umido  ^    e    finalmente    si 
fondono,  e  fassi  totto  un  corpo  unito  ^    il 
quale  avanti  fosse  fuso  affatto,  ,se  Va  ve- 
ste cavato  filerà  raffreddato^  avreste  vedu- 
to essere  un  corjio ,  ,0  massa  tutta  spugno- 
sa  ;  ma  però  le    parti  in  molti  luo^^hi  at- 
tacaate,  perehè  T  umido  innato  per  lo  fuo- 
co fu  cacciato  dal   profqndo  in  superficie 
e  congiunse  le, parti.  Ora    vedete  9    che   o 
per  r  umido  esterno,  o  per  T  umido  radi- 
cale, le  partì  sì  uniscono,  e  che  Tumido 
avendo  facultà  di  unire    e    attaccare,  per 
conseguenza  è  corpo  unito,    e  continovOt 
e  viscoso  ancora  ,  e    conseguentemente  fa 
resistenza  alT  assicella  d*  ebano  larga,  che 
non  cali  al  fondo*  Aggiungo  ,    che  tutti  i 
corpi ,  che  si  distendono ,  e  son  flussibili, 
'son    continovi    e   viscosi ,    che    perciò    le 
parti ,  stando    attaccate    insieme ,   sesuoa 
tutte  le  prime  ,  che  si  muovono ,  e  si  di-^ 
latano.  Quelle  bolle,  che  i  fanciulli  chìa- 
man  sonagli,  che  vedete  fare  alle  volte  nei 
rigagnoli  per  qualche  grossa  piofigià,  co^ 
me  si  farebbon^  se  l'acqua  non  fòsse con<* 
tiaova  ,  e  tenace?  Il    medesimo   mostrano 
ìe  spume  ,  che  fanno    Y  acque  cadenti  da 
alio ,  perchè    sono   molte    bolle   attaccate 
insieme,  ripiene  di  aria.  Questo  non  mo« 
strerete  voi  nella    rena,  o    nella    farina 9 
perchè  non  son  continui.  O  se  per  la  vo- 
stra virtù  «alamitica ,  Y  aria  >  s' attacca  ,   e 
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8i  uDisce  air  assicella  d*  ebano ,  più  torte^ 

mente,  che  le  migaatte  alle  gambe  dei 
buoi  ;  perdbè  noa  direte  il  mtdeftidio  del- 
le parti  deir  acqua  undm  insieme ,  poi^ 
che  ¥Ì  è  più  ragione  di  simigliansa?  Auuu« 
que.  r  aria  sarà  corpo  unito  ,  e  continuo  ^ 
•e  yìscoso  ,  e  tanto  più  Tacqua.  Qual  cor^ 
pò  giammai  s^  attacca  a  un  altro ,  se  noa 
^è  liscoso?  L* acqua  immolla,  e  s* attacca 
agli  altri  corpi ,  adunque  è  liscosa. 

In  oltre,  se  Inacqua  non  fosse  corpo 
continuo  ,  quando  ella  ghiaccia ,  non  ut* 
rebbe  tutto  un  corpo,  ma  si  vedrebbe  una 
massa  di  corpicciuoli,  come  la  rena,  ma^ 
aimamente  rare  facendosi  nel  ghiacciare  ^ 
come  credete  toì.  E  chi  non  ved^,  che  se 

Jueir  corpicciuolt  d*  acqua  cosi  molli ,  e 
ussibili^  stanno  disuniti,  secondo  il  cre- 
der vostro;  tanto  più  dovrebbono  stare, 
essendo  ghiacciati,  perchè  non  posson  unir 
le  superficie,  e  mescolarsi  pw  far  tutto 
un  corpo  ?  Se  quando  gli  Stampatori  com- 
ponevano il  vostro  Discorso,  aveste  osser- 
vato, che  davano  acqua  alle  formette , 
perchè  i  caratteri  si  attaccassero  insieme, 
e  non  si  scomponessero ,  son  certo  ,  che 
avreste  dato  bando  totalmente  a  questo 
capriccio  di  dir,  che  V  acqua  non  sia  vi- 
scosa, e  contino  va  ,  per  ^  non  mostrar  di 
saperne  manco  di  loro.  L'acqua  adunque, 
come  tale  può  far  resistenza,  alla  divisio- 
ne, e  perciò  V  assicella  d'  ebano  di  figura 
larga  impotente  a   dividere    ita    a    galla. 
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L*  esperienza,  che  (àie  per  r«)pp0stO9  di»* 

si  non  esser  simile  ,   ma    fallace  »    perobè 

bisogna  dar  le  condizion  del  pari^  e  i  Ieri- 

mini  abili  9  e  vedrete  Fefielto  riaseìreati^ 

che  nelle  falde  di  noce  più  leggeri  deU^a**» 

equa  f  e  starsene  al  fondo,   senni  ritornar 

re  a  galla  ,  perchè    saranno   impolenti   a 

divider  l'acqua.  Ma  perchè  poste  nel  fon* 

do  son  bagnate  ,  e  quelle    d  ebaso   poste 

di  sopra  all'acqua  sono    asciutte,  sicché 

r  aequa  nelle  prime  non  ha  a    contrastar 

eolla  siccìtii ,    sua   contraria ,   perchè   soa 

molli  9   si    unisce    facilmente    conyenendo 

r  acqua  coU' acqua  ;  e  perchè    nel    fondo 

r  assicella  yìen  sotto  fra  la  terra ,    e   s'  è 

penetrata    dall'   acqua  ,    come  più  grave^ 

non  può  esser  ritenuta:    e  T  assicella  d*e« 

bano  in  superficie    deli'  acqua  ,    non    può 

dall'  acqua ,  come  graVe    esser   cavalcata  f 

per  propria    inolinazioue  :    e*  finalmente , 

perchè  l' acqua ,  essendo   più  grave  della 

laida  di  noce ,  ha  facultà  di    scacciarla  a 

galla.,   ma  non  ha  già  forra  di  premere, 

e  spinger  Y  assicella    d'  ebano   al    fondo , 

che  non  galleggi.  Per  tutte  queste  ragioni, 

Sig.  Galileo,  potrà  ella,  e  non  gli  avver- 

sarj  suoi  cessar  di  attribuire  il  sopranno* 

tar  dell'  ebaco  ad  altra  cagione,  che  alla 

larghezza  della   figura,   e    alla  resistenza 

alla  4lÌTÌsion  dell'  acqua.  E  quell'  altra  ca- 

sion  non  più  stata  fin*  ora  osservata,  cre-^' 

diate  pur,  che  se  fosic  vera,  non  toccava 

a  voi  ad  osservarla;  p<rcbè  sareste  venu« 


lo  tardi ,  cioè ,  che  per  nuovo  acckleiìte 
sia  fatta  più  legger  deir  acqua  la  falda 
d'  ebanQ.  Anzi  dovreste  assolutamente  ces- 
sare, e  quietarvi,  perchè  io  vi  mostrerò, 
che  necessariamente  Y  argomento  vostro  si 
ritorce  contro  di  voi.  La  detta  assicella  di 
noce ,  perchè  è  di  figura  larga ,  verrà  a 
galla  più  tardi ,  che  non  verrà  in  figura 
stretta,  è  vero?  Di  questa  ri  tardanza,  che 
cosa  n'è  cagione?  Non  già  la  gravità  del-* 
r  acqua  :  perchè  la  maggior  gravità  .non 
opera,  se  non  per  la  parte  di  sotto  all'as^ 
sicella ,  spingendola  in  su,  e  quaptò  è 
più  grave  V  acqua  deir  asse  ,  tanto  più 
velocemente  la  spinge,  né  può  ritardarla, 
perchè  farebbe  due  effetti  centrar]  nel 
medesimo  tempo.  L^  acqua,  che  è  di  so^ 
pra  air  alti  a  superficie  della  tavoletta , 
non  può  colla  sufiT  gravezza  ritardarla  ; 
perchè  V  acqua  neir  acqua  non  aggrava  , 
attesoché  ,  essendo  tutte  le  parti  congiun- 
te, r  una  sostien  V  altra ,  e  perciò  non  pe* 
sano,  come  si  prova  per  esperienza,  che 
un  uomo  sotto  T  acqua  non  sente  il  peso 
di  quella,  che  gli  è  sopra,  uè  voi  lo  negate, 
anzi  raffermate  a  e,  234.  e  segg.  V.  IL  Per* 
che  altramente  non  avreste  cagion  di  du- 
bitare^ come  possa  star,  che  se  la  figura 
è  cagion  «lei  galleggiar  del  solido,  «gli  non 
galleggi  anche  posto  sotto  il  livello  dell'a- 
cqua ;  perchè  da  voi  medesimo  risponde- 
reste ,  che  non  galleggia,  e  cala  al  fondo, 
perchè  V  acqua  ,  che  ha  cavalcato  sopra  , 
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eoi  suo  peso  la  facesse  ealare.  Adunque 
il  più  tardi  ascendere,  non  si  cagionando 
dalla  gravezza  ,  poiché  T  acqoa  di  sopra 
non  aggrava  ,  è  necessario  dir  che  si  ca- 
gioni daHa  larghezza  della  figura  ,  per  la 
difticaltà  a  dividere  il  continuo  deiracquà. 
Di  grazia  cessate  voi  per  tanto  di  più  du 
sputare,  e  se  non  volete  cessar  per  grazia, 
ct*ssate^  percl^è  la  ragione  e  T esperiènza 
vi  forzano. 

L*  aggiunta  dell'  esempio  dell*  oro  in 
comparazion  della  cera ,  perchè  sono  sva- 
nite  le  vostre  ragioni  ,  non  avrà  che  far 
nel  proposito  nostro.  Perchè  è  vero,  chft 
alla  falda  della  cera  manca  di  quelle  ca- 
gioni ,  che  non  mancano  air  assicella  d*  e-^ 
hano^  ne  alla  falda  d^oro,  come  si  è  pro« 
vato  ,*  e  perciò  e  la  figura  larga ,  e  spa-* 
z'iosa  ,  che  ferma  V  oro  e  Y  ebano  a  galla. 
]Nè  si  toglie  per  questo  ,  che: non  sia  con*« 
trarla  la  cagione  de' diversi  effetti,  se  apri- 
rete gli  occhi  deir  intelletto ,  levandone  la 
benda  della  tropica  affezione;  L'esempio 
deir  acque  torbide ,  che  per  molto  spazio 
di  tempo  reggou  la  terra  ,  avanti  che  va« 
da  al  fondo ,  non  argomenta  contro'  la  re- 
sistenza, perchè  se  quei  corpi  son  piccoli, 
vedete  bene  che  indugiano  assai  a  divide- 
re, e  pure»  per  esser  terra  dovrebbon  calar 
subito ,  per  esser  mollo  più  grave  in  ispe- 
cle,  non  si  considerando  appresso  di  voi 
la  grandezza  del  corpo,  ma  solo  la  gravez- 
za ia  ispecie»  Però  si  ritorce  T  argomento* 


L^esperiensa  della  trave,  ò  navicello 
tirato  con  un  capello  di  donna ,  io  neghe- 
rei potersi  ben  fare ,  per  molti  accidenti  » 
anche  quando  il  carpello  fosse  quel  di 
Niso ,  che  era  fatato.  Ma  che  volete  infe- 
rir, quando  T  esperienza  sia  vera?  Non' 
dite  voi  che  se  ben  nel  moto  veloce-  si  car 
giona  resistenza  ,  questo  accade  per  oa- 
gioù  delle  parti  dell*  acqua  ,  che  aovendo 
cedere  il  luogo  al  corpo  della  nave,  è 
necessario  che  elle  mutiif  luogo,  e  ne^ 
mutarlo  ',  scaccino  Y  altre  parti  contigue, 
il  che  non  si  può  fare  senza  resistenza  « 
facendosi  questa  mtitazione  successivamen^ 
te  per  ispazio  di  tempo?  E  io  domando, 
se  quando  la  nave  si  tira  dolcemente  dal 
capello ,  essa  spinge,  e  scaccia  le  medesi* 
me  parti  del  luogo  loro,  e  quelle  scaccian 
r  ahl:*e  parti  dell'  acqua  successivamente  ^ 
come  prima  ?  direte  dì  ^i,.^  adunque  si  fa 
con  resistenza  ,  ma  con  minoi^  violenza  ; 
perchè  si  fa  con  più  tempo,  però  la  resi- 
stenza non  ap])arisce.  Or  perchè  non  sì 
potrà  dire  il  medesimo  della  resistenza 
alla  divisione?  Che  ragion  c'è  egli  di  dif« 
fereiiza?  Perchè  non  vai  per  me,  come 
per  voi  la  medesima  ragione?  Sarà  adun« 
que  falso ,  che  la  vostra  esperienza  con- 
ch inda  per  mostrar  che  T  acqua  non  fac-» 
eia  resistenza  alla  divisione.  Né  sarà  mea 
lecito  a  me  adoperar  là  medesima  espe-* 
riehza  contro  di  voi ,  e  dire  che  la  resi- 
stenza delle  parti  non    è  vera,  nel  cedere 
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il  luogo  ^  perete  se  ella  tì  fosse ,  sei  tirar 

la  nave  con  uu.  capello  *  si  strapperebbe  » 
e  non  terrebbe  dovunque  io  la  tirassi  « 
come  ella  viene,  senza  resistenza  alcuna. 
E  se  mi  rispoiidete ,  cbe  vi  è  resistenza , 
ma  non  appare ,  perchè  si  tira  tanto  dol- 
cemente ,  é  in  Si  lungo  tempo ,  che  le 
partì  si  possono  accomoaare  senza  violen^ 
za  sensibile  a  noi  :  io  risponderò  lo  stesso, 
per  provar  la  resistenza  alla  divisione;  ed 
è  vero  9  perchè  il  più  e  men  resistere  » 
non  &  che  non  vi  sia  resistenza ,  benché 
non  appaja.  Siccome  il  rodere  è  consumar 
che  fa  r acqua  continuamente  scorrendo  ^ 
e  percotendo  su  la  piètra  ,  perchè  si  fa 
adagio,  e  con  lungo  tempo ,  non  appare  « 
né  si  Tede  la  resistenza  alla  division  del 
continuo  della  pietra  ,  ancorché  vi  sia  ;  e 
molto  maggiore  ,  che  quella  deir  acqua 
contro  lanari  ;  adunque  pierchè  non  ap* 
parisce  non  sarà  vero  ?  v  edeté  pertanto 
quello  che  vagliono  i  vostri  argomenti: 
non  ad  altro,  che  a  convincer  voi  mede* 
fimo. 

h*  aggiunta  air  esempio  dell*  acque 
torbide  non  conchiude,  perchè  Targomen** 
to  è  fallace.  La  ragion  della  fallacia  con- 
siste in  voler,  che  la  resistenza  alla  divi* 
stooe  importi  non  si  lasciar  divider  da 
forza  alcuna,  o  vogliamo  dire  assoluta* 
niente  resistere.  Ma  questo  è  falso ,  perchè 
seoondo  le  diverse  forze  del  dividente,  può 
si  divisibile  non  esser  diviso^  ed  esserpià 
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presto',  e  più  tardi  diviso;  come  per  esem- 
pio un  coltello  seuza  taglio  non  dividerà 
a  carae  cruda  ,  e  fattogli  il  taglio  la  di- 
viderà ,  ma  con  fatica  ,  se  V  adopera  un 
fanciullo:  dì^^oi  facilmente 9  se  V  adopera 
un  uomo.  E  se  la  carne  sarà  cotta,  uoa 
resisterà ,  che  non  si  lasci  punto  dividere; 
ma  solo  alla  presta  divisione  dalla  man^ 
del  fanciullo  ,  e  quasi  niente  dalla  maa 
deir  uomo  in  comparazione  al  fanciullo. 
Altramente  se  intendeste  della  total  i:e«i> 
stenza  ,  non  solo  non  sarebbe  a  proposito^ 
comegà  dissidi  sopra  in  risposta,  ma  sa-^ 
rebbe  contro  la  vostra  dottrina  ;  imperocché 
affermate  ,  dove  è  la  resistenza  assoluta  , 
esservi  anche  la  resistenza  secondo  il  più, 
e  meno  resistere  alla  divisione  ,  come  an-* 
che  a  carte  76.  e  segg.  e  altrove. 

Signori  lettori  :  V  avversario  mio  co-* 
mincia  dolcemente  a  calar  le  vele ,  e  ren^ 
dersi  vinto  ;  perchè  nella  aggiunta  ,  che 
seguita  la  soprannominata ,  non  istà  più 
tanto  resoluto  nel  parer  suo,  che  nelra- 
equa  non  sia  resistenza  alla  division  ,  di* 
cen  lo  egli.  Ora  io  non  son  ben  risoluto , 
su  r  acqua ,  e  gli  altri  iluidi  si  devoa 
chiamar  di  parti  continue,  o  contigue  so-> 
li  mente.  Né  vi  paja  gran  fatto,  che  egli 
dica  di  inchinare  a  ci^edere ,  che  siano 
contigue ,  perchè  la  ragione  ^he  lo^muove, 
6e  ben  è  senza  fondamento ,  non  è  stata 
conosci ata  da  lui  per  tale ,  cqtne  conosce* 
là  per  questi  ;Diiei   scritti  ^ .  dove   $  è  prò* 
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Tato  efficacissimamente  T  acqua  èsser  con- 

tÌQua.  Vedasi  ancora  che  egli  arrena  nei 
sesteoer  crucila  TÌrtù  calamitica  ,  poicliè 
egU  si  riduce  a  chiamarla  un*  altra  Ttrtu 
incomparabilmente  maggior  della  union 
del  continuo ,  e  del  resistere  a  separar 
semplice  mente  le  parti  contigue  del  cor* 
pò ,  qualunque  ella  si  sia.  '  E  eosi  confessa 
ancora  la  resistenza  alla  dirision  del  con- 
tinuo ,  oltre  a  quella  della  dirisione  ,  e 
separazione  delle  parti  contigue.  Ma  vor« 
reobe  darle  un'altra  cagione  diversa  dal 
parer  comune,  perche  gli  piacion  le  no- 
Tità.  Le  ragioni  che  addaoe  per  provar^ 
dke  la  resistenza  alla  division  del  conti*- 
nuo  noti  ci  sia ,  consistono  nella  fallacia 
tutte  del  più,  e  del  meno  in  rispetto  al  di- 
visibile 9  e  1  *  dividente ,  né  ci  è  niente  di 
nuovo  che  *non  sia  stato  riprovato..  Ansi 
che  egli  concede- che  T  assicella  galleggi  » 
e  non  divida  T  acqua,  ma  non  per  causa 
della  resistenza  alla  division  del  continuo. 
£  a  dirla  in  una  parola  mille  volte  il  di 
vuole ,  e  dìsvuole. 

E  pur  vsero^che  anche  dalla  tavoletta 
in  giù  r  acqua  non  è  però  divisa,  ed  e 
la  medesima ,  dice  il  Signor  Galilei ,  dal- 
la  superficie  fino  al  fondo  di  gravità,  e 
di  Spessezza-,  e  viscosità,  se  fosse  viscosa; 
e  nondinieno  cala  senza  ritegno  alcuno, 
die  mai  tion  si  ferma.  Si  risponde  a  qne* 
sto  poco  di  dubbio,  diie  la  figura  si  deve 
considerar  congiunta  alla  materia  con  tut- 
GaUìeo  Galilei  Voi  III.  4 
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te  le  sue  p&ssioui',  come  irot  medesioi^ 
concedete  a  e.  217.  «itt.  V.  11.  Ora  mentre  è 
sopra  r  acqua,  opera  nella  figurarla  sioci- 
tà  contraria  air  uniidità ,  e  ilussibilitàdel- 
r acqua,  sicché  quanto  più  larga  e  spa- 
ziosa sarà  la  figura  ,  tanto  maggiormente 
sparsa  in  quella  si  troverà  la  siccità  del 
corpo,  e  per  conseguenza  maggiore  impe- 
dimento avrà  r  acqua  alla  sua  divisione 
nella  superficie  ,  che  sotto  V  acqua  ,  ben* 
che  ve  ne  sia  molta  da  dividere. 

Però  la  siccità  maggiore  accresciuta 
per  r  ampiezza  della  figura  contrasta  con 
r  acqua ,  e  non  lascia  scorrerla  ,  e  caral* 
care  la  superficie  di  sopra  »  e  unirsi  con 
tutte  le  sue  parti  con  la  stessa  acqua  ;  la 

Jrual  fino  che  non  è  unita  ^  e  congiunta  f 
a  resistenza  al  calar  della  tavoletta,  cke 
però  fa  quegli  argini  bistondi ,  e  gonfiati^ 
conte  violentata  dal  peso  della  falda ,  la 
quale ,  per  esser  larga  ancora  d*  onde  si 
cagiona  compartimento  del  peso  sopra 
molte  più  parti  di  acqua,  non  viuce.  la 
resistenza:  ma  quando  la  vince,  come 
è  riunita  V  acqua  con  V  acqua ,  allora 
cessa  la  resistenza  assoluta ,  e  in  quel- 
1*  impeto  del  congiungersi  dà  il  crollo  col 
suo  momento  alla  tavoletta,  la  quale,  co* 
me  più  grave  del  T  acqua,  non  avendo  più 
resistenza  alla  total  divisione  9  scacciando 
successivamente  dal  eentro  alla  circonferen- 
za di  se  medesima  le  parti  dell*  acqua  sot- 
toposta ,  cala  al  fondo ,  ma  lentamente  t 
perche  ci  vuole  spazio  di  tempo»  e  pili  « 
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«eno  9  secondo  che  la  piazza  della  falda 
è  larga  9  per  dividerla  e  scacciarle  luUe 
dal  centro  alla  circoofereuza ,  per  occupa* 
re  il  luogo  loro.  Oade  che  maraviglia,  se 
benché  V  altre  parti  dell*  acqua  non  siano 
divise,  la  tavoletta  cala  al  tpado  ad  ogni 
modo,  quando  avrà  superata  la  difdcultà 
di  dividere  il  principio  e  la  superficie  ? 
De  si  difende  la  superficie  di  sotto  dell'  as- 
sicella colla  larghezza,  e  siccità  che  non  si 
sommerga ,  non  solo  perchè  è  subito  tutta 
bagnata  nel  posar  della  tavoletta,  ma  ai^ 
eora,  perchè  il  peso* è  maggiore  nel  prin- 
cipio ,  che  auando  è  alquanto  sommersa  ^ 
perchè  di  già  T acqua  col  suo. peso  le  fa 
resistenza,  e  rendela  meno  atta  ad  aggravare» 
come  dite  anche  voi  a  e.  zìi.  e  segg.  Y.  IL 
e  però  non  è  debol  refugio  questa  maggior 
l^ravezza ,  come  stimate  a  e.  287.  e  segg* 
Y.  IL  perqhè  non  V.  argomentiamo  in  quel 
-modo  cne  dite  voi  ;  e  perciò  meglio  conti^asta 
dalla  superficie  di  sopra  al  calare  l'assicella, 
che  dalla  superficie  di  sotto.;  d'onde  ac-^ 
cade  ohe  alquanto  cali  sotto  Y  acqua ,  e 
non  tutla,  e  molto  più  calerà  se  il  corpo 
è  più  grosso ,  come  si  vede ,  che  avviene 
a  qaeWostri  conelti.  Forse  dirà  chi  che 
sia,  che  se  e*  interviene  la  siccità  a  questa 
resistenza  »  non  .  sarà  adunque  la  figura  » 
ne  la  continuità  dell'  acqua  ,  cagione  del- 
lo stare  a  galla.  Ma  si  risponde  eh' è  da 
'avvertire ,  come  si  è  detto  di  sopra ,  che 
pan  ai  è   mai  negato,  uè  si  può  negare. 
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che  a  còlale  effetto  non  concorrafio  pia: 
cagioni ,  però  si  fa  menzione  della  fiignra^ 
come  principal  causa  fra  tutte  raccid6Qr> 
tali  I  beachè  basterebbe  9  quaado  ella  ca- 
gionasse tale  effetto  ,  ancora  come  causa, 
aecoudana ,  non  ci  essendo  ristretti. ad  al- 
iro.  E  che  ella  sia  principal  cagione  e 
manifesto  ,  perchè  subito  che  si  rimuove 
la  figura,  1*  assicella  cala  al  fondo,  ieome 
convertendola  per  esMipio  in  una  palla  ^ 
dalla' quale  non  è  già  rimossa  la  stC4Ùtà« 
ne  levata  la  qualità  deir  acqua.  E  se  ber 
ne  a  bagnarla  si  leva  la  siccità  ^  e  cala 
ÀI  fondo,  senza  rimuover  la.  figura,  nò 
altro ,  io  risponderò  prima  qudl  che  ri- 
spondete voi ,  se  ben  voi  male ,  e  io  bene^ 
«"ispondo  ;  cioè  che  non  è  più  un'  assicella 
4' ebano,  ma  un  composto  d'acqua  ed'e- 
l>ano;  e  il  corpo  si  dee  prender  semplice 
con  le  qualità  che  gli  ha  dato  la  natura, 
e  non  alterarlo.  Secondo  dirò,  che  ne  l'a- 
cqua ,  ne  la  tavoletta  possono  mostrare  la 
Tirtù  loro ,  r  una  contro  T  altra  a  bagnar- 
la ,  perchè  V  acqua  trova  acqua  nella  con- 
giunzione ,  e  non  legno,  il  quale  è'duro, 
e  non  flussibile  ;  tenace  e  secco,  e  non 
umido  ,  d' onde  deve  nascere  1'  operazione, 
come  da  qualità  contrarie.  Terzo  dirò  che 
là  superficie  dil  legno  non  può  operar 
nulla,  non  sendo  in  atto  scoperta:  e  ceni 
Filosofo  sa,  che  la  virtù  che  non  si  ridu- 
ce air  atto ,  non  opera.  In  atto'  veramcme 
vf  arebbe    la    superficie    dell'  acqua ,    coUa 
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^àle  fosse  bagnata  la  tavoletta  ^  è  noo  Ja* 
superfici(Sd«l)*el>ano..AduiK(ue  la  figura  ò 
camusa  di  far  'galleggiar  la  falda  dVbaxicv  e 
causa  principale  tra  le  .  accidentali ,  e  il 
liagoarla  nou  è  lecito,  'siccome  né  anche 
il  tuffarla.  Percbè  a  dirne  il  vero,  se  ella 
8Ì  tuflEasse  essendo  più  grave  deir acqua; 
che  mai  la  può  far  tornare  a  galla?  Oltre 
che  dicendosi ,  che  elle  soprannotano  >  se* 
gno  è,  che  ai  devon  posar  sopra  «  e  noa 
sotto.  Rimane  ormai ,  per  le  cose  dette  ia 
chiaro,  che  la  lìgura^  inabile  a  divider 
Tacqua,  percbè  Tacqua  è  continua  e  \isco- 
sa,  galleggi.  Il^on  è  vcrp ,  che  Tacqua  sia 
eguale  nel  fondo^  e  in  supeiHcie,  come  poi 
si  dirà.  I     . 

Ma  perchè  vi  ritrovate ,  Sig.  Galilei  » 
ristretto  fra  Tascio  e  '1  muro,  veg^o  che 
Tolete  far  prova,  di  /quel  vostro  accidentat 
che  è  sola  «agione  del  galleggiare,  non 
più.  slata*  avvertito;, e  cercar  se  fosse  ba« 
stante-  a  sollevarvi,  in.  alto ,  che  però  Tat* 
trìbuite  air  aria,  volendo,  che  ella  abbia 
£aicttl(à  diirendere.i  corpi,  a  cui  si  accosta^ 
più  leggeri  iji  isp^cie  «  che  non  sono  per 
natura  loro  ^  e  cm  questa  sia  la  cagione  p 
che  Tassicella  d'ebano  galleggia,  stimando 
che  Taria  sia  rattenuta  per  entro  quegli 
arginetti  delf  acqua,  che  si  fa  d'intorno  la 
tavoletta*  ' 

Imperocché ,  o  sia  Varia  insieme  coti 
^  argmelti ,  o  sia  ch^  altra  cosa  si  yo- 
gik^  basteik  ad  'Arisiotile ,  e.  gli  avyersai| 
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mostri,  che  non  sia  falso  il  detto  Idro^'ra* 
il  vostro ,  cioè  che  la  figura  nòa  y^  abbia, 
che  fare.  Anzi  si  prova  ,  che  tutte  Taltre 
éagiooi  accidentali  della  quiete,  e  galleg- 
giamento della  f^lda  larga  e  distesa,  ab- 
biano cagione  dalla  figura,  come  principa* 
le  tra  le  dette  cagioni.  Questo  non  può 
negarsi;  perchè  levata  la  figura,  non  ope-i 
rano  più  gli  arginetti ,  ne  J  aria  cotale  ef- 
fetto, come  si  disse  di  sopra.  Però  quando 
chiedete  a'  vostri  avversarj ,  che  levino 
Taria  dalla  superficie  di  sopra,  che  farete 
calare  al  fondo  Tassicella  ;  la  domanda  nòti 
è  giusta, perchè  si  farebbe  pregiudizio  alle 
qualità  naturali  della  falda,  per  le  quali 
Aristotile  affermò ,  il  ferro  e  il  piomba 
fioprannotare. 

Posso  ben  farvi  piacere  di  levarvi  qué- 
sto scrupolo  della  testa;  cioè  mostrarvi 
chiaramente  per  ragione,  e  per  esperienza 
che  Paria  in  questo  affare  non  opera  cosa 
alcuna  ,*  come  se  non  vi  fosse ,  che  perciò 
Aristotile  volle  ,  che  il  soprannotare  s*  at« 
tribuisse  air  ampiezza  della  figura  impoten- 
te a  dividere  il  mezzo ,  perchè  molto  di 
quello  comprende  sotto  di  se,  aggiugnendo 
che  si  deve  far  comparazione  ancora  eoa 
U  virtù  della  gravezza  trai  dividente,  e'I 
divisibile. 

L*aria  adunque  si  può  considerare  in 
tre  maniere  ritrovarsi  con  -gli  altri  corpi , 
secondo  il  proposito  nostro,  o  come  locata, 
o  come    in   misto ,  o  come  contigua.  ?(el 


primo  modo  sì  considera,  quando  per  esem- 
pio è  iu  un  vaso  di  rame,  il  quale  se  sarà 
messo  sopra  Tacqua^  non  calerà  al  fondo^ 
non  solo  per  Tampiezza  della  figura,  ma 
ancora  percalle  per  tal  figura  Varia,  che  ri 
è  dentro,  oon  può  esser  cacciata  dal  corpo 
deir  acqua,  che  circonda  e  regge  il  Taso» 
percbè  gli  orli  di  esso  Taso  impediscono 
l'entrata  deir  acqua,  essendo  sopra  il  liveU 
lo  di  qnella,  sicché  non  può  occupare  il 
luogo  deir  aria ,  la  quale  aria  ,  per  non 
dare  il  ¥Oio,'ahboiTÌto  dalla  Natura,  cala 
30ito  Tacqua  per  lo  peso  del  vaso,  contra 
ia  sua  naturale  inclinazione,  che  è  di  noa 
poter  star  sotto  raccfua  ;  e  perchè  sì  sente 
3iriolentata ,  fa  resistenza  ,  e  cagiona ,  che 
il  vaso  ,  quasi  da  man  sollevato  ,  aggrava 
meno.  Ma  che  dalParia  si  cagioni  tale  ac^ 
cidente  non  si  può  dubitarne  ,  perchè  Te- 
éperienza  il  dimostra^  in  particolare  nelle 
trombe  da  cavare  acqua ,  e  negli  schizza- 
toi  ,  e  strumenti  simili ,  i  quali  tirano 
Tacqua  fuori  del  luogo  suo,  non  per  altra 
ragione^  che  per  non  dare  il  voto  nel  luo- 

50,    che    occupava  la  mazza,    o    pestone^ 
entro  quella  canna. 

II  secondo  modo  di  considerar  Varia 
è,  come  in  mistion  de'  corpi,  perchè  quan* 
do  ella  vi  si  ritrova  con  tanto  predominio, 
che  quel  corpo  sia  più  leggeri  deiracqua, 
egli  soprannota,  e  non  cala  al  fondo  altresì , 
come  nel  primo  modo,  siavi  Tarla  formai-, 
mente  9  o  virtualmente,  che  al  caso  nostro 
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niente  rilieva,  poiché  Teffettoii  il  medesimo. 
E  avvertasi ,  che  ìaria,  che  si  riti'ova  nel 
pori  de'  corpi  attualmente  distinta ,  e  non 
come  in  misto  «  in  composizione ,  va  sotto 
la  medesima  considerazione  di  quella,  che 
è  in  luogo;  sicché,  se  Tacquà  potrà  pe- 
xieti-ar  per  entro  quei  pori;  se. prima  per 
tal  cagione ,  il  corpo  galleggiata  ;  come 
saranno  ripieni  que  pori,  dove  era  Tania, 
di  già  sca'cciata  dall'  acqua  ,  calerà  al 
fondo. 

Nel  terzo  modo  ^  quando  si  considera 
Taria  come  contigua,  o  vogliamo  dir  con- 
giunta, e  che  tocca  solamente  la  piana, 
e  superior  superficie  d'un  allxo  corpo,  ella 
non  ha  facoltà  veruna  di  reggerlo  sopra 
l'acqua,  sicché  l'assicella  d'ebano,  per 
esempio,  non  possa  calare  al  fondo;  se 
per  altro  avesse  podestà  di  farlo,  come  se 
l'aria  non  fosse  congiuixta.  La  ragione  è, 
]ierchè  non  vi  é  necessità  alcuna,  che  dia 
cagione  all'aria  di  non  lasciar  libera  la 
tavoletta,  poiché  l'acqua  potrebbe  scorrer 
su  per  la  superficie  di  essa  tavoletta  libe- 
ramente, e  occupare  il  luoeo  che  lascereb- 
be  l'aria,  come  più  gagliarda  di  essa  aria, 
e  potente  a  vincer  la  resistenza,  che  le 
facesse.  E  nerciò,  se  non  iscorre  sopra  di 
essa  assicella ,  altra  cagione  è  ,  che  la  ri- 
tiene, cioè  la  mentovata  di  sopra,  e  detta 
da  Aristotile,  Direte,  che  quegli  argìnetti 
che  fa  l'acqua  d'intorno  all'assicella  ope- 
rano il  medesimo,  che  se  l'assicella  fosse 
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ttn'  vaso  concavo,  eoa  le  sue  sponde,  se  à 
-TBto,  che  gli  cagioni  la  siccità;  e  che 
però  Varia  si  racchiude  là  entro ,  o  per 
non  dare  il  votò,  come  diciamo  noi,  o 
perchè  Taria ,  come  volete  voi ,  con  una 
5na  virtù  cala  mitica  «tia  unita  eon  salda 
copula  a  quella  superficie,  t  perciò  noq 
lasci  scorrer  Tacqua  ,  acciò  faccia  calare 
-al  fondo  quella  falda  d* ebano.  E  questa 
virtù  le  donate  voi,  per  mostrar,  che  possàe 
adivenir  Tunione  dell  aria  inseparabile  per 
altra  cagione,  che  per  quella  di  non  dare 
il  vacuo  in  natura  ;  attesoché  lo  volete  » 
come  Democrito  sostener  nel  mondo,  senza 
incomodo  alcuno,  e  ohe  ad  ogni  modo  stia- 
no i  corpi  uniti.  Ora  gli  airginelti ,  se  si 
considerano  nel  primo  modo,  per  non  da« 
re  il  vacuo,  non  possono,  essendo  di  acqua 
labile,  e  flussibile',  fare  argine  alla  stessa 
acqua,  che  si  contino  va  con  loro,  sicché 
non  possa  scorrere  i  e  coprir  rassicella ,  e 
pacciame  Taria,  ohe  non  può  resistere  alla 
forza  deir  acqua  ,  come  più  sottile  ,  mea 
grave,  e  più  flussibile  di  lei.  Però  se  Tasse 
avesse  più  forza  deir«  acqua ,  gli  argini 
gonfierebbon  tanto,  dote  la  sua  corpulenza 
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dolcemente ,  e  non  violentata ,  e  però  noa 
opera  resistenza  alcuna.  Siccome  ancora, 
se  sì  'dicesse ,  che  Taria  fosse  cagione  di 
qutgìi    argini,    perchè    ritenesse    Tacqua 


58 

nel  secondo  modo^  che  non  potesse  scorre* 
re ,  cioè  per  essere  ella  attaccata  air.  assi-* 
cella  9  con  la  sua  tìHù  calamiticà ,  noE^ 
potendo  Taria  ritener  Tacqua ,  che  ìàoik 
liscorra ,  •  e  insieme  levi  il  pericolo  del  va-; 
cuo.  Oltreché  se  questo  fosse ,  non  so  ic^ 
▼eder,  perchè  gli  argini  non  avessero  più 
virtù  calamitica  di  congiugnersi»  e  riunir- 
si sopra  la  superficie  della  tavoletta^  per'* 
esser  di  natura  simili,  e  più  efficaci  »  che 
non  è  Faria  a  unirsi  con  la  tavoletta  ;  la 
quale  essendo  di  qualità  più  tosto  contra*^ 
ria,  non  può  amar  Tunione  come  racc^ua 
con  Tacqua.  Anzi  pecche  Tacqua  conTien 
con  Taria ,  più  che  la  tavoletta ,  non  può 
Varia  farle  resistenza,  sicché  non  si  unisca* 
Adunque  non  è  vero,  che  Taria  operi  cosa 
alcuna  nel  galleggiar  della  falda  d  ebano» 
]Sè  si  può  dir  9  che  se  hea  gli  argini  non 
fossero  cagionati  dalFaria,  basterebbe,  che 
vi  fosse  quella  concavità,  fatta  da  che  at» 
tro  si  volesse  ;  per  far  che  Taria  vi  stesse  con 
violenza,  per  esser  sotto  Tacqua,  benché 
non  molto.  Perchè  si  risponde  ,  che  non 
sentendo  Taria  violentarsi  ,  per  si  poco 
abbassamento,  non  può  far  resistenza  al-* 
cuna.  E  che  sìa  vero,  che  non  senta  vio^ 
lenza  ,  almeno  bastevole  a  resistere ,  che 
Tasse  non  cali  ,  si  vede  manifesto ,  poiché 
dovendo  far  forza  di  non  calare,  vincereb- 
be prima  gli  argini,  e  gli  tirerebbe  sopra 
Tassicella  ^  per  conginguerli  ,  che  ritener 
Tasse ,  la  qual  fa  più  forza  per  esser  pii^ 
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p^^è  9    è    BOQ  cedente^  come  T  acqua*  Di 
più  si  prcYva  ,    cbe    Taria    uon  opera  cosa- 
alcuna  al  galleggiar  della  tavolelta,  perchè 
Ixaguar  solamente,  quanto  una  corda,  ior 
tomo  la  superficie  della  falda  d'ebano,  e 
lasciar  tatto  il  resto   della  sua  piazza  co- 
perto   dair  aria ,   ad    ogni   modo    cala  al 
JKrtido.  Segno  è  che  niente  opera  Taria,.  ma 
la  figura  c5on  la  sua  siccità,  che  non  dÌTÌ« 
de  la  resistenza   del   continuo  dell*  acquaé 
E  che  sia  Tero,   facciasi  per  lo  contrario  ^ 
con  dargli  pochissimo  spàzio  per  Taria,  ia 
comparazione   del    primo  ^   e   Tedrassi    a^ 
ogni  modo  stare   a    galla  ^  con  tutto  cha 
neir  altra  maniera   non   istesse.  li  modo  ò 
lasciare    asciutto   intorno  intomo ,  quanto 
una  corda,  e  bagnar    tutto  il  rimaso  del-* 
Vassicella,  e  se  cosi    qualificata  non  va  a 
fondo,  dicasi  che  non  Varia  altramente  nh 
ca&ione,  poiché  la  molta  più  non  ebbe  tal 
bal/à,  ma  le  cagioni  addotte  da  noi.  Vana 
adunque  è  la  credenza  vostra  nel  giudicar 
che  l'aria  Caccia  tale  efifetto  ne*  corpi,  dove 
ella  si  trova ,    come  contigua  ;  e  che  ella 
operi    con    virtù    calamitica  :    della    qual 
virtù,  perchè  si  è  da  me  ragionato,  e  di- 
sputato   a    lungo  contro  i  seguaci  del  Co* 
pemico  ,  che  vuol  che  la  terra  si  muova  { 
e  voi  Tavete  letto ,    e    non    ci    rispondete 
cosa  alcnua ,  però  qui  non  ùe  dirò  altro , 
poiché  non  Tavete  pur  provata ,    ma   sup- 

Cta    per    vera,    L  esperienze ,   che    avete 
;e  per  farla  apparir  vera,  non  escludono 
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le  nostre  cagioni,  aud  provan  pia  deboir 
mente,  che  le  vostre  altre  ragioni ,  poiché 
mostrano  ,  che  questa  aderenza  calamitici 
non  ahbia  virtù  più  che  se  ella  non  vi  fosse. 
Imperocché'  ]a  palla  di  cera,  che  preten- 
dete, è  ridotta  a  tanto  poca  gravezza,  che 
appena  cala  al  fondo  ;  e  perciò  la  pic- 
colezza del  suo  peso  è  di  cosi  poca  .  atti^ 
vita ,  che  ogni  poco  che  ne  resti  scoperte 
dair  acqua  è  cagione  che .  ella  non  pesa 
più  deir acqua,  e  però  galleggia,  perche 
quel  ppco  d^argine ,  che  circonda  <ruella 
parte  scoperta  ,  lo  sostiene.  Onde  1  aria  ^ 
che  è  nel  bicchiere,  che  voi  tuffate  ri voHo 
8uir  acqua,  e  lo  spingete  addosso  alla  pal« 
la,  non  fa  altro  effetto,  che  di  nuova 
levarle  dalla  superficie  Tacqua ,  la  quale 
levata  lascia  che  la  pallai  torni  sopra  oca 
quella  superficie,  scoperta  a  galleggiar  au 
air  aria ,  mentre  cosi  scoperta  dal  bic* 
chiere  si  ricongiunae,  a(  piano  di  tutta 
Tacqua ,  tirandolo  m  su  pian  piano.  Vò 
è  di  poca  considerazione,  che  la  cera  è  cor- 
po untuoso,  e  subito,  si  asciuga  dair  umido, 
come  è  scoperta,  e  malamente  convien  seco* 
In  oltre  ,  |)erchè  la  resistenza  della  figura 
opera  secondo  il  peso  oppostole,  di  qui  è,  che 
fatta  comparazione  tanto  opererà.la  figura,  e 
piazza  piccola  contilo  il  debol  peso,  quanto 
la  molto  larga  contro  il  gran  peso  è  potente. 
Questo  effetto  farà  anche  V  assicella  d'  e- 
bano  ,  se  la  scoprirete,  che  sia  asciutta.  E 
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ibtr  certìficarreoe,  potrete  quando  è 'sopra- 
V  acqua '9  coprirla  col  medesimo  bicchiere 
risolto,  e  far  ealar  giù  1*. acqua,  e  Tasse 
spingèàdolo  sotto;  e  poi  ritirarlo  in  su,  e 
1  assicèlla  tornerà    ancor    ella.    Che    avete 
adtinque  prorato  di    più  con  questa  espe-* 
rtenaa  circa  la  virtù  calamitica  delTaria? 
Von  &rete  già  tornar  la  falda  d^^bano  dal 
fondo  col  bicchiere,  se  sarà  prima  bagna-, 
ta.^  Che  efficacia  adunque  ha  l'aria?  E  per 
rispondere  a  *  una    tacila    obbiezione  ,    che 
è^  se  altri  dicesse  :  A  che  fine    pigliate    le 
-figure  larghe  per  far    galleggiare    i    corpi 
gravi  più  dell  acqua  ,  se  i  medesimi  cor- 
pi gravi  si  posson  far  galleggiare  in  ogni 
sorte  di  figura,  e  tanto  stretta  quanto  lai:': 
ga  ,  rotonda  ^  purché  si  riducano    a   certa 
piccolezza    di    corpo ,    che    appena  tuffati 
calino  al  fondo  ?  Adunque  par  che  il  tut- 
to   si  debba    riconoscer    dalla    gravità     e 
leggerezza ,  come  dice  Archimede ,    e  non 
da  altro.  Si  dice,  che  per    questa    cagione 
non  si  dee  prender  la  vostra  materia,. co- 
me si  disse  di  sopfa,  ne  della  grandezza, 
che  dite  voi  ,  le  figure,  poiché    non    mo- 
strano diversità  d'effetto:    ma  bisogtia  pi- 
gliar materia  grave,  e  in  molta  quantità , 
acciocché  avendo  molta  attività  ^   e    peso  , 
£iccia  tanta  forza  contro  la  resistenza  del- 
le figure,  che  si  possa  conoscer  la  varietà 
degli  effetti ,  la  qual  non  può  vedersi  per 
le  dette  ragioni  in  aitila  materia   non  cosi 
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3ualificata  ,  non  aveado  le  figure  cagioa 
i  mostrarla,  come  le  largbe,  per  causa 
delle  quali,  dilatandosi  il  peso,  oca  "vien 
Éuperata  la  forza  e  resistenza  dell'  acqua  » 
e  galleggiano;  e  le  strette  son  causa  del 
discendere,  perchè  il  peso  è  unito  per 
ibausa  loro ,  e  contrasta  cbn  poche  parti 
d' acqua ,  e  cosi  facilmente  dividono  il 
mezzo  cotali  figure. 

Cessi  adunque  il  Sig.    Galileo  di  cre- 
der che  le    figure    non    operino   diversità 
d' effetto  ;  ne  per  questo  resta ,  che  Archi^^ 
mede  non  dica  il  vero  ^  che    dalla    gravì* 
tà   e    leggerezza    si    cagioni    V  andare    al 
fondo  ,  e  lo  stare  a  galla  «  perchè  egli  in- 
tende della  cause  per  se,  e  noi  delle  cau* 
86  per  accidente.    Cessi   ancora    di  creder 
che  l'aria  vi  abbia  parte    in   modo   alcu- 
no, siccome  di  attribuire   a   quella    virtù 
calamitica,  poiché  si  è  provato  esser  falso, 
li*  esempio  de*  coni  fatti    di    materia    più 
legger  deiracque  per  mostrar,  che  Tacqua 
non  faccia  resistenza,  a  e.  2zo.  e  segg.  Y.  IL 
non  conchiude  cosa  alcuna  ,    per  le  dette 
ragioni,  e  in  particolare  per  le  vostre  ;  poi- 
che  se  volete  a  e.  196.  e  segg.  V.  IL  che  una 
falda  piana  più  legger  dell*  acqua  si  som- 
merga fin  tanto,  che  tanta  acqua  in  mole 
quanto  è    la    parte    del    solido   sommersa 
pesi  assolutamente  quanto   tutto  il  solido , 
come  potrà  mai  un  cono,  che  ha  per  vir- 
tù della   piramide    il    peso    più  .  unito    al 
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centro  9  i3U>n  ealar  con    la    sua   base   sotto 
y  acqua?  Ma.  T  error  vostro  è  nel  creder», 
che  quando  V  acqua    è    divisa    in    parte  9 
non  vi  siano  accidenti ,    che    Impediscano. 
il  dividerla  in  tutto,  come   si    è    prosato* 
Però  non    è    vero ,    che    necessariamente*» 
come  dite,  abbiamo  creduto ,  o  dovessimo, 
credere,  che  la  8npm*ficie  inferiore  del  so- 
lido dovesse  solamente  baciar    V  estremità 
della  8uper6cie  dell*  acqua ,    e    non    som* 
mergersi  punto;  necessariamente    vi    siete 
ingannato.  L'esempio  della    cera    e  piom«- 
bo  9  aggiuntovi  il  suvero,  perchè    è    della 
natura  di  quegli  ,  dove  aggiugnevate  quel 
poco  piombo,    per    mutarli    di    spezie    ia 
gravità,  non  vai  niente;  }^erò  potevate  la- 
sciarlo stare.    L*  acqua    adunque   fa   resir 
stenza  alla  divisione,  per  le  cagioni  addo|« 
te ,  e  non  vi  ha  che  tar    Y  aria    in    modo 
veruno.  Yoi  medesimo  il    conoscete ,    Sìg. 
Galileo ,   poiché ,    vedendo    alcune    falde 


acqua 

ceva  argini ,  V  aria  stessa  gli  faceva  a 
«e  medesima.  Potevasi  dire  cosa  più  scoivr 
eia  di  questa  ?  Io  torno  di  nuovo  a  mor 
mirarvi  ,  che  V  aria  non  cagiona^  que- 
gli arsinetti  dell*  acqua ,  perchè  la  virtù 
calamitica  la  tenga  in  quella  concavità  at* 
laccata ,  e  che  ella  non  vi  fa  resisteoea 
alcnna.  Empiasi  un  bicchier  d'acqua^  sic^ 
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che  ella  trapassi  V  alte^^ra  e  T estremità' 
deir  orlo  di  esso  bicchiere ,  e  vedrete  so- 
pra di  esso  orlo  r  arginetto  bistondo,  e 
alto  di  maniera,  che  non  è  possibile,  che 
r  acqua  non  si  rompesse  a  versare  intO]> 
»o  intorno,  se  non  vi  fosse  qualche  acci- 
dente, che  r  impedisse.  Ma  non  può  dirsi 
che  r  aria ,  come  contenuta,  ne  sia  cagio- 
ne ,  come  dite  deir  assicella ,  peicchè  ella 
circonda  solo  di  fuora  ,  essendo  V  argine 
a  rovescio  di  quello  dell*  assicella.  Adun-* 
que  bisogna  dire  ,  che  siccome  qui  si  ca- 
giona r  argine  per  altra  casioae ,  che  per 
Tarla,  male  conchiudete,  che  neirassicel* 
ia  gli  cagioni  Tarla,  e  perciò  diremo, 
che  ella  non  v*  abbia  che  far  nulla  altra^ 
mente  :  Sig«  Galileo,  siete  voi  soddisfatto  « 
che  r  aria  non  sia  cagione  del  soprannota-» 
re  deir  assicella?  Sento  che  mi  rispondete, 
come  uomo  prudente ,  che  le  ragioni ,  e 
¥  esperienze  addotte,  e  gF  inconvenienti  mo- 
strati vi  persuadono  molto  ;  ma  che  più 
restereste  quieto,  se  io  trovassi  qualche 
modo  di  levare  V  aria  dalla  superficie  di 
quella  falda  d*  ebano ,  acciocché  ogni  so- 
Bpezione  venisse  levata  di  mezzo.  Io  voglio 
tentare  di  compiacervi. 

Ungete  la  falda  ,  e    cosi   Y  aria  ,   non 

5 osando  immediatamente  su  la  superficie 
el  legno,  sarà  levata;  massimamente  che 
essendo  T  olio  corpo  tenue  e  sottile,  Ta- 
«ria  non  può  attaccarvisi ,  e  far  resistenza» 
che  la  falda  non  cali  ;  però    se    ella    non 
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cala  9  dite  phe  V  aria  non  opera  niente , 
poiché  non  vi  esseiido ,  V  assicèlla  gallega  < 
già  in  <^ni  modo^  come  per  esperienza  bo^ 
Tcduto.  Bene  rispondete  voi;  ma  io  ho  diil>  ; 
)>io  ,  che  r  oKo  9  essendo  mollo  aereo,  ab«»  ' 
bia  certa  convenienza  «  simpatia  con  la^ 
stessa  aria  ,  sicché  facciano  nna  certa  u-  « 
nione  cala  mitica  maggiore,  che  non  sareb^' 
be  con  la  stessa  assicèlla ,  e  cosi,  median-  ' 
te  il  corpo  deir  oKo  venga  V  aria    a    reg«  ^ 

{[ere  ad  ogni  modo  Y  assicella  )  Sig.  Gali^' 
eo ,  mettete  là  stessa  assicella  oosi  unta* 
jieU*  olio ,  e  subito  la  vedrete  calare  ài* 
fondo:  e  piir  quando  è  asciutta  galleggia» 
come  nell  acqua.  Adunque  se  Taria  aves-** 
se  queste  facultà  di  unirsi  air  olio  ,  e  at^ 
taccarsi'  nlaggior mente  ,  ella  non  lascereb^ 
ve  calar  V  asse  nell*  olio  ancora  ,  siccomor 
non  cala  nell'acqua;  e  per  tanto  si  dee 
dire,  <^e  l'aria  non  opera  nulla.  Yoi  put^ 
tornerete  a  dire ,  che  sapete  chiaro,  che 
l'aria  d  leva  a  bagnar  l'assicella  con  l'a^ 
equa ,  ma  non  con  V.  olio.  Orsù  iiniam<dat 

ferchè  io  vi  voglio  levar  la  strada  a  tutte 
obbicEÌoni,  acciocché  ognuno  conosca^ 
che  se  non  v'  acquieterete ,  si  pcHtré  dir 
che  vogliate  disputare,  e  non.  cercare  \\ 
vero.  L'assicella  di  già  s'è  detto,  chC:  pò* 
sata  su  r  olio  asciutta  galleggia  cóme  su 
l'acqua.  E  perché  direste,  che  bisogna  le^ 
tar  V  aria,  e  bagnandola  ,  non  galllsggerà^ 
ie  vi  dico  che  1'  assicella  bagnata  ad  ogni 
nodo  galleggia,  e  sopcaonota  nell' 
fmico  GtUil^  fil.  III.  ^ 
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benché  sia  levata  V  aria  ,  bagnandosi  con 
r  acqua  la  tavoletta.  Che  dite  adesso?  Ec« 
co  ciie  era  levata  Tarla  anche  con  Tolio: 
anzi  che  non  operava,  e  non  vi  era»  quan- 
to air  operazione  ,  anche  quando  la  falda 
era  asciutta.  E  di  qui  conóscete ,  che  sic- 
come unta  Tasse  nelT  olio  va  al  fondo, 
e  bagnata  nelT  acqaa  fa  il  medesimo, 
non  nasce  questo  dal  levar  T  aria ,  ma 
dalT  esser  levata  la  cagione  della  resisten- 
za delT  una    e    delT altra  assicella  ,  perchè 

Y  acqua  con  T  acqua  convengono  insieme, 
siccome  T  olio  con  T  olio ,  e  si  uniscon.^ ,' 
e  perciò  si  sommerge  la  falda,  benché  lar- 
ga, perchè  è  vinta  la  siccità  di  essa  falda 
cagionata  maggiore,  e  atta  a  resistere  per 

Y  ampiezza  della  figura*  E  però  non  è  ma-* 
paviglia  ,  che  dalla  superficie  in  giù ,  noir 
sì  trovi  resistenza  assoluta  dalla  falda  alla 
divisione  nelT  acque  ,  perchè  sono  cessate 
ìe  cagioni  di  tale  effetto,  per  esser  T  assi- 
cella bagnata.  Cessate  dunque  di  afFetma-^ 
re  a  e.  241.  e  segg.  V.II.che  se  Tacqua  facesse 
resistenza  alla  divisione,  farebbe  la  stessa 
alla  tavoletta  nel  mezzo,  e  mei  fondo,  co* 
me  in  superficie.  E  se  mi  domandate: per> 
che  non  cala  al  fondo  nelT  acqua  la  ta« 
voletta  unta,  siccome  non  cala  anche  nel* 
Folio  bagnata  ,  poiché  non  è  cagione  Ta^ 
ria  ?  rispondo  che  la  cagione  delT  uno  6 
delT  altro  effetto  è  il  medesimo  accidente, 
^ioè  T  antipatia  e  dissenso ,  che  è  tra  T  o* 
lio  ^  e   T  acqua ,   che   non   convengono   é 


Don  si  uniscono,  e  però  non  affoga  Tassl^ 
celia,  e  non  cala  al  fondo.  So  ohe  non 
direste  V  olio  non  esser  meszo  convenevo^ 
le ,  si  perchè  non  se  ne  pnà  addnr  cagio4 
ne  alcuna  ^  si  ancora  perchè  la  vostra  re» 
gola  è  da  voi  applicata  a  qualunque 
mezso  per  infallibile  ;  avendo  detto  a 
e.  195.  V«  II«  Farmi  d*aTer  sin  qui  a  bastane 
sa  dichiaratOy  e  aperta  la  strada  alla  con"- 
lemplazionCx  della  yera  ,  intrinseca ,  e  mth 

!»ria  cagione  de* diversi  movimenti,  e  deU 
a  quiete  de*  diversi  corpi  solidi ,  ne'  di- 
versi mezzi ,  e  in  particolare  nell*  acqua« 
£  certamente  chi  dubiterà  del  precipizio  9 
e  rovina  de'  vostri  fondamenti ,  se  erano 
fabbricati ,  e  appoggiati  nell'  aria  ?  T^linna 
cosa  credo  io,  cne  resti  da  dire  intorno  a 
questa  materia,  se  noi  non  volessimo  esser 
soverchi  a  sproposito. 

Dirò  solamente ,  che  1*  esperienae  ,  e 
dimostrazioai  d'  Archimede  sono  tali ,  che 
elle  pajono  d*  Archimede,  ma  che  elle  non 
hanno  che  lare  con  la  disputa  nostra.  E 
però  quando  vi  lasciaste  intendere  libera* 
mente  a  piena  bocca,  che  tre  sorte  di  per- 
sone leggerebbono  il  vostro  trattato ,  cioè 
i  dotti  5  e  questi  direbbono  come  voi:  gli 
ignoranti ,  e  questi  non  T  intendendo  non 
direbbono  cosa  alcuna:  ì  poco  intendenti,  e 

Suesti  direbbono  contro  di  voi ,  perchè  si 
arebbono  a  credere  d*  intenderlp ,  e  non 
r  intenderebbono.,  e  che  perciò  direbbono 
a  sproposito:  rispondo  per    quello,   che  è 
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d'  Archimede  «  non  aver  altro  ohe  dire  i 
ma  circa  quello  »  che  di  rostro  aggio^e^ 
te  alla  sua  dottrina,  forse  si  potrwbe  di* 
re ,  che  non  è  vero ,  che  quegli  arginetti 
serbino  la  proporzione  d^Faltessa,  che 
dite,  in  rbpetto  alla  grossezza  del  solido. 
Voi  medesimo  lo  fate  conoscere ,  poiché  si 
riducono  in  alcuni  corpi  a  tal  piccolezza, 
che  vi  fanno  pochissimo  argine,  e  non  pun^ 
to  ancora*  E  che  sia  yero,  che  non  si  fan* 
no  alla  proporzione  della  grossezza  del  so- 
lido,  chi  non  sa,  che  la  medesima  grò»* 
sezza  di  due  còrpi  può  esser  congiunta 
con  maggior  gravezza  nell*  uno ,  che  nel- 
r  altro,  la  qual  farà  tuffar  maggiormente 
il  solido ,  e  conseguentemente .  V  argine  sa« 
rà  più  alto  ?  E  che  nou  fosse  vero  ancora 
per  la  medesima  ragione,  che  tanto  si  tuf- 
fi un  corpo  più  leggero  deir  acqua  ,  nella 
stessa  acqua,  senza  varietà,  quanto  col  suo 

feso  assoluto  avanza  il  peso  in  ispeeie  deU 
acqua ,  o  vogliamo  dire ,  che  tanto  sia 
Y  acqua  in  mole ,  dove  è  sommerso ,  che 
agguagli  il  peso  assoluto  del  solido.  Impe- 
rocché può  esser  che  la  medesiuu  gran- 
dezza di  mole  del  medesimo  leguo  abbia 
più  terra,  o  più  densità,  o  più  pori  Tuna 
che  r  altra ,  e  anche  la  medesima  mole 
esser  varia  in  se  stessa.  Sicché  in  genere, 
e  in  astratto, 'la  regola  sendo  vera,  in  pra- 
tica é  fallace  ne*  particolari ,  come  voi  me^ 
desimo  affermate  a  e.  179.  e  segg*  ¥•  Ih 
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che  totalmente  penda  dal  momen- 

lo  V  alzar  9  che  fa  la  poca  acqua  del  poz« 
zo ,  il  gran  peso  del  cilindro ,  o  colonna  : 
ma  dal r  angustia  delle*  sponde  fmcora,  e 
da  molti  accidenti  si  yarierà  anche  V  al« 
tezza  deir  acqua  disegnata  «  per  sollevar 
Tuno  più  che  T  altro ,  e  lo  stesso  ancora» 
e  r  affermate  nel  luogo  citato.  Però  Ar« 
ehimede  non  volle  venire  a  questo  trita* 
me,  come  quegli,  che  non  lo  stimò  utile, 
ne  sicuro. 

£  che  forse  la  ragione  de^  momenti 
non  sia  quella,  che  faccia  quegli  effetti 
in  ogni  esperienza  particolare;  come  sa- 
a^bbe  quella  del  vaso  grande j  col  canale 
stretto,  o  collo  sottile,  fatto  a  cicognuola^ 
che  sopravaxiza  gli  orli  del  vaso ,  dove 
stimate,  che  altri  reputi  maraviglioso,  che 
la  molta  acqua  ,  che  è  nel  vaso ,  benché 
non  sia  più  su  che  a  mezzo  ,  non  impiaga 
col  suo  peso,  e  momento,  più  alto  quel- 
Ja  poca  che  è  passata  nel  beccuccio  sotti- 
le, e  lungo  4^1  pie  del  vaso  fino  sopra- 
vanzando alla  cima,  ma  stia  in  equilibrio, 
e  non  trapassi  il  livello  della  molta  acqua, 
che  è  nel  vaso.  Imperocché  altri  farà  più 
tosto  maraviglia  della  cagione  addotta  da 
voi,  che  deir effetto  notissimo  a  ciascuno* 
Io  crederei,  che  il  più  velóce  moto,  o 
momento  della  poca  acqua  della  cicognuo' 
la  in  .comparazione  del  più  tardo  della 
molta  del  vaso,  non  operasse  altro,  senoa 
che  ,  benché  il  viaggio  del  primo  sia  più 


lungo,  egli  si  finisse  nel  meaesimò  tempo 
del  secondo,  che  è  più  tai*do.  E  ne  avete 
in  pronto  Y  esempio  che  date  delle  brac- 
cia della  bilancia  disegnali;  perchè  il  bràc- 
cio più  lungo  fa  nel  medesimo  tempo  più. 
Viaggio,  che  il  più  corto.  Ma  non  la  già 
a  proposito  per  voi  ;  perchè  il  peso ,  che 
ai  compara  nella  bilancia ,  non  può  rispoii'^ 
dere  al  peso  dell*  acqua ,  poiché  non  tì  à 
differenza  di  peso.  E  però  la  cagióne',  per* 
che  r  una  e  T  altra  parte  dell*  acqua  di 
quel  vaso  stia  al  medesimo  livello  d'al- 
tezza ,  crèdo  non  potere  esser  cotesta ,  ma 
che  sia  la  gravità,  che  kiell*  una  e  nel- 
V  altra  è  la  medesima  in  ispezle.  Onde 
non  può  r  acqua  del  corpo  del  vaso  spin^ 
ger  più  su  di  se  medesima  l'altra  acqua , 
che  veramente  è  la  stessa ,  non  avendo 
più  azione  un  Mar   d*  acqua   contro   una 

feccia  ,  che  la  goccia  contro  a  tutto  il 
fare  ,  perchè  Y  acqua  nell*  acqua  non 
pesa,  come  provate  voi  medesimo  contro 
il  Buonamicò ,  per  conto  di  quel  vaso  di 
legno  pieno  d'acqua,  mostrando,  che  non 

J perciò  cala  al  fondo ,  come  se  pieno  non 
osse.  E  il  medesimo  sarebbe,  se  quella 
cicognuola ,  o  cannello  fosse  nel  mezzo  del 
vaso  circondato  dall'  acqua  ,  e  lo  spazio 
dell'  altezza  del  canaletto  ;  essendo  diritto , 
fosse  alto  quanto  è  il  vaso^  dove  si  devo- 
no fare  i  momenti  ;  chi  non  vede ,  che 
l'acqua  del  canale,  e  quella  del  vaso  fi- 
nirtbbono  il  moto   nel   medesimo    tempo. 


e  per  '  conseguenza  sa r abbona  dr  pari  t&« 
locità  j  e  ^i  pari  altezza  di  livelli  ?  Adim^ 
que  non  è  vero  in  questo  caso,  che  la 
molta  acqua  del  corpo  del  t^so  non  pre-* 
ma,  e  .noa  iscacci  in  alto  quella  poca  del 
canaletto  ,  per  rispetto  della  tardità»  e  ye* 
lecita  de*  momenti  ;  ma  perchè  Y  acqua 
deir  uno  e  deir  altro  luogo,  che  è  couti- 
nua,  noa  opera  contro  a  se  stessa  ,  esseii- 
4o  egualmente  gravi  in  ispezie ,  e  al  me* 
desimo  livello ,  dove  non  può  anche  il  pe-* 
so.  assoluto  operare.  Provasi  che  la  gravità 
eguale  in  ispezie  produca  tale  effetto  ;  per« 
che  se  fosse  altro  liquore  nella  cicognup- 
la  più  leggere  dell'acqua,  come  per  esem- 
pio olio  9  sicché  ella  fosse  quasi  piena , 
aggiugnendosi  acqua  nel  vaso,  non  solo 
rimarrebbe  Tacqua  più  bassa  col  suo  livel- 
lo, rispetto  a  quello  dcirolio,  ma  più  to- 
éto  uscirebbe  dalla  bpcca  della  cicognuQ- 
la^  che  non  avanzare  la  sua  altezza  quel- 
la deir  acqua  ;  ma  Y  acqua  molta  noa 
può  scacciare  di  quel  collo  la  poca  ,  per- 
chè non  ha  più  gravezza  di  lei  ,  l^a  sib- 
bene  deir  oho ,  e  perciò  lo  scaccia. 

Di  più  si  prova .  questo ,  perchè  ,  se 
aggiugnete  acqua  dalla,  bocca  della  cico- 
gnuola  ,  sempre  calerà,  fin  che  al  livello 
sia  del  pari^  perchè  quella  che  superasse 
peserebbe  «  essendo  fuora ,  e  sopra  Y  altra 
acqua,  perchè  Y  aqqua  neir  aria  pesa;  ma 
non  già  ueir  acqua.  Adunque  non  seu^a 
ragione  si  dubita,  che  male  applichiate  ai 
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^articsolari ,  la  cagione  de*  momenti  pro« 
^dur  diversi  effetti ,  o  simigliane.  Se  per 
quello ,  che  aspetta  alla  nostra  dispuUt 
particolare  né  voi ,  ne  io  dobbiamo  esser 
giudici;  ma  se  pure  a  voi  paresse  di  dire, 
che  io  non  avessi  inteso  il  rostro  discorso, 
perchè  dico  il  contrario  di  voi,  nou  so  chi 
meriti  più  scuse;  poiché  vi  siete  messo  per 
tal  conto  a  ristamparlo,  e  a  levare,  e  a|{« 
ciognere ,  e  dichiararvi ,  non  tì  'essenw 
inteso^. e  per  mutare  in  parte  parere^  co* 
'me  prudente ,  e  parte  per  lasciarvi  inten*- 
dere ,  senza  esseme  da  gli  a vversar j  richìe^ 
0to,  che  per  queste  cagioni  non  ho  stam- 
pato prima  ,  aociò  che  io  non  aressi  di 
nuovo  anche  a  rispondere  alle  chiose.  Sio» 
che  se  non  averò  inteso ,  con  vostra  buo« 
Sia  grafia 'sarà  pace. 

Circa  la  disputa,  che  aveste  del  ghiac- 
'ciò,  se  da  quella  ebbe  origine  la  nostra 
non  so  io:  perchè  non  T  aveste  meco;  pe- 
rò quegli,  che  dite  avere  affermato  nel 
fihiaccio  operare  la  figura ,  quanto  al  gal- 
leggiare ,  non  ha  bisogno,  che  altri  la  pi- 
{{h  per  lui.  So  ben  che ,  per  quel  che  ai- 
ora  andava  attorno,  si  disse,  che  dubita<> 
tivamente,  per  modo  di  discorso  fu  detto; 
forse  il  galleggiare  verrà  dalla  figura.  Non 
pare  adunque,  che  dobbiate  contro  di  lui, 
nò  d* altri  farci  fondamento  veruno,  se 
bene  vi  ho  mostrato  ^  che  non  vi  giove- 
rebbe. 
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Ma  qtumto  al    dire,  che   il    gluaccia 
tia  piò  tosto  acqna  rarefatta ,    e  non  con- 
densata 9  dìrÀ  qualche  cosa  in    contrario  » 
parendomi ,  c^e  il  Toslro  parere   sia   un 
pamaosao, 

Il  ghiaccio  f  secondo  la  ragione  ^  e  la 
oonrane  sentenza  de*  letterati ,  e  V  espè- 
rienM,  non  è  altro ,  che  acona  confielatat 
e  condensata  per  TÌrtu  delr  aria  fredda 
«amlnente,  die  spremendo,  e  constringen* 
«do  r.acffoa,  ne  scaccia  le  parti  sottilissi- 
me ;  onde  qnel  corpo  ingrossa ,  e  resta  più 
terreo,  e  perciò  si  coneela.  Ma  perchè 
nel  constringersi  le  parti  grosse,  alcane 
di  quelle  parti  aeree,  e  sottili  rimangono 
U  entro  racchiuse  tra  i  pori  dell*  acqua 
già  conselata ,  non  atte  a  congelarsi  :  pe« 
rò ,  se  bene  scema  di  mole ,  e  conseguen^ 
temente  pesa  più,  che  tanta  acqua  della 
medesima  mole ,  ad  ogni  mddo ,  per  quel* 
raria  racchiusa  galleggia,  e  soprannota 
neJr  acqaa.     . 

Ma  è  bene  aranti  che  sr  passi  più 
'Oltre  per  fuggir  la  confusione  ,  venire  a 
dichiarare,  che  cosa  sia  densità,  e  raritàf 
«  porosità.  Densità  i  qnella ,  quando  i 
corpi  hanno  le  parti  unite,  e  spesse,  ri« 
istrette  in  poca  mole ,  e  quanto  più  sou 
tali,  tanto  più  meritano  quei  corpi  il  no-> 
me  di  densi.  £  questa  regolarmente  si 
suol  ne*  corpi  cagionar  dal  freddo,  parlan- 
do di  quei  corpi  in  particolare ,  che  per 
'accidente  dall*  aria  fredda   si   condensano» 
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Rarità  è  quella;  qaaada  i  corpi  nanno  le 

parti  loro  sottili ,  attenuate,  e  distese  ia 
ampiezza  di  mole,  e  quanto  più  so q  tali^ 
tanto  più  conseguiscono  .quei  corpi  d'esser 
detti  raiù;  e  di  cotal  rarità  per  lo  piànge 
causa  il  calore.  La  porosità  è  i^na  sconti- 
nuazione  ,  e  divisione  di  parte  del  conti:- 
noTO ,  fatta  da  certi  piccoli  fori  ne*  corpi^ 
e  questa  può  cagionarsi  dal  caldo,  e  dal 
freddo  ne  medesimi  corpi,  per  .accidente*; 
perchè  non  è  necessario,  che  un  corpo  ra«- 
ro  sia  poroso ,  ne  che  un  denso  non  abbia 
pori ,  per  domandarsi  V  uno  raro ,  e  T  al- 
tro denso,  poiché  reggiamo  la  terra  esser 
densa ,  e  porosa ,  e  Y  aria  esser  rara  senza 
pori;  comechè  Taria  non  appaja  al  senso 
porosa ,  o  no ,  ma  la  ra&ion  lo  persuade  « 
poiché  se  fosse  porosa ,  vi  sarebbe  il  vacuo. 
Da  questa  distinzione ,  e  dichiarazione  ,  si 
viene  a  manifestare  a  molti,  che  si  credo- 
no, che  raro,  e  poroso  sìan  la  medesima 
cosa;  non  é  altramente  vero,  e  che.  da 
questa  equivocazione  nascono  molti  errori, 
e  confusion  di  dottrina  ,  per  la  confusion 
de*  termini.  Ora  quando  affermale ,  Sig.  Ga* 
lilei,  che  il  ghiaccio  sia  più  tosto  acqua 
rarefatta;  se  intendete  per  poroso  il  rarer 
fatto,  dite  bene,  ma  con  equivocazione 
di  parole,  e  impropriamente;  però  n* ave- 
te suscitata  questione.  Pie  crederò ,  che  vo- 
gliate mantenere  di. non  avere  equivocato^ 
per  cadere  in  maggior  inconveniente ,  di 
sostener   che  il  ghiaccio  sia  acqua  rarefatr 
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la ,  ^on  air    che   sia  tale ,  perchè  non  so^ 
lo  è  cresciuto  di  mole,  ma  àncora  è  fatto 
pm  leggeri,  perchè  soprannota  neir acqua p 
come  più  legger  di  lei.  Imperocché  non^è 
Vero  primieramente,  che  il  ghiaccio  augu^ 
menti  di  mole ,  poiché  per  *  esperienza    si 
Tede  ,  che  a  mettere  nna    conca    d' acqua 
air  aria  nel  verno ,  e  farla    ghiacciare ,  il 
shiaccio  si  trova  intorno  intorno   staccato 
dalle  sponde  del  vaso,  e  sotto  tra  Tacqua, 
e  U    ghiaccio  è  molta    distanza ,   >e   perciò 
bisogna  dir,  che  egli  sia   ristretto,   e    di- 
minuito di  mole.  Né  v*  ingsinni  veder,  die 
ibrse  alcune  volte,  nello  staccarsi  dal  va* 
^o ,'  possa  il  ghiaccio  essersi    sollevato    aU 
qnanto,  e  perciò  vi  paja  cresciuto  di  mo^ 
le  ,•  perché  il  fatto  sta  altramente.    Yedesi 
avvenire  in  tutte  le  cose  ,  che  ghiacciano, 
«  si  raffreddano  il  medesimo,  cioè  ristrin-- 
gimento  di  mole,  e  questo  afferma  Tespe^ 
Tienza  degli  artefici ,  che  vendono    olio ,  i 
quali  non    vogliono    venderlo    ghiacciato, 

Crchè  dicono ,  come  è  in  verità,  che  il 
ril  dell*  olio  ghiacciato,  a  struggerlo  cre« 
sce  più  d*un  fiasco.  La  vostra  fante  vi  di* 
rà,  che  quando  ha  piena  la  pentola  dilar^ 
do  strutto^  a  lasciarlo  freddare  ,  e  cenge* 
lare,  cala  di  maniera  la  mole ,  che  fa  nel 
mezzo  uno  scodellino,  dove  prima  era  gon^ 
fiato.  Il  medesimo  avvien  nella  cera ,  nel 
mele,  e  in  ogni  altra  cosa  simile.  Non  di- 
co giÀ,  che  per  accidente  non  possa  acca- 
der, che   il  ghiaccio   alcuna    volta   faccia 
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certe  bolle,  e  Tescicfae,  donde  ne   seguiti 

augumento  di  mole;  ma  questo  Mià^  toos 
per  rarefazione y  ma  per  porosità,  e  cavi-» 
tà  cagionate  oltre  modo  nel  ghiaccio  .per 
accidente.  THè  si  neghi,  che  il  ghiaccio  sia 
poroso  tutto,  perche  se  bene  se'  ne  trova 
di  quello;  che  non  manifesta  al  senso 
d'  esser  tale ,  d*  onde  vogliate  argomentar 
^^  leggerezza  in  lui  non  si  cagionar  dal*» 
V  aria  ,  che  si  ritrova  racchiusa  ne*  pori , 
ma  dalla  rarefazione  ;  perchè  noi  ▼eggia«' 
ino  pure  alcuni  corpi  densissimi,  e  non  mostra- 
re al  senso,  e  airocchio  nostro,  benché  acutis- 
simo, d*  esser  porosi,  e  ad  ogni  modo  son  tali. 
Il  Diamante >  se  jnon  fosse  poroso,  non 
gitterebbe  odore;  e  nu^ladimeno  scrivono 
i. naturali,  che  il  cane,  o  altro  simile  ani*- 
male  lo  ritrova  ali* odorato,  L* argento» 
Toro,  che  son  tra  i  metalli  i  più  aensi» 
hanno  le  porosità,  e  pur  non  si  veggono^ 
E  che  sia  vero,  quando  son  caldi  succiano 
il  pionibo  ;  il  che  non  può  farsi,  dove  non 
son  pori,  perchè  un  corpo  non  penetra 
Taltro,  Adunque  il  ghiaccio  non,  è  leggeri 
per  rarefazione,  ma  per  causa  dell*  aria 
racchiusa  ne*  pori  per  accidente  ^  perchè 
per  se  egli  è  più  grave  dell*  acqua,  atteso 
che  le  sue  parti  son  più  ristrette,  e  spes^ 
sate ,  e  più  terree ,  benché  sia  poroso.  La 
ragion  pur  troppo  chiaramente  persuade» 
che  il  gniaccio  sia  acqua  condensata.  Im- 
perOGcfòi  se   fosse  rarefiatto,  chi  non  vede 
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die  egli  larebbe  più  corrente,  flassibile,  e 

terafltmabile»   che   non  è.  Tacqua  slessa  ;  ^ 

nuUailiìiieno  è.sodOf  come  pietra?  Adunqu.e 

è  Gondenaalo  e  non  rarefatto.  Per  qual  car 

gione  non  ghiaccia  Taria,   se   non   perche 

oltre  air  esser  calda,  e  rara.,  è  sottile  più 

dell* acqua?  Perchè  ghiaccia  nvanco  Tolio 

deiraeqaa.,  e  non  si  indura  tanto,  se  non 

perchè  ,  essendo  più  aereo  dell*  acqua ,  a 

ai  natura  caldo,    noa  può  il  freddo  scao- 

ciame  tante  parti  sottili,  e  ristringer  tanto 

le  parti  grosse,  e  terree,   che  possa  iiidu-^ 

rar,  come  Tacqua  ?  Direte  che  il  ghiaccio 

è  acqua  rarefatta  dal  freddo,  non  perchè 

il  freddo  non   abbia  virtù  di  condensare  , 

ma    che   questo   accada   nei   ghiaccio  per 

accidente,  e  non  negli  altri  corpi,  perchè 

Tacqua  nel  ghiacciarsi    cresce  di  mole  ,  e 

trovandosi   in    quello  stato  ghiacciata .  noi|L 

può  condensarsi.  Ma  io  vi  dimanderò,  che 

cosa  è  caeione  del  crescer  'della  mole  nel 

ghiacciarsi?  Se  mi  rispondete,  le  porosità, 

che  -vi  si  fanno ,    io    tomo  a  dire ,  che  le 

porosità  non  sono  il  medesimo,   che  rare^ 

fazione.  Di  più,  che  elle  regolarmente  non 

ampliano  la  mole,  ma  solo  si  ritiran  quivi 

alcune  parti  sottili,  e  aeree ,  unendosi  iur 

sieme  quella  della  stessa  mole ,  senza  che 

Te  n'entri  di  nuovo,  e  perciò  non  può  la 

mole  crescere  per  tal  cagione,  poiché  quello 

che    era    spargo  per  più  luoghi  del  corpo 

dell'acqua,  non  ha  fatto  altro,  che  ridursi 

in  manco  luoghi,  ma  più  unito.  E  a  quelle 


che  si  partono  ,  non  è  bisogno  d*  allarga* 
meato  per  farle  luofio  »  poicliè  il  luogo 
dove  sono  è  tanto,  che  basta  loro,  per 
iscappar  anche  fuora  ,  al  restringimento , 
che  fa  il  freddo  neir acqua;  in  quella 
guisa,  che  fanno  Fanguille  nello  sdrucqìo^ 
lar  di  mino  a  chi  le  stringe,  senza  che 
6Ì  allarghi  il  luogo,  massimamente  >  che 
quelle  parti  sottili  si  ristringono,  e  riqtuz- 
tano  per  conservarsi.  Onde  per  causa  dei 
pòri,  la  mole  non  è  punfo  maggiore,  come 
se  non  vi  fossero;  in  quella  guisa^  che  non 
cresce  un  corpo  denso,  il  quale  si  sforac* 
chiasse  tutto  con  un  punteruolo.  Altramen- 
te, se  la  mole  si  ampliasse,  non  sarebbe 
cosi  duro ,  ma  frangibilissimo ,  e  più  apu* 
gnoso,  che  poroso,  e  voi  medesimo  dite, 
che  c^  è  del  ghiaccio ,  che  non  è  poroso , 
tanto  poco  apparisce.  Adunque  per  causa 
de*  ^ori  non  cresce  di  mole  regolarmente» 
ma  forse  per  accidente,  il  che  non  farebbe 
per  voi.  Se  mi  rispondete,  che  non  le  po: 
rosità,  ma  il  rarefarsi  veramente  è  cagione» 
che  la  mole  cresce  ;  bisognerà  che  proviate, 
che  il  freddo  abbia  possanza  di  rarefare 
il  ghiacciò^  il  che  non  avete  fatto.  Il  fred- 
do ha  virtù  di  spremere,  e  ristringere  ogni 
cosa ,  siccome  il  caldo  suo  contrario  di 
assottigliare ,  dilatare  ,  e  aprire  ,  benché 
per  accidente  possa  accadere  il  contrario; 
il  che  non  si  prova  da  voi. 

11  ghiaccio    per    tanto    non  cresce  di 
mole    nel  ghiacciarsi.  Anzi  quando  esso  % 
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%  qualunque  altro  corpo  per  qualche  ac- 
cidente crescesse ,  o  scemasse  ai  moie  f  si 
potreLbe  negar,  che  per  tale  ampliazione» 
o  diminuzioue  fosse  divenuto  più  leggeri  ^ 
o  più  grave  in  ispecie  dell'acqua;  perchè 
la  proposizione  in  universale  è  falsa:  ne 
lo  dice  Archimede  altramente  ^  ne  si  cava 
da  lui  in  modo  alcuno,  come  vorreste 
nella  vostra  aggiunta  per  autorizzar  si 
bella  opinione.  Provasi  la  sua  fallacia  per 
esperienza;  e  in  particolare  si  prenda  una 
spugna,  inzuppisi,  d'acqua,  e  crescerà  di 
mole  gonfiando,  ma  calerà  al  fondo.  La 
medesima  spugna  spremuta  asciutta,  e  di- 
seccata, scemerà  di  mole,  e  nuUadimeno 
galleggerà  neir  acqua.  Adunque  neiram- 
pliazione  non  divenne  più  leggeri  ,  e  nel 
ristringimento  non  si  fece  più  grave.  Non 
vi  libererebbe  già  da  questo  argomento  se 
rispondeste ,  che  nel  primo  modo  cagio* 
nasse  Tacqua,  che  quel  corpo  facesse  tale 
effetto  scacciandone  l'aria,  e  nel  secondo 
entrandovi  Taria  stessa  ne  fosse  cagione. 
Imperciocché  resterebbe  pure  in  pie  Far- 
gomento ,  cioè  che  non  1  ampliazion  della 
mole ,  o  la  diminuzione  di  quella  produ* 
eesse  infallibilmente  leggerezza ,  o  gravità 
maggiore  in  ispecie ,  come  affermate  co- 
stantissimamente adivenire.  Cosa  che  tanto 
più  dimostra  Terror  vòstro,  quanto  per  la 
irostra  regola  Taria  e  l'acqua ,  venendo 
io  composizione  ,  hanno  facoltà  di  mutare 
-la  gravità»  e  la  leggerezza  de' corpi»  eziaa- 
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dio  senza  maUmento  alctmo  della  mole^ 
come  andate  asemplificando  contra  il  Buo* 
namico,  nel  legno  pien  d*acqaa  «  e  nella 
Boccia  piena  diaria.  PiacciaTÌ  adunque  con* 
lessare»  il  Toslro  difetto  esser  tutto  di  voi 
e  non  ci  aver  narte  alcuna  Archimede^  il 
qual  non  merita  questo  da  chi  ha  tanto 
apparato  da  lui. 

Senlite ,  Sìa.  Galilei ,  se  per  causa  di 
rarefazione  il  ghiaccio  galleggiasse  »  è  im- 

flessibile  9  che  non  galleggiasse  vàébe  Fo- 
ie ghiacciato  neirdio^  il  che  per  espe* 
rienza  è  falso ,  perchè  non  galleggia  •  ma 
cala  al  fondo.  La  ragione  perchè  galleg- 
gerebbe è,  che  la  rarefazione,  cagionando 
if^ggerezza,  siccome  Tacqua  ghiacciata  gal- 
leggia per  esser  più  legger  delP  aequa , 
come  rarefatta,  cosi  Tolio  giacciate  per 
esser  più  legger  dell* olio,  come  rarefat- 
to, dovrebbe  secondo  voi  galleggiare.  Ma 
perchè  va  al  fondo,  è  falsissimo,  che 
li    ghiaccio    sia    più    legger    dell*  acqua  » 

}>er  causa  di  rarefazione.  Or  perchè  va 
*olio  al  fondo,  mi  domandarete  voi,  qumu* 
do  è  ghiacciato,  e  il  ghiaccio  nelF  acqua 
sta  a  galla  ?  Rispondo ,  perchè  rdio  è  di 
di  natura  tanto  caldo,  e  aereo,  che  benché 
nel  ghiacciato  rimangano  delle  parti  sottili, 
più  che  nel  ghiaccio  dell* acqua,  ad  ogni 
modo  son  meno,  che  quelle  dell* olio  noA 

J ghiacciato,  e  non  son  tante,  che  abbiano 
acuità   di   reggere   il   ghiacciato  a  galla , 
perchè  il  non  ghiacciato  rimane  molto  più 
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MfM,  e  melto  più  leggero.  Óltre  che  per 
noa  esser  niolto  duro  auro,  rolio  strutto^ 
▼ì  penetra,  e  apre  la  strada  a  qiieir  arion 
che  y*  è  racchiusa,  e  cosi  non  vi  stando 
violentata,  lascia  calare  alt  fondo  Folio 
ghiacciato  9  come  più  grosso,  e  più  terreo^ 
il  che  non  può  £ar  Tacqua  nel  ghiàccio , 
essendo  si  duro. 

L*argomento  adunque  si  ritorce  contro 
di  Toi  cosi.  Il  ghiaccio  non  è  acqoa  rare* 
fatta ,  ne  perciò  più  leggeri ,  perchè  sé 
fesse  vero,  siccome  l'acqua  ehiacoiata  nel^ 
V  acqua  galleggia  ;  cosi  Yolio  ghiacciato 
«alleggerebbe  neir  olio  :  ma.  e  cala  al 
K)ndo;  adunque  il  ghiaccio  non  è  acqua 
rarefatta. 

Di  più  io  posso  farvi  instanza,  e  dir* 
vi:  il  ffhiaccio  non  galleggia  per  causa 
di  rare&zione ,  ma  perchè  vi  è  dentro 
Varia.  La  quale  istanza  non  può  già  farsi 
a  me ,  quando  affermo  che  Volio  cala  al 
fendo  per  causa  di  densità:  perchè  se  mi 

m  per  la  densi"'" 
ri  e  Taria ,  £ 
igione;  poiché 
sendovi ,  ad  ogni  modo ,  non  impedirebbe 
con  la  sua  leggerezza  la  gravità  cagionata 
dalla  densità ,  che  non  tirasse  il  corpo 
ghiacciato  delF  olio  al  fondo  ;  e .  cosi  mag- 
giormente confermereste  la  densità. 

11  ghiaccio  adunque  per  eausa  della 
figura  galleggerebbe,  e  calerebbe  al  fondo, 
Gali^  Galilei  V^oL  IIL  6 
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come  gli  altri  corpi,  diversamente  seconda 
la  diversità  delle  figure,  se  non  gli  man*, 
casse  la  condizione  dell'  esser  asciutto.  Sic- 
come non  può  ancfaue  ele^ersi  da  voi,  poi- 
ché le  figure ,  che  hanno  da  galleggiare  » 
volete  che  non  siano  molli.  Io  ìnjtendo,  che. 
dipoi,  stampato  la  vostra,  scrittura  avete, 
fatta  una  esperienza  per  mostrare  «  che  il« 
ghiaccio  è  nel  ghiacciar  cresciuto  di  mole, 
poiché  nel  dighiacciare  scema  in  luogo  di 
crescere.  Pigliaste  uni^  guastada ,  e  vi  pò* 
neste  dentro ,  alquanto  dì  ghiaccio;  e  poi. 
la  finiste  d'empier  d'acqua;  e  di  quivi  sy 
poco  tempo  osservaste,  che  il  ghiaccio  era 
strutto,  e  Tacijua  era  calata  buono  spazio, 
dalla  sommità  della  guastada.  Adunque, 
]ìar  che  scemando  nello  struggersi  il  corpo 
del  ghiaccio  fosse  ampliato,  e  non  ristretto. 
Ma  io  vi  dirò  liberamente  questa. esperien<» 
zsi  non  V  ho  voluta  provare  ;  perchè  io 
rivolto  l'esperienza  contro  di  voi  doppia- 
mente. E  quanto  al  primo,  è  da  avvertire 
che  siccome  il  ghiaccio  è  scemato  nel 
ghiacciare ,  cosi  non  è  inconveniente  ,  che 
nel  dighiacciarsi  scemi  altresì,  benché  il 
ghiaccio  struggendosi  alquanto  si  dilatL 
3ìelle  parti  condensate,  perchè  molto  più 
si  rìslrinee  nelle  porose,  e  però  scema.  La 
ragione  e ,  perchè  le  parti  sottili  ,  per 
esser  men  gravi  dell'  acqua ,  sono  anche 
più  rare ,  e  perciò  occupano  anche  più 
luogo  V.  gr.  quelle  ,  che  sono  un'  oncia,  ^ 
che.  non  occupa  una  libbra  d^aoqua^Qnde 
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ancor  che  ràcqpia  gbiacclando  scemi  poco 
di  peso,  ad  ogni  modo  scema  assai  di  molCf 
per    la    partenza    delle    partì  sottili,  che 
pigliano   molto  ^azio.  Ora  perchè  a  con-* 
gelarsi  Tacqua  non  si  fa  altro,  che  unirsi 
le  parti  grosse  e  terree  ,  per  la  separazione 
delle  parti    sottili   e   aeree;  di  qui  è,  che 
le  parti  grosse  non  occupano  manco  luogo^ 
se  non  quello  che  lasciarono  le  parti  sotti^ 
li,  che  vi  erano,  quando  era  senza  ghiaccia- 
re, o  poco  meno,  sicché  quasi  tutto  lo  sce-» 
taamento    nasce  dalla  partenza  delle  parti 
cottili.   Altrimenti  ne   seguirebbe,  che  un 
corpo  entrasse,  e  penetrasse  un  altro  corpo» 
il  cne  è  imposisibile;  e  qtlando  fosse  possibile» 
che  due  corpi  si  penetrassero,  sarebbe  impos- 
sibile, che  occupassero  manco  luogo  di  pri-' 
ma;p<jrò  non  è  in  considerazione  lo  scemar» 
della  mole  per  Tunione  delle  parti  grosse  del- 
r  acqua  ghiacciando,  rispetto  allo  sminuì* 
re,   che    fa    per   la   mancanza  delle  parti 
sottili.  Se  adunque    nel    ghiacciare  scema 
assai  la  mole   per  la  partenza  delle  parti 
sottili,    e    pochissimo  per  lo  stringimento 
delle  parti  grosse  e  terree;  necessariamen- 
te  per    lo    contrario  dighiacciandosi  dovrà 
eziandia  scemare:  perchè  poco  o  niente  si 
dilateranno  le  parti  grosse  tra  di  loro;  ma 
molto  scemerà  la  mole ,  occupando  esse  il 
luogo    delle   molte    parti   aeree»  che  den<« 
tro   TI    stavano    racchiuse,    alla    partenza 
loro    nel    distruggersi  il  ghiaccio  :   perche 


non  vi  rimangono  dentro^  come  prima  » 
quando  erano  compartite  per  Tacqua,  e  che 
non  erano  tanto  unite,  e  in  atto,  ma  spar- 
se in  particelle  minime.  E  forse  si  potreb- 
be dire ,  che  erano  aria  più  in  poteoza , 
che  ih  alto;  o  vero  in  grado  tanto  rimessa 
e  imprigionate,  che  non  potevano  operare. 
Ma  in  particolare  è  d'aggiugnere  alla  vo- 
stra esperienza  un^  altra  cagione  di  scema* 
mento ,  cioè  che  Tacqua  che  vi  mettete 
per  empier  la  guastada,  vapora  e  molto  più. 
vaporano» le  parti  sottili  per  la  freddezza  del 
ghiaccio  aggiuntovi;  e  perciò  scema  maggior*- 
mente.  !Nè  vi  paja,  che  io  sia  contrario  a  me 
medesimo,  perchè  lio  detto,  che  Tolio  nel 
distrus|gersi  cresce  ;  perchè  io  rispondo  ^ 
che  più  importa  nell  olio  struggendosi  la 
dilatazione  delle  parti  grosse ,  che  nella 
fuga  delle  sottili  il  ristringimento ,  ghiac*» 
ciandosi  ;  ma  neir  acqua  fa  il  contrarici 
atteso  che  nelFolio  non  fuggono  le  parti 
aeree  dighiacciando,  anzi  si  dilatano,  % 
ritornano  nello  stato  primiero,  perchè  elle 
sono  la  parte  principale  dell' olio,  quanto 
alle  parti  materiali ,  e  perciò  amando  la 
conservazione  dell*  essere  dell*  olio,  e  non 
sendo  cacciate  per  violenza,  né  essendo 
alterate  né  mutate  appena  del  luogo  pro^ 
prio  ,  se  non  quanto  a  certo  ristringimene 
io ,  non  evaporano  ;  perchè  sono  ancora 
parli  deir  olio  :  massimamente  che  Tolio , 
come  molto  viscoso ,  perchè  è  più  terreo  ^ 
€  crasso  delF  acqua ,  ha  virtù  di  ritenerci 
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le  parti  Mitili  più  AeìV  acqua;  siccome  di 
*fede  anche  nel  ghiacciare,  che  ritiene 
assai  parti  sottili^  contro  la  violenza  del 
freddo.  Aggiungo  )  che  come  caldo  di  na- 
tura sì  dee  credere)  che  il  freddo  non  Tal- 
feri  quasi  niente  ;  ma  si  bene  il  ghiaccio 
cleir acqua,  perchè  essendo  fredda  anch'eli 
la,  tosto  è  Tinta,  e  alterata  dal  freddo 
soverchio  esteriore  :  onde  le  parti  sottili , 
che  vengono  alterate  ,  si  risolvono  in  aria> 
e  non  sono  più  parti  dell*  acqua  ;  perù  da 
loro  medesime  si  partono. 

Adunque  si  conchiude ,  che  Y  acqua 
ghiacciata  non  sia  altrimenti  nel  ghiac^ 
ciarsi  rare&tta,  quantunque  sia  vero,  che 
di  ghiacciando  s«emi  di  mole.  Ora  prov<^ 
di  più ,  che  1*  esperienza  dello  scemare  il 
ghiaccio  distruggendosi ,  non  argomenta  « 
6e  non  in  favore  di  che  tiene,  che  egli 
sia  acqua  condensata  e  non  rarefatta  ;  ed 
è  la  seconda  maniera.  Prima  se  è  vero^ 
secondo  il  creder  vostro,  che  il  freddo ab^ 
bia  virtù  di  rarefare  almeno  il  ghiaccio  , 
e  massimamente  quando  ancora  è  acqua  ; 
poiché  dite. a  oar*  i68.  e  segg.  V*  IL  L*ai:qu4 
nel  ghiacciarsi  cresce  di  mc^e  ;  egli  dovrebbe 
per  r  acqua  aggiunta  nella  guastada  cresca* 
re,  e  non  iscemare;  perchè  queir  acqua,  raf« 
freddandosi  grandemente ,  dovrebbe  rare- 
farsi, e  ampliar  la  mole;  per  la  mbedesi«- 
ma  cagione  del  ghiaccio  ,  e  non  con  ra*- 
gione  ;  perchè  essendo  più  Y  acqua  che  il 
ghiaccio^  parrebbe  che  il  crescere   dell*  a- 
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equa'  fosse  più  »  che  la  scemar  del  ghiae^ 
ciò.  Ma  per  la  vostra  esperienza  segue  il 
contrario  ;  adunque  V  esperienza  prova  con- 
tro dì  voi ,  cioè ,  cbe  il  ghiaccio  noit  ò 
ae^ua  rarefatta.  E  se  aveste  difficultàdel 
poco  freddo  »  il  che  non  credo ,  perchè 
quello,  che  fa  il  mediocre  freddo  «  siceo* 
me  il  poco  caldo,  benché  rarefacela  po- 
co, rarefa  quanto  può:  nuUadiméno  per 
levar  questo  dubbio  caccisi  la^  delta  gua* 
stada  nel  ghiaccio ,  sicché  V  acqua  venga 
freddissima  ,  e  vedrassi  che  non  crescerà 
r  acqua  di  mole.  Direte  che  nello  stesso 
tempo,  che  s'introduce  la  firma  del  ghiac* 
ciò ,  in  quel  medesimo  instante  si  rarefit 
I*  acqua  ?  Questo  non  può  dirsi ,  perchè 
XLOn  solo  si  è  mostrato  ,  che  anche  fatta 
ghiaccio  scema  ;  ma  eziandio ,  perché  le 
alterazioni  preparatorie  alla  forma  si  fan* 
lio  in  tempo  successivamente  avanti  che 
la  forma  s*  introduca  :  ora  la  rarefazione, 
per  voi ,  ò  preparatoria  alla  forma  del 
ghiaccio  ,  avendo  detto  ,  Y  acqua  nel  ghiac- 
ciarsi cresce  di  m^le ,  e  *1  ghiaccio  già 
fatto  é  più  leggero  dell*  acqua.  Adunque 
«i  dee  rarefare  V  actjua  avanti  che  rice»* 
va  la  forma  del  ghiaccio  ;  il  che  si  fa 
per  r  introduzione  del  freddo  appoco  ap- 
poco ,  e  perciò  appoco  appoco  dee  rare* 
farsi ,  e  non  in  un  istante.  Tutto  questo 
si  prova  per  es|>erienza  :  perchè  il  fuoco 
riscalda  la  mano  appoco  appoco ,  e  noi» 
ijoimadiatamente  »     benché    eccessivo  siar 


il  calore.  n,8Ì|iiile  fa  la  nere  ralfreddau- 
.  ido  ^  uè  ìp  crederò ,  che,  lo  neghiate. 

Eccovi  mo&trato  ,  Sig«  Galileo ,  che  il 
ghiaccio  è  acqua  condensata ,  e  che  V  e-* 
sperienza  della  guaslada  prova  .cootra  di 
yoi ,  se  è  vero  che  scemi  «  e  se  non  à  ve* 
ro;  adunque  resta  fermo ,  che  il  ghiaccio 
0Ì%  acqua  condensata ,  per  Ije  ragioni  det- 
te di  sopra. 

Non  posso  tenermi v|  che  io  non  dica 
qualcbe  cosa  per  .  mostrare  «  che  a  torto 
impugnate  il  Buot^amico ,  uomo  di  tanto 
.Talore».  se  bene  non  dovrà  parere  mara- 
viglia 9  poiché  il  medesimo  fate  ad  Aristo- 
.tile  senza  riguardo  alcuno ,  ta&sandolo.fioo 
«ella  persona  9  con  dargli  d*  ambizioso  ^^  di- 
4;endo  a  carte  296, .  YoL  II,  Mostra  Ari* 
etotile  la  TOglia  d*  atterrar  Democrito  supe- 
riore air  esquisitezza  del  saldo  filosofare: 
il  qua!  desiderio  in  altre  occasioni  si  scuo- 
^pre,  E  cosi  volete,  che  egli  disputi  coi 
grandi  9  .non  perchè  stimi  di  aver  ragio- 
ne, ma  per  ambizione  9  facendo  apparir 
"Vero  anche  il  falso  »  pur  che  rimanga  su- 
periore. 

Il  Buonamico  adunque»  a  cui  fate 
.61.  gran  romore  in  capo  9  per  non  essere 
atato  inteso  da  voi,  viene  da  voi  senza 
ragione  impugnato*  Primieramente  egli 
«parla  contro  a  Seneca ,  il  qual  riferisce , 
fche  in  Sina  è  uno  stagno ,  dove*  i.  malto- 
-ni  soprannotano.  E.  per  lo  contrario  nel- 
lo stagno, .  Pistonio  ,  tutte  le.  cose,  .che  sa« 


gliono  notare ,  calAuo  mi  fondo.  E  in  Sh 
cilia  sono  alcuni  laghi ,  che  reggono  a 
galla  chi  non  sa  notare:  e  ricercando  Se- 
neca la  ragione  di  tante  diversità  ^  ri« 
sponde  con  la  resola  d'Archimede,  che 
]e  cose  più  gravi  dell*/ acqua  vanno  al 
fondo  ;  le  più  leggeri  galleggiano  ;  e  le 
eguali  di  peso  con  T  acqua  stanno  sotto 
il  livello  oeir  acqua  ,  dove  «ono  posata 
flenza  scendere  »  o  salire.  Ora  per  tate  oc-* 
casione  il  Buonamico  esamina  la  dottrina^ 
e  resola  d* Archimede,  e  finalmente  con- 
chiude, che  volentieri  accetterebbe  questa 
regola  per  buona ,  se  tal  regola  non  di* 
scordasse  dalla  dottrina  d'Aristotile:  la 
qual  '  maniera  di  parlare  non  &  compa- 
razion  tra  V  autorità  d'  Aristotile ,  e  quel- 
la d'  Archimede  ,  come  vi  credete  :  ma 
tra  la  dottrina  dell'uno,  e  dell'altro,  in 
cosa  che  più  appartiene  al  filosofo  natu- 
rale, che  alle  matematiche.  Però  con  mei* 
ta  ragione  poteva  aver  per  sospetta  la  dot* 
trina  d' Archimede.  Dice  benissimo  il  Buo- 
namico ,  che  per  la  regola  d'  Archimede 
ne  seguirebbe ,  che  V  acqua  fosse  più  gra- 
ve della  ferra  ,  se  il  notar  de'  mattoni , 
messo  in  campa  per  dubbio*  da  Seneca't 
si  cagionasse  da  questo,  che  le  cose,  che 
nuotano   fossero    più   leggere  dell'  acqua , 


qui 
ror  vostro,  JSq  importa  al  Buonamico  ^  pe» 


rispondere   a   Seneca ,  se  il  Problema  sìa 

faToloso  ,  o  Tero  ;  perchè  a  lui  basta  mo« 

strar ,  che  la  regola  d*  Archimede  non  soU 

"verebbe  il  dubbio.  Ora  se  stimate  Seneca 

quanto  Archimede,  potrete  a  vostra  posta 

lasciar  tal  dottrina ,    come    falsissìma ,  se-» 

condo  cbe  avete    promesso ,   perchè    se  la 

regola  d'- A|*chimede  secondo  Seneca  solvei 

il  dubbio  f  r  acqua  peserà    più    della  tet> 

ra  9    il    che    è    mconveniente  grandissimo. 

Lasciate  adunque    Y  esemplo  -del  vaso  di 

terra  ,   perchè    non  fa  al  proposito»  L*  al«« 

tra  obbiezione  ^   che   £ai  il  Buonamico  del 

legno,    che  per  altro    galleggia ,  ma   prd> 

gno  ,  e  ripieno  d' acqua  nelle  sue  porosi-* 

tè  cala    al    fondo ,    non  è   meno    ^fipace 

della    prima*   La    ragione  è,  perchè    egli 

intende   di    mostrar  »   che    non   sia  vero , 

che  il  legno    galleggiasse,   come   più  leg» 

ger  deir  acqua  in  ispecie»   ma  perchè  es« 

aendo  l'aria    nelle  sue  porosità,    come  in 

luogo,  e  in  sua  natura,  come  sarebbe  se 

fosse  in  un  vaso,   non  può  mutar  di  spe-* 

«e    quel  legno:   e   però  galleggiava,  noi» 

come  più  leggieri  in  ispezie,ma  come  so* 

stenuto  dall  aria   più  legger    delF  acqua , 

perchè  se  cacciata  V  aria ,    cala  al  fondo  # 

bisogna  dir  che  fosse  in  ìspezie  più  grave 

deir  acqua  :  e  che  per  accidente  dell  aria 

inclusa  ne*  pori  galleggiasse;  che  però  atF* 

tribuisce  il  Buonamico  cotali  effetti  al  do^ 

minio  degli    elementi ,    e  alla  facultà  del 

maio  ^  e. con  molta  ragione,  poiché  que- 


sta  regola  sarà  m^lto  più  lontana  dair  e^ 
cezioni,  che  qaella  d'Archimede,  e  €oq« 
seguentemenle  sarà  migliore.  Tanto  più;  che 
¥Oi  dite ,  che  non  yi  è  differenza  tra  1  una  o 
r altra  regola  ^  a  car.  21 1.  e  segg.  V.  II.  se 
«ìon  che  vi  par>  che  la  cagione  più.  ini* 
mediata  ,.  come  cagionata  dal  predominio 
:deir  elemento  ,  sia  la.  gravità  «  e  leggerez* 
•za  in  comparazione  del  solido ,  e  deir  a- 
•cqua.  Oltreché  la  cagione  addotta  da  Ar- 
chimede vi  pare  più  nota  al  senso.  Alle 
-quali  due  cose  si  risponde  cosi.  Se  bene 
è  vero ,  che  la  gravità ,  e  leggerezza  uà* 
-sce  dal  predominio  dell' elemento ,  ma  pe* 
rò  come  da  causa  strumentale  della  for- 
ma ;  nondimeno,  procedendo  da  esso  an- 
che altre  qualità,  come  sarebbe  nel  pro- 
posito nostro  la  siccità  cagionante  Y  anti- 
patia con  r  acqua  ,  che  è  umida ,  e  chia- 
mandosi predominio  dell*  elemento  ancora, 
quando  l'aria,  che  è. racchiusa,  e  locata 
Bie' corpi,  li  sostiene  5  che  non  calino  al 
fondo  neir  acqua  ,  benché  non  siano  più 
leggeri  in  ispecie:  però  miglior  regola  è 
questa ,  che  non  è  quella ,  che  è  tento 
manchevole.  Oltre  a  ciò  si  sfugge  quel 
snodo  improprio .  di  parlare  ,  cioè  grave  , 
o  leggeri  in  ispezie  attribuito  all' intelli- 
genza d'  Archimede,  che  nuoce  non  poco 
alla  sodezza  della  dottrina  ,  come  si  mo^ 
strerà ,  fuor  di  quel  che  se  n'  è  detto  »  e 
in  paiticolare  si  vede  nel  patir  tante  ec- 
cezioni 9  le  quali  non  vi  sarebbono   senza 
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questo    ristringimento    di    regola*  Alla  se- 
conda eosa  si  risponde  ^    cLe  non  è  meno 
occulta  al   senso  la  ragion   deir  esser  più 
^rave  »  o  mea  grave  in  ispezie  ,  ma  moi« 
io  più  di  qael ,  che  sia  quella  del  predo* 
ntinìo    degli  Elemenli.  Imperocché    allora 
sapremo  9    che  una  cosa  sìa  più   grave  ia 
ispezie   deir acqua,    non    subito  che  vi  è 
])osata  dentro 9  ma  dopo  alquanto  tempo; 
acciocché  se  aria,   o    altro  lieve   impedi- 
mento,  o  ajuto  venga  a  rimuoversi ,  e  la<« 
sciare  il  corpo  in  sua  natura  di  gravezza^ 
o  leggerezza  9   il    che.  non  può  anche    av-* 
Tenìr  sempre.  Ben  può  conoscersi  nella  bi- 
lancia questo  errore  ,  perchè  1*  aria  su  la 
bilancia  non  &  effetto  di  leggerezza ,    co- 
me fa  neir  acqua.  Anzi    che  il  senso  an- 
che nella  bilancia  rimarrà  smarrito,    poi- 
ché quel    che   sarà  più  grave    in    ispezie 
deir  acqua ,   galleggerà  (  se  non  son  favo- 
losi i  vostri  esempi  addotti  )  e  il  più  leve 
calerà  in  fondo,  dome  £a  la  spugna.    Pe- 
rò dovendosi    ricorrere    alla   ragione.,    si 
debbe  andare  a  quelle  cause,   che  hanno 
meno  eccezioni,  come  il  dominio  degli  e- 
lementi ,  e  la  facultà  del  mezzo,  siccome 
ricorrendosi  al  senso  è  più  sicura  questa, 
che  la  vostra  regola ,  benché  fosse  più  imr 
mediata  ragione  la  gravità ,  e  leggerezza  ^ 
procedendo  dal  predomìnio,  cioè  dal  den« 
so,    e   dal  raro,    erme  cause  strumentali 
pendenti  dalla  materia. 


L*  es€mpio  del  taso  dì  legno ,  che  dh 
te  esser  per  esperienza  falso,  il  BaoDaml"* 
co  se  ne  rimette ,  e  crediamo  al  Tero  sen« 
za  pregiudizio  della  sua  dottrina  «  bastan*- 
do,  che  sia  vero  il  primo  esempio  per 
confermarla,  e  ancorché  esso  fosse  falso ^ 
non  però  sarebbe  men  yera  la  dottrina: 
imperocché  è  molto  diverso ,  dare  esem- 
pio non  vero  circa  vera  dottrina  :  e  ren- 
der ragione  d*  esperienza  falsa  creduta  per 
vera.  Siccome  dicendo  io  ,  il  Sole  ha  vir* 
tu  di  liquefare  :  e  per  esempio  n*  addu^- 
cessi  i  mattoni  fatti  allora  cosi  molli,  o 
il  fango  :  conciossiaché  egli  lo  dissecchi  , 
e  nCn  lo  liquefaccia  altramente  :  nondi* 
meno  la  verità  sarebbe,  che  il  Sole  ha 
virtù   di    liquefare  :    ma    non   ogni  cosa  « 

J perchè  s*  intende  regolarmente  ,  in  suh- 
>ietti  ben  disposti.  Non  é  adunque  la  gra- 
vezza, o  leggerezza  in  ìspezie  sempre  cau- 
sa del  galleggiare,  e  dell'andare  al  fon* 
do  9  ma  il  predominio  deir  eleinento  ,  a 
la  facttltà  del  mezzo,  nel  quale,  si  com* 
prende  anche  la  regola  d'  Archimede ,  cò- 
me in  termine  più  ampio.  Adunque  disse 
bene  il  Buonamico,e  vera,  e  salda  rìmau 
la  dottrina  Peripatetica,  contro  il  creder 
vostro.  Che  questi  termini  di  più  grave  ^ 
o  più  leggeri  in  ìspezie,  allargati,  e  di- 
stesi da  vqì  a  quelle  cose  ancora  ,  che 
non  son  tali,  proprianiente ,  ma  solo  per 
virtù  deir  aria  ,  o  altro  corpo  aggiunto ,  o 
levato  I  siano  sconvenevoli  a  uomo   scien^ 
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tifico  ,  e  eagioniao'  equìvoci  strani ,  e  eoa* 
clusioni  false,  si  conoscerà  nel  mostrar  la 
Tallita  loro  :  uè  gli  avrebbe  usati  Arclu- 
mede  io  modo  alcuno.  Anzi ^  sto  in  dub- 
bio ,  che  quei  Matematici  ^  cbe  hanno  vo« 
luto  intender  la  sua  regola  della  gravità  f 
o  leggerezza  in  comparazione  al  mezzo 
doversi  ricevere  con  distinzione  specifi^ca  , 
e  non  semplicemente,  come  à  proferita 
da  lui  ;  siano  stati  più  gelosi ,  che  utili 
Terso  Archimede  :  poiché  non  piace  an- 
che ai  Buonamico,  mostrando,  che  pati- 
sce tante  eccezioni.  Come  volete  mai  per 
quel  che  aspetta  alla  vostra  ampliazione 
epecifica,  che  Paria  contigua  a  un  corpo, 
e  anche  come  locata  in  quello  possa  farlo 
differente  di  spezie  da  quel  che  era  pri- 
ma ?  O  se  colali  accidenti  mutassero  1q 
cose  di  spezie ,  non  sarebbon  tante  varie-^ 
tà ,  e  mutazioni  di  colore  nel  Camaleonte* 
Un  vaso  di  rame  ,  o  d*  altra  materia  pie* 
no  d*  acqua  sarà  mutato  di  spezie  ,  e  poi 
ripieno  a  aria,  quando  non  vi  sarà  più 
acqua  ,  sarà  d*  un*  altra  spezie,  e  cosi  di 
tutte  le  cose?  Il  medesimo  accaderà  an- 
cora lae'  corpi  piani  ,^  secondo  che  la  su- 
perficie loro  sarà  dalF acqua  o  dall'aria 
circondata  T  Cosi  legno  con  ferro ,  e  ferro 
con  pietra  «  quello,  che  predominerà  di 
peso,  o  dì  leggerezza 9  secondo  la  muta^ 
zione  del  mezzo  si  muterà  di  spezie  ?  E 
cosi  la  mutazione  del  luogo  ancora  cagio- 
nerà   nella  medesima  cosa   mutazione   di 


spezie?  Bispònderctc ,  cHe  non  s5  ihxit'a  là 
natura  della  cosa,  sicché  in  sustanta  non 
sia  la  medesima ,  ma  si  muta  quanto  al- 
la gràTilà ,  o  leggerezza  ,  senza  '  pregiudi- 
zio alcuno  deir  essere  specifico,  e  natu- 
rale. E  io  torno  a  dire,  che  né  anche 
quanto  al  peso  si  debbe  usar  questo  ter- 
mine specifico ,  atteso  che  il  più ,  o  inea 
grave  ,  o  leggeri  non  muta  la  spezie  del- 
la gravità  ,  o  leggerezza  ;  ma  solamente  la 
semplice  gravità  ,  e  differente  dalla  'sem<' 
plice  leggerezza  /  per  ragion  del  sabbiet- 
to ,  in  cui  risiede  ,  perchè  sono  i  subbielti 
differenti  di  spezie  fra  di  loro.  Ma  sé 
non  si  muta  di  spezie  il  subbietto ,  non 
si  muterà  mai  la  gravità.  Oltre  a  ciò  j 
pesate  un  vaso  d'  argento  pieno  d'  aria  { 
e  poi  riducetelo  in  uua  massa,  che  non 
sia  vóto ,  ne  incavato  ;  e  vedrete  ,  che  pe- 
serà il  medesinio  senza  esser  mutata  la 
natura  dell'  argento.  Adunque  V  ària  ned 
gli  aggiugneva  leggerezza ,  poiché  non  Vi 
essendo  pesa  il  medesi^l0.  È  se  a  metter- 
lo neir  acqua  appare,  che  pesi  manco 
pieno  d'  aria  ,  non  e  veramente  così;  mi 
è ,  che  r  aria  lo  sostiene  per  non  dare  il 
Tacuo ,  come  dissi  di  sopra ,  non  potendo 
ella  ritornarsene  al  proprio  luogo.  ,Ondé 
non  solo  non  è  scientinco  il  termine  di 
più  grave,  o  più  leggeri  in  ispezie ,'  ma* 
non  é  anche  vero,  che  feia  più  grave  ò 
più  leggeri,  se  ben  per  la  mutazione  del 
luogo  apparisce  tale:   e  però  benissimv  it 
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Bnonamicd  attribuì  tali  effetti  al  domìnio 
degli  elementi ,  .e  ,noa  alla  gravita,  Pomi* 
De,  che  voi  vogliate 9. che  il  semplice  mu? 
tameato  di.  luogo  ^  che  in  vero  oon  poa 
niente  nella  cosa  locata,  muti  le  cose  di 
spezie  ?  non  potete  anche  rispondere  ,  che 
se  ben  questi  termiui  sono  improprj  al  fif 
losofo  ,  son  però  tali  al  matematico,  *che 
fanno  chiara  la  dottrina  ,  e  senza  ambi"* 
guità  ,  più  che  in  altra  maniera  ;  perchci 
si  è  mostrato  il  contrario  ,  e  si  mpstrerà 
ancora.  Io  alzo,  e  sollevo  un  peso  di  vear 
ti  libbre ,  e  cosi  sollevato ,  T  aria  nou 
viea  violentata  da  lui ,  e  par  che  non  pe^* 
si  in  essa:,  adunque^  per  questo  estrinse-» 
co  reggimento  ,  sarà  diventato  più  leggec 
delibarla  in  ispezie,o  sarà  veramente  più 
leggiero  ?  Si  dirà  ben  ,  ch^  egli  per  esser 
sostenuto  non  aggrava  tanto ,  ma  che  egli 
sia  men  grave,  non  già.  Cessi  per  tanto 
il  Sig.  Gal.  nel  dir ,  che  V  aria  cougiun"» 
ta ,  come  contigua ,  o  come  locata  a  i 
corpi ,  che  si  mctton  su  V  acqua  »  li  fact 
eia  più  leggeri  in  ispezie ,  e  confessi  ezian« 
dio»  che  ne  anche  impropriamente  detto  ope- 
ri cosa  veruna  di  buono  in  tal  proposito^ 
ma  nuoca  grandemente ,  e  cagioni  molti 
equivoci  ,  e  stroppiamenti  di  dottrina  ,  e 
conseguenze  false.  E  finalmente  voi  stesso  a 
car.  202.  esegg.  V.  II.  volete,  che  la  gcavità 
^>ecifica  del  solido  non  venga  mutata  per 
aggiunta  del  cox^o  .  dell'  acqua  ,  e  conse- 
^aen^meate  non  sia  vero ,   che  tali  com« 


poni  menti  facciano  i  corpi  pia  gra^i  m 
ispezie  ,  o  meno.  Atlesbchè.  parlando  àet* 
r  acqua,  che  riempie  la  boccia  di  retro, 
e  i  pori  del  legno  ,  doode  si  scaccia  V  a« 
ria  9  che  vi  era  locata  ;  dite ,  che  si  fa  un 
composto  d'  acqua  e  di  vetro  e  d' a- 
cqua  e  di  legno ,  che  rende  V  ano  e 
r  altro  tale  in  gravità  ,  quale  era  natu- 
ralmente ,  e  non  si  fa  più  grave  per  V  ag- 
giunto del  corpo  deir  acqua ,  perchè  V  ad- 
equa non  è  più  grave  di  se  stessa ,  e  pe* 
rò  non  aggiunge  peso*  E  questo  s' inten* 
de  rispetto  air  acqua ,  dove  si  deve  posa- 
re il  solido ,  perchè  altramente  non  sareb* 
be  vero ,  che  Y  aggiunta  deir  acqua  non 
accrescesse  gravezza  semplicemente  consi- 
derata in  composizione.  Ma  io  osservo  qui 
grandissima  contrarietà  circa  i  vostri  fon- 
amenti ,  e  che,  se  ben  si  considera , ave- 
te rovinato  totalmente  la  principal  mac* 
china  vostra,  solo  per  rispondere  al  Buo- 
namico,  benché  male.  State  attento  di 
grazia,  Sig.  Gal.  Se  voi  volete,  cheT  acqua 
aggiunta  m  composizione  del  vaso  ,  e  del 
Jegno ,  non  faccia  altro  effetto ,  che  scac- 
ciarne Paria  estranea ,  acciò  che  quel  cor- 
po rimanjga  della  sua  gravezza  naturale, 
e  specifica  ,  bisognerà  dire  per  lo  contra- 
rio il  medesimo  ,  quando  si  aggiugne.  Ta- 
rla a*  medesimi  corpi ,  cioè  ,  che  T  aria 
non  aggiunga ,  entrando  in  composizione 
della  boccia  di  vetro ,  e  del  legno ,  legge» 
Kzia  alcuna ,  che  li  muti  di  spezie  i  ma 
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siano  da  Jet  impediti,    clie  noQ-pos^ 

sano  calare  al  fondo ,  e  non  per  causa  di 

leggerezza  ,   che    tì    aggiunga  V  aria  ,    es« 

seudo  che  non  è  naturale,  uè  della  com-* 

posizione •  speciale    di  quei    corpi.   Tarla 

aggiunta  ;  altramente ,  quando  1  acqua  la 

cacciò  da  loro,  avrebhe  mutata  la   legge* 

rezza  sjpeciGca  contro    il    vestilo  detto*  A- 

dunque  se  il  legno    e    la    boccia  di  vetro 

galleggiano,  per  cagion  della    composizio« 

zie  dell*  aria  avverrà ,  non  perchè    essi   iu 

ispezie  siano  più  leggeri  ,  perchè  son  più 

gravi  deir  acqua,  come  aftermate  voi  me* 

desimo.  Adunque    malamente    affermate , 

che  la  composizione    muti    le    gravità ,  e 

leggerezze  specifiche ,  e  masiìmamente  la 

composizione  dell*  aria. 

Peritante  avete  contrariato  a  voi  stes- 
so ,  affermando  ,  e  negando ,  che  1*  aria 
èr  la  sua  congiunzione  co  i  solidi  muti 
a  gravezza  loro  in  ispezie.  Anzi  ,  come 
si  è  detto  di  sopra ,  non  solo  non  la  mu^ 
ta  ,  ma  non  aggiugue ,  né  leva  di  gravità 
in  modo  alcuuo.  iVIa  perchè  colla  sua  pre- 
seeza  regge,  si  dice  aggiugner  leggerezza, 
siccome, per  privazione  di  essa  i  corpi  si 
dicono  esser  fatti  più  gravi ,  ma  non  è 
motaziooe  vera  di  gravezza  ,  non  che  mu« 
tazione  specifica.  Siete  voi  chiaro  adesso! 

Quel  vostro  termine  ^  o  distinzione  di 
gravità  assoluta  ,   noa  è  anche  egli  il  mi- 
glior del  mondo;    perchè   assoluto   si    d(v 
Gulileo  GalUei  rol.  Ili  7 
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manda  quelU,  che  non  ha  rispetto,  nìi 
il  considera  in  comparazione  ad  altro. 
Ora  questa  gravità  si  considera  respetti-- 
Tameutes  adunque  non  è  buona  disti uzio* 
ne  :  ma  perche  ella  »  intesa  al  senso  vo- 
stro,  non  nuoce  «  si  potrà  passare. 

Air  ultima  obbiezione,  che  fate  al 
Buonamico  ,  per  tornare  a  lui  ,  cioè  che 
égli  stimi  Aì'cbimede  essere  d*  opinione , 
che  il  leve  noa  si  ritrovi  ne*  corpi  nata* 
rali  ,  credo  che  tì  inganniate  dingrosso. 
Conciossiachè  egli  vuol  rispondere  a  una 
tacita  obbiezione,  quando  afferma*  che 
Aristotile  ha  confutato  gli  antichi ,  e  pro« 
vato  falso  il  creder  loro,  c^n  mostrar, 
che  siccome  ci  è  il  grave,  bisogna  dire, 
che  ci  sia  anch^  il  leve  assolutamente*  E 
r  obbiezione  è ,  che  se  gli  effetti  del  ca- 
lare nell'acqua  al  fondo,  eU  galleggiare, 
61  devono  attribuire  ai  dominio  defili  ele- 
menti ,  bisogna  mostrar  che  sia  falsa  To* 
pinione  di  coloro  ,  che  dicono  non  esser 
nel  mondo  il  leggere  assolutamente  ,  ac- 
ciò che  si  possa  ascrivere  azione  a  tutti 
gli  elementi ,  quanto  alla  gravezza ,  e  leg- 
gerezza ,  secondo  il  predominio  ;  perche 
altrimenti  ne  seguirebbe ,  che  la  sola  gia^ 
vezza  avesse  azione,  secondo  il  più.  grav«. 
verso  il  men  grave.  Onde  senza  altra  pro- 
va pareva  bastante  il  dir,  che  Aristotile 
avesse  levata  questa  dubitazione.  Ora  per- 
chè r  esempio  de*  v^nti  non  ci  ha  luogo , 
Bon'accaderà    che   io  mostri,  che  n^u  sa« 
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lebbè  a  ìH^porito.  Ma  m  volett  Aé  io 
dica  il  mio  pensiero;  Toi  avete  fiato  di 
creder  cosi ,  per  mettere  in  campo  la  di-^ 
$pata  della  leggerezza,  se  6Ì  trovi,  o  oo. 
Ma  perchè  n*  ho  detto  il  parer  mio  nel 
discorso  citatovi,  che  vedeste  contro  il  Co- 
peraico  ,  e  non  ci  avete  risposto ,  aspetta 
tò  che  facciate  maggior  risentimento  di 
questo ,  che  fate  adesso.  Perchè  a  dirne  il 
vei*o  se  r  altre  ragioni ,  che  avete ,  non 
son  migliori  di  quelle ,  che  per  ora  io 
veggio ,  in  favor  della  vostra  opinione , 
potrete  per  onor  vostro  non  ne  parlar  mai 
più.  É  vevo  che  1'  aria  ha  per  la  sua  leg- 
gerezza ìnchinazione  a  star  sopra  T  acqua, 
ina  non  già  nel  suo  luogo  si  muoverà  per 
aadar  più  su  nel  luogo  del  fuoco,  perchè 
rispetto  al  fuoco  e  grave,  pero  non  può 
ascender  nel  luogo  di  quello,  e  si  ferma 
uscita  deir  aoqua  quasi  subito ,  e  secon- 
do r  impeto  ,  con  cui  fu.  spinta.  Né  è  io- 
conveniente  alcuno  il  dire  ,  che  i  corpi 
levi ,  come  v.  g.  il  fuoco ,  benché  per  sua 
propria  '  inclinazione  abbia  facultà  d' a- 
sceudere  verso  il  concavo  della  Luna  ,  a- 
scenda  più  tardo,  quando  sia  neiraria, 
che  néir  acqua.  Imperocché  oltre  al  suo 
moto  naturale,  avendo  il  moto  dell*  im- 
pulso deir acqua ,  che  è  più  efficace,  che 
l^on  è  quello  dell*  aria  ;  che  maraviglia  , 
se' ascendesse  più  tardo  nell'aria?  il  che 
'si  nega  ,  né  voi  me  lo  farete  vedere.  Ma 
I^^T^  quésto  sarà  yero ,    ohe    non  abbiauo 


ve» 

moto .  proprio ,  e  dh.  causa  iatrìaseea  ,  per- 
chè non  andassero  cosi  veloci  per  V  aria  ? 
come  per  l'acqua,  se  ueir  aria  manca 
<quel  maggiore  impulso?  Anzi  si  può  ne- 
gare ,  e  con  ragione,  che  T esalazioni  ignee 
neir  acqua  ascendano  più  presto ,  che  nel- 
Taria;  perchè  se  bene  vi  è  di  più  acci- 
dentalmente il  movimento  dello  scacciar , 
che  fa  r  acqua  tali  esalazioni ,  come  più 
levi  ;  a  rincontro  cotali  esalazioni  ,  come 
ammortite ,  e  l'cse  dall'  umido  e  freddo 
che  domina  ,  più  gravi  e  corpulente ,  non 
possono  speditamente  operare,  e  mettere 
)n  atto  la  virtù  loro  d'ascendere  in  alto. 
E  però  si  muoveranno  più  tardi  nell'a- 
cqua ,  che  neir  aria  ,  poiché  nell'  aria , 
p#r  la  simiglianza  che  hanno  secp ,  si  rav- 
vivano, e  son  più  in  atto  ,  e  più  al  pro- 
prio luogo  vicine,  d'onde  nasce,  che  ver- 
so il  fine  del  molo  le  cose ,  e  corpi  na- 
turali vanno  più  veloci.  Ma  che  il  fuoco 
sìa  assolutamente  leggeri  da  principio  in- 
trinseco ,  veggasi  per  esperienza  ,  che  un 
{;lobo  di  fuoco  maggiore  ascende  più  ve- 
ocemente  per  1'  aria  ,  che  non  fa  un  mi- 
nore ,  e  pttr  se  fosse  grave  ,  dovrebbe  far 
contrario  effetto.  Adunque  non  conchiude 
cosa  alcuna  il  vostro  argomento.  £  possi- 
bile ,  Dio  immortale ,  che  né  voi ,  ne  chi 
vi  consiglia  ,  conosca  queste  fallacie?  Chi 
volete ,  che  non  conosca ,  che  voi  il  fate 
apposta  ? 


Tengo  ad  Aristotile  circa  V  intellig^i^ 

Va  del  testo  ,  e  dico ,  che  ella  noa  .  coosi- 

aie     neir  accoppiamento  ,    e    msitura    di 

quell*  avverbio  simpUciter.  Pero  slavi  oon<« 

cesso  il  locarlo  dove  piace  a  voi  «  perch# 

il  senso  non  si  muta  m  modo  alcuno,  se 

già  la  vostra  grammatica  non  fosse  diveo» 

8^  dalla  nostra  t  come  la  filosofia.    Io  per 

taato  non  so  vedere,  che  la  mutazione  di 

queir  avverbio    inferisca   mai,    se    non  il 

medesimo,   cioè    che   le   figure  non  sono 

causa  del  muoversi ,  o  non  muoversi  sepi^ 

plicemente    in  su  ,  o  in  giù  ;  ma  si  beuja 

cjel    muoversi    più   veloce,    o  più  tardo , 

come  dite  voi  ancora,   con  questa  intelli'«^ 

Senza  però ,  che  la  figura  larga  della  tar- 
ita  del  moto  è  cagione,  perchè  Timpe* 
disce,e'della  velocità  per  la  sua  assenza* 
JVIa  non  hO  già,  che  aa  questo  si  possa 
cavare,  che  quello,  che  è  causa  di  velo'* 
jcità  e  tardità  nel  moto  per  accidente  % 
non  possa  esser  cagione  anche  di  quieto 
j>er  accidente ,  siccome  quel ,.  che  è  causa 
di  moto  per  se, è  causa  di  quiete  per  se» 
come  si  e  provato  lungamente  di  sopra. 
.Però  quando  Aristotile  esclude  le  figure 
jdair  esser  causa  del  moto  assoluto ,  e  sem- 
plice, e  conseguentemente  dalla  quiete^ 
jion  r  esclude  dàlia  quiete,  che  si  cagio- 
na per  accidente,  siccome  né  anche  del 
tardi  ,  e  veloce  muoversi  ,  ne  io  ho  mai 
tenuto  altrimeuii.  Supposto  questa  jrerltà, 
vano ,  e  a  sproposito  è  fatto  intorno  a  €lt» 
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tutto  il  discorso  Tostro  per-  difette  di'bao* 
na  logica/  E  notisi,  che  quelle  parole  del 
Buonamico  ,  Dà  causis  adjwvaruibus  gra^ 
^iùatem ,  et  lebitatem  ,  nou  TOgliono  dire, 
cbe  siano  eause  per  se ,  ma  per  accidente; 
ne  si  può  intendere  altrimenti ,  come  egli 
medesimo  dichiara  nel  medesimo  capo  ci« 
tato  da  voi  dicendo  «  eausam  gra'vitatis  t 
yel  ieìfitatii  'per  se  esse  naturam  elemento^ 
ruin  ^  e  cosi  tutti  gì*  interpreti  famosi  d*A^ 
ristoiile;  né  altro  tuoI  dire  Causa  secun» 
iium  quid^  che  causa  per  accidente.  Ma 
iseconao  eh*  io  veggo,  questa  disti  ut  iono 
per  se ,  et  per  accidens^  non  quadra  alla 
vostra  dottrina  ;  però  fingete  di  non  V  ii^ 
tendere.  Vedete  adunque  ,  che  Aristotile 
nel  4*  della  fisica  al  testo  71.  non  contra- 
ria a  questo  del  Cielo ,  come  vi  pareva  « 
e  cosi  m  ninna  altra  maniera  vien  cen« 
aurato  a  proposito  da  voi. 

E  quanao  dite^  che  se  le  figure  aon# 
jcàusa  di  quiete  per  esser  larghe ,  ne  se* 
jguirà  ,  che  le  strette  siano  causa  di  moto» 
contro  a  quello  ,  che  afferma  Aristotile  ; 
si  risponde,  che  è  vero  per  accidente 
r  uno  e  r  altro  ;  ne  questo  è  contro  Ari» 
stotile,  che  non  vuole,  che  siano  cause 
per  se  y  ma  cause  solamente  per  accidea* 
te ,  ne  è  inconveniente  alcuno  ;  siccome 
10  posso  per  accidente  esser  cagione,  che 
una  trave  legata  al  palco  d*  una  casa  si 
muova  in  giù  ,  sciogliendo  la  fune,  che 
le  faceva  impedimente. 


.  Gfrca  il  dir  poi  «   che  Aristotile    noa 
abbia,  bea  filosofato  oeU*  ioTestigare  le  so- 
luzioni .de*  dubbi ,  eh*  ei  propone  ,  veggia* 
xno  se  è  vero,  e  se  egli  im.bea  soluto  il 
dubbio  deir  ago^  cbe  a  voi  è . ancor  Subbio. 
£  possibile,    ch^    stimiate    Aristotilt 
ayer  inieso,  che  V  ago  si  ponga  neir  acqua 
a  giacere  t  perchè  ha  detto,  che  le  figure 
kinghe,    o   rotonde  se  sarauoo  minori,  e 
then  gravi  delle  falde  larghe    di    ferro,  t 
di  piombo ,  andranno   al    fondo  ?    Qual  è 
quel    Matematico ,    che    poi;i  sappia ,  che 
le  dimensioni    del    corpo  sono  latitudine, 
JoDgitudine ,  e  proi^n^dità?    E  che  la  lati- 
tudine per  esempio  dell'ago,  è  quella  che 
aoi  diremo  .grosse?:za  ^  ed  una  cosa  lunga» 
nella    grossezza ,    non    rotonda  ,  s*  intende 
.quella  parte,  che  è  più  larga,    e    la  Iou« 
^itudine  dalla  cruna  alla  punta ,  e  la  pro- 
fondità dalla  superficie  al  suo  centro  ?  Ora 
se  le  piasti*e  di  ferro  si  devono  mettiere  su 
V  aoqua  per  la  latitudine  e  larghezza  ,  per 
lo  contrario  la  lunghezza  deir  ago  è  quel-* 
Ja,  ch^  deve  essere  la  prima  a  toccare  la 
supei'ficie  deli*  acqua,'  che  è  dalla  punta  * 
o  dalla  cruna.    Allragiente  non    poseresti» 
su  V  aoqu^   l*^go    per    la    lunghezza ,  ma 
per  la  larghezza.  Posar  per  lo  long?  ^"^'^ 
dire  a  perpendicolo ,    e  retto ,  ma  per  lo 
>Jargo  8*  intende  a  giacere  come  si  direbbe 
a  gi^ere  vna    trave    distesa  in  terra.  Ma 
^he  più  ?   A  volere  che  V  ago  ,   e  la  pia- 
stra facciano  effetto  diverso,    bisogna  pò.** 


ftarli  divérfiamente.  £  finalmente  le  cose 
si  debbono  u^ar  per  fare  un  effetto  in 
quella  nfianiera,  che  elle  possono  operati»^ 
6  noti  altrimenti.  Io  dirò  per  esempio  la 
fcega  recHde  il  legno;  -ma  se  yoi  diceste^ 
irne  noti  fosse  vero,  e  perciò  voleste ,  che 
io  lo  recidessi  dalla  costa  ^  e  non  da  t 
denti  delia  sega,  fareste  ridere i  circostani 
ti ,  perchè  di  quivi  non  lo  taglia.   Dirassi 

{)er  questo  ,    che  abbiate  ragione  ?    Se  io 
a  volterò  dal  taglio  ,  e  che  non  lo  tagli, 
allora  sì ,  che  avrò  il  torto.  Cosi  dico  del« 
l'ago 9  se  a  metterlo  neiracquH  retto,  che 
è  quanto    dir  per  lo  lungo,    non   cala  al 
fondo ,  avrete  ragione    contro  di  Aristdki^ 
le,  ma  egli  vi  cala;  adunque  contentate*^ 
vi  di  ess^i^  chiaro,  che  dice  il  vero,  e  veri 
il  falso.  Né  so  io  vedere  perchè  si    debba 
pigliare  uti  ago  piccolo ,  il  quale  non  ab- 
bia peso  convenevole,    acciò  possa  calare 
al  fondo ,  ogni  volta  che  voleste  pur  met- 
terlo a  siacene,  poiché,  come  dissi  di  so- 
pra ,  VOI  stesso  volete,    che  si  pigli  tanta 
quantità  di  materia  ,    che    possa    operare. 
Direte,    che    si    debbe    prender    piccolo, 
perchè  avendo  detto  Aristotile ,  che  le  co- 
ae  rotonde   minori  della  piastra  calano  al 
fondo,  come  sarebbe  una  palletta  di  piom* 
bo,  se  Tago  do vìesse  prendersi  grande,  co- 
me   vogliono    alcuni,    avrebbe    detto  nno 
sproposito.  Imperocché  chi  non  sa ,  che  sa 
la  palla  cosi  piccola  va  al  fondo,    vi  an- 
drà anche    V  ago ,   che    a    un  cumulo  di 


:é  palle?    A   questo  ri$potic{o  pHinie^ 
ramente,  che  agenda  Aristotile  detto,  co* 
ne  rotonde 9  ovvero  lunghe:  si  può  dire, 
ehe  mteodesse  d*un  solo  di  detti  corpi  al 
piacimento  di  chi  Tolesse  provarlo ,  e  noa 
deir  UDO .  dopo  V  altro  per  rinforzar    Y  ar- 
gomento. E  meglio  si  atee,  che  Aristotile 
non  fisLceva  il  dubbio  circa  il  peso  fra   di 
loro  9  ma  circa  le  figure*  principalmente  « 
e  perciò  non  ci  ha    luogo  la  vostra   diffi*- 
cultà ,  ne  potete  in  modo  alcuno  argomen* 
tave ,  eh*  c^li  intendesse  differenza  di  pe« 
so  tra  la  palla  ,  e  V  ago.   Onde  si  poteva 
con  ragione  dopo,  la  palla  dire   dell'  ago , 
perchè  le  figure  rotonde    sono    molto   di-» 
^erse  dajle  lunghe.   Onde  si  poteva    dubi- 
tare, anche   fra   di  Joro.    Però  sciocchezza 
k  il  credere  y  che  dicendo  minora^   et  mi^ 
nus  grascia  ^  faccia  comparazione  del   peso 
fra  i  ago ,  e  la  palla  ;  ma  6Ì  bene  fra    le 
lamine  grandi  9  e  questi  corpi  minori ,  ma 
non  minimi,  come  dite  voi  nelT aggiunta» 
Oltre  a  ciò  è  d*  avvertire ,    che   questi  er 
tempii  «ono  del  vostro  Democrilo  ,  e   noa 
d*  Aristotile ,  il  quale  appo  voi  non  è  un 
balordo.  Non  è  falso  adunque,  che    l'ago 
vada  al  fondo  ,  siccome  ne  anche  le  palle 
di  piomboso  di  ferro,  pigliati  però  V  uno, 
e  r  altre  di  peso  convenevole.    Perchè  al- 
tramente egli  medesimo  afferma ,  che  per 
la  picciolezza  ,  benché  di  materia    gravisi 
'Sima ,  come  è  V  oro  ,  non  solo  tali    corpi 
Muotano    su  X  acqua»    ma    vagano  anch« 
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per  Taria.  La  polvei^e,  e  il  filo  dell^or^f 
e  non  le  «foglie  dell*  oro  battuto-,  nuotana 
neir  aria  ,  quanto  a  quel  vagamento  ,.  che 
dite  Toi  ;  ne  intende  altrìmeiìti  Ariatòtile; 
-colendo  mostrare  ,  eh^  per  la  picoiolezu 
quei  córpicciuoli  sono  di  al  poca  *  attivitJM 
ehe  lentissimamente  discendono ,  come  po« 
ehissìmo  àbili  a  dividere  il  mec2o;eqpae* 
•to ,  eziandio  che  non  tiri  vento  «  accada 
seikipre\  se  bene  moho  maggiormente  qrnaib 
do  l'aria  è  agitata  da'  venti.  E  siavi  ricor« 
dato  9  che  altro  è  dir  nuotare  nell'aria  | 
àhro  è  sopraunotar  neir  acqua  :  perchè 
quello  9  che  nuota  neir  aria  perche  è  nd 
corjK)^  e  non  nella  superficie  dell*  aria» 
è  necessario  che  non  istia  fermo,  ma  oa« 
li  al  fondo  più  tardi,  o  più  veloce  ,  8e« 
condo  la  sua  gravezza.  Ma  quelle  coae^ 
che  soprannotano ,  stanno  sempre  su  la 
superficie  seiiea  discetidere ,  se  nuovo  ac« 
cidente  non  sopraggiunge  i,  come  avviene 
alla  polvere  neir  acqua ,  che  inzuppando? 
61  ,  e  bagnandosi ,  quindi  a  poco  si  vede 
Calare.  E  voi  stesso  affermate ,  che  la  mi* 
nutissima  polvere  indugia  le  giornate  in« 
tere  a  calare  al  fondo ,  e  questo  dice  À^ 
ristotile,  e  non  altro,  in  tal  proposito. 

Aristotile,  bene  inteso ,  confuta  Dei» 
mocrito  nobilissimamente ,  ma  non  è  da 
ognuno.  Però  quando  volete ,  che  non  poa*- 
sa  accadere  ,  che  quelle  esalazioni  ignee 
più  velocemente  ascendano  nell^  aria,  ohe 
iteir  acqua  I  come    in   parta  dite   aver  di 
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topra  dimostrato;  si  risponde,  come  ìxk 
^rie  di  sopra  s*è  risposto  «  che  elle  ^ir 
asoendotto  più  yelooì  ìofaUibilmeQie. 

Sap|K>nete  adunque  per  vero , .  secoan 
io  Aristotile ,  die  ci  4ia  il  leggeri  »  siccon 
ne  il  grare»  da  lui  stato,  provato  ae*  men 
desimi  libri  del  Cielo  coltro,  gli  antichi  « 
e-  se  non  rolevate  supporlo  9  era  necessa^ 
rio  eoofutar  le  suie  ragioni ,  le  cfuali  axH 
eora  potaste  ▼edere  ne*  libri  della  generar 
«ione  più  ampiamente,  e  non  passarvela 
alla  magistrale  $  con  bastar  «  che  si  dioa  » 
Pittagora  Tfaa  detto  ;  supponete  di  più 
per  le  soprammento^ate  ragioni  in  difesa 
del  fiuonamico,  che  le.  esalazioni    cadano 

JMÙ  velocemente  in  su  nel!' aria,  che  nel* 
*  acqua.  Supponete  ancora,  ohe  Aristotila 
intenda,' che  i  corpi,  che  hanno  da  essM 
retti  neir  acqua,  e  nel  l'aria  da  dette  esa<* 
lazioni  abbiano  tatto  le  coodizioni  pari^ 
fuor  che  quella  di  che  si  dispota ,  cioò 
r  esalazioni,  e  troverete,  che  infallibilmene* 
le  sarebbon  meglio  tali  corpi  sostenuti 
neirarìa,  che  nell*  acqua,  per  causa  del« 
r  esalazioni  solamente  ,  perchè  Aristotile 
argomenta  alla  mente  di  Democrito,  che 
leva  in  tal  caso  ogni  facultà  all'acqua, 
senza  che  facciamo  comparazione  delle 
gravità  del  mezzo  e  del  solido.  Se  già  a 
mente  vostra  non  si  facesse  un  corpo ,  che 
neir  acqua  appena  calasse,  e  un  altro, 
che  neir  aria  facesse  il  simile,  acciò  fos« 
sei'a  pari  anche  queste   condizioni  ^   e  al^ 
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Wa  vedreste  T  effetto  sé  T  esdlaxiobì  ope* 
rassero.  La  ragione  è  »  perebè   oeir  acqua 
»e  sono  pochissime  9  e  fiacchissime  «  come 
BÌ  è   provato.   Nell'aria    ne    sqno    infinite 
aparte  per  ogni  par  te,  ^  e  perpiò  npn    posf» 
sono  disgregarsi,  e  sparpagliairsi  mai  tan« 
tOy    che  ad  ogni    modo    sotto  quel    corpo 
non  ne  rimanesse,  e  non  ne    sottentrasse- 
ro  dell'altre,  come  yeggiamo,    che   fa    il 
fumo  alla  carta ,  e  il  vento  all'  altre  cose« 
che  dall'  impeto  loro  sono  levate  in    alto. 
ÌHè  è  vero,    che    si    sparpaglino,   quando 
l'impeto  loro  vince  la  resistenza. del  cor^* 
pò  soprapposto  ;   perebè  altramente  il  fu* 
mo,  e  il  vento  non    eleyerebbono.in  alta 
que' corpi.  Data  adunque  parità  de*  corpi 
larghi  neir  aria  ,  come    nell'  acqua  ,  purè 
che  il  mezzo   non   operasse    cosa   alcuna  9 
se  fosse    vero    che    1  esalazioni   solamente 
dovessero  sostenere  v  e  uon  fosse  1'  acqua  t 
come  vuole  Aristotile  che  sia  ;  senza  dub- 
bio molto  meglio  si  sosterrebbono   nell*  a- 
ria  ,    che  nell  acqua.    Oltre   che  il  corpo 
dell'  acqua  per  esser  contrario    di    qualità 
all'esalazioni    bisogna    che    le   dissipi  ,    e 
travagli,  sicché    non    possano  rettamente  ^ 
e  unite   ascendere.  Altramente    sarebbono 
più  quelle  nell'  acqua ,  che  le  stesse  para- 
ti della  stessa  acqua  ;  il  che  è  incredibilet 
e  voi  medesimo  provate  contro  Democato 
non  esser  possibile.  Male  per  tanto  ha  fi- 
losofato Democrito ,  e  voi  con  esso  lui ,  e 
non  Aristotile.    . 
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L^  esperienza ,  che  adducele^el  Ta«o 
éì  vetro  pieno  d'  accpia  bolleQtei>  per  mo«: 
atrare,  eoe  per  tal  maniera  si  possa,  fai; 
sostenere  qualche  co^  gr^ve  da  i  corpus 
scoli  ignei ,  se  benx  è  vero  il  sosteatamea* 
lo ,  non  è  vera  la  cagione-  in  modo  alca* 
iio.  i^ome  Tolete,  che  i  corpuscoli  entrioQ 
nel  corpo  del  vetro,  e  lo  penetrino?  NO0 
sapete,  che  è  impossibile,  che  un  corpo 
penetri  1'  altro  ?  E  se  pur  fosse  possibile , 
non  credete ,  che  1*  acqua  gli  affogasse  t  e 
spegnesse  la  virtù  loro?  Sapete  voi  d*  on- 
de nasce  qnel  sollevamento  di  quel  cor- 
{>o ,  che  è  neir  acqua  ?  Quella  qualità  ca- 
lda del  fuoco  sottoposto  al  vaso  di  veiro^ 
éi  comunica  per  lo  contatto  alla  sustanza 
del  vetro,  e  dal  vetro  si.  comunica  air  a^ 
equa;  onde  T  acqua  alterata,  e  commossa 
da  quella  qualità  sua  contraria  si  rarefa 
e  gonfia  ,  e  circola  in  se  medesima  per 
refrigerarsi ,  e  conservarsi  contro  il  snodi- 
struttivo,  né  potendo  totalmente  resistere, 
se  ne  risolve  parte  in  vapore  aereo  e  ca- 
lido ,  il  quale  facendo  forza  di  evaporare 
air  aria  ,  solleva  quel  corpo ,  che  è  nel* 
Y  acqua ,  e  gli  soprastà  ,  se  però  non  ,è 
molto  grave. 

Aristotile ,  per  tornare  a  lui  ^  ha  non 
solo  impugnato  benissimo  Democrito ,  ma 
nel  meaesimo  tempo  ha  resa  la  cagione 
di  tutti  gli  accidenti  da  lui  proposti  ;  ri- 
ducendola  alla  facile  »  e  difficil  divisione 
del  mezzo ,  e  alla  fEicultà  dei  dividente  9 
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fatta  comparazione  ancora  tra  la  1|r%yczV 
za  degli  ^ai  e  degli  altri  ,  come  che  voi 
neghiate  9  Aristotile  avere  avuto  quésta 
eottsiderazìoore  /  solo  perchè  noa  V  avete 
veduto. 

Di  grazia  mostratemi    qutst'  ambizió- 
ao  desiderio  d*  Aristotile    di    vincere  sem- 
pire,  Sig.  GaL  perchè    se  voi  mi  fate  ve- 
der  che    sia  vero ,    con    provar  che    De^ 
moòrito  sìa    stato  itnpugnato   a    torto ,  io 
dirò.,  che   in    questa    parte    egli   non  -sia 
xnen  curioso  di    voi.    Dice  Aristotile  ,  che 
•e  fosse  vero,  secondo  Democrito,  che  il 
pieno  fosse  il  grave,  e  il  vacuo  si  domane 
aasse  leggeri ,  non  come'  leggerezza   posi- 
tiva ,    ma    come    causa   dell*  ascendere  in 
Alto,  ne  seguirebbe,    che  una  gran   mole 
d'aria  ,  avendo  più  tert-a,  che  una  picco- 
la tuole    d'  acqua  ,   discenderebbe  più  ve- 
locemente a  basso ,  che  la  poca  acqua  ,  il 
che  non  si  vede    addivenire  ,    adunque  è 
falso.  Fortissimo  ai^omento^   e  insolubile. 
E  a  voler  conoscerio  bisogna  supporre  ak 
la  mente  di  Democrito ,    come  argomenta 
Aristotile-,  che  non  si  dia  se  non  il  grave 
assolutamente,  e  sia  della  terra,  e  altre^ 
razione;    e  respetti vamen te  degli   altri  é- 
lemeilti  ,    e  per  accidente ,  in  quanto  per 
•sempio  1*  acqua    è   scacciata  dalla  terra-, 
sopra    di  se,   intanto    Taria    sia  scacciata 
dall'acqua,  come  men  grave,    perchè  ha 
jneno  della  terra,  che  1  acqua.    Secondo, 
'che  il  vacuo, non  sendo  altro  ehe  unlutn 


go  "Xpim  ,    doT«  non    è   Msa  alcuna^  egli, 
don  ftia  «ote  po$itiii:o^  «    che  perciò  non 
abbia    qualità,    perchè    non   entis  nuUa^ 
sunc  éjualicates.    Ora    da    questi,  supporli 
benissimo  si  conchiude  da  Aristotile   con- 
tro Democrilo,    che  la  molta   terra    nella 
xaolta  aria  sarebbe    cagione ,  che  ella  di* 
scenderebbe    più    presto  a    basso  «    che  la 
poca  acqua  )   dove  è  manco  ten^a.    La  ra* 
mone  è  in  pronto,  perchè  ^e  la  sola  terr^. 
%  quella ,  cne  fa  Y  azione  con  la  sua  gra^ 
^ezea  ^Ao^^e.  %  più  terra.,  ivi  sarà  maggio- 
ve  azione  :  adunque  più  presto  calerà  Ta-! 
ria  ,  che  V  acqua ,.  nella  prx)porzio»e   det? 
ta.  Ne  si  risponda ,  che  tanto  è  grave  un 
grano  di  terra ,  quanto  un  numero  inilni- 
to  di  grani  in  ispezie  parlando  ;  cioè  quan- 
do siano  le   parti   egualmente    compartite 
nella  lor  mole ,  sicché  non  siano  più  spes- 
te in  un   corpo ,    che    neir  altro ,  benché 
aiano  più  in  numero    in  uno    di    quelli , 
tra  i  quali  si  fa  la  comparazione  ;    e  che 
perciò  saranno  di  pari  velocità  questi  cor- 
pi per  quanto  aspetta  alla  terra.  Imperoc- 
ché   si  replica I  eoe  supposto,   ch$  fa  vo^ 
atra  disdnzioue   speciale    cosi   intesa  fQSse 
/vera ,  avrebbe  luogo  la  risposta ,  dove  gli 
altri  elementi  in  composizione  con  1^  ter- 
ra  operano ,  come  leggeri  più  ui  lei ,    e- 
viandio  comparativamente,  che  il  compo- 
ito  si  faccia  men  grave  ;    il  che  non  può 
avvenire ,  secondo  1*  opinione  di  Democri- 
ti* Massimamente  dove  il  mez^o  è  il    va- 


cuo,  perchè  non  può  còmf^ararsi' la.  gr** 
Tità  ,  o  leggerezza  di  esso  con  quella  del 
corpi ,  che  sì  debbono  muovere  in  quello^ 
&on  e^isendo  ne  grave,  ne  leggeri.  E  però 
la  sola  terra,  che  è  nell'aria,  comparata 
con  quella  dell'  acqua ,  perchè  è  molta 
più ,  farà  il  suo  moto  più  veloce  nel  va^ 
cuo  ,  secondo  il  parer  di  Democrito  par* 
landò ,  che  vuole ,  che  nel  vacuo  si  faccia 
il  moto.  E  questa  maggior  velocità  conce- 
dereste anche  voi ,  almeno  per  causa  deh 
la  gravità  assoluta,  che  è  maggiore^,  dove 
è  maggior  mole ,  e  tanto  più  opererebbe 
r effetto  nel  vacuo,  per  non  vi  essere  ri* 
spetto  nessuno  col  mezzo,  che  possa  ritar- 
darla.  Aggiungo ,  che  se  fosse  vero  ,  come 
tenete  voi,  che  non  ci  fosse  leggeri  asso» 
lutamente ,  ma  solo  il  men  grave ,  che 
V  aria  molta  con  la  molta  terra  calerebbe 
più  che  l'acqua ,  almeno  di  gravità  asso^ 
iuta,  alla  quale  non  avrebbe  rispetto  al^ 
«uno  Ja  gravità  del  mezzo ,  poiché  sareb<» 
be  il  vacuo  ,  che  non  ha  qualità  nessuna. 
Onde  la  gravità  assoluta  della  maggior 
mole,  per  la  quale  voi  dite,  il  mobile 
più  leggero  del  mezzo  profondarsi  in  esso,  ^ 
fio  che  le  forze  sono  equilibrate ,  non  a- 
Tendo  contrasto  col  mezzo ,  perchè  è  il 
Tacuo,  chi  non  vede  che  ella  sarà  cagio* 
ne  di  maggior  velocità  nel  corpo  della 
molta  aria  ,  che  in  quello  della  poca  a- 
cqua  ?  Ne  può  il  fuoco ,  che  fosse  nel!'  a- 
ria  cagionar    leggerezza ,   perchè  per   voi 


Mm;  è  leggeri:»  n^zi  è  i^  vacao,  ^ecpndq 
DemocrilD.  Da  tal  conci u^ìcmi^^  e^  dispq2:$9 
viea  maoifesio ,  che  oquU^o  T  argoiaeiUo 
d*  Aristotile  coutro  Democrito  noa  Jìa  luo; 
go  la  vostra ,  dUtipzioae  specitìca  ;.  farsi 
dalla  molta  terra ,  o  poca .  nei  corpi  della 
medesima  grandezza  di  mole,  poiché  rie- 
sce fallace  la  maniera .  d' argomentar  per 
questa  ^via.  Anzi  lo  provo  anche  nella  dir 
sputa  nostra ,  dove  è  il.  mezzo  piena ,  e 
non  il  voto.  Ud  grano  di  terra  è  in  ispe^ 
zie  grave,  quanto  una  zolla  di  venti  libr 
iMre  ,  e  nondimeno,  la  zolla  cadrà  più  ve- 
locemente a  terra  *che  non  farà  quel  gra-* 
no ,  sia  neir  aria  o  sia  nell*'  acqua.  ;  e  af- 
fermate ancora  .  voi ,  che  nuotano .  nelF  a- 
equa ,  e  stanno  i  giorni  quei  grani  di 
terra  nell'acqua  a  calare.  Forse  risponde- 
rete ,*  che  in  un  grano  non  è  peso  sensi- 
bile, ch^  perciò  non  può  vincere  il  mez« 
zo  ?  E  io  Implico ,  che  benché  il  peso  sia 
minimo,  ad  ogni  modo  il  peso  in  ispezie 
è  il  medesimo  in  un;  grano ,  che  in  un 
monte  di  terra,  e  che  però  non  operando 
r effetto,  altra  é  la  cagione.  Direte  forse, 
che  parlate  del  peso  assoluto ,  e  non  del- 
lo speziale.  E  io  rispondo  di  più  ,  che  que- 
sto sfarebbe  contrario  alla  vostra  dottrina. 
Oltre  a  ciò  si  «  verifica  ,  come  dice  Aristo- 
tile, che  un  corpo  più  grande  dell' altro, 
deUa  msdesima  natura,  cala  a  terra  più 
velocemente;  poiché  sarebbe  .da  voi  eoa- 
GuliUo  Galilei  V.  IlL  % 
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ceduto  almeno  per  eaiisa   della    gravezat 

assoluta.  Non  potete  già  dir  che  quel  gra* 
no  abbia  nella  sua  composizione  più  aria 
della  zolla,  perchè  io  \i  farò  pigliare  in 
quella  Tcce  deli*  oro ,  acciò  si  levi  la  oc- 
casione del  cavillare.  Ne  voi  diieste,  che 
data  proporzione  di  spessezza  ira  il  grano 
e  là  zolla  ,  il  grano  non  fosse  in  gravila 
eguale  alla  zolla ,  ^  nondimeno  il  grano 
cala  più  tardo, 

Ultimamente  ricorrerete  yoi  alla  fi- 
gura ,  che  per  esser  più  larga ,  dove  è  più 
materia  ,  opera  cotale  effetto  7  Signor  no  » 
perchè  dovrebbe  seguire  il  contrario  più 
1x)sto^  e  bene  ad  ogni  modo  avrebbe  det- 
to  Aristotile ,  purché  V  effetto  sia  vero 
come    è.    Ma    bisogna     far    V  esperienze , 

aliando  pigliate  il  corpo ,  benché  minore 
i  qualcne  grandezza,  in  luoghi  assai  aU 
ti,  acciò  che  la  differenza  sia  .sensibile; 
che  però  non  si  potendo  far  iu  grande  al- 
tezza ,  si  può  in  quella  vece  far  grandis- 
sima differenza  tra  la  mole  e  graudezzn 
de*  mobìli,  perchè  se  la  differenza  di  ve- 
locità è  apparente  in  quei  corpi ,  che  son 
molto  differenti  ,  chi  dubita  ,  ohe  ella  non 
sia  anche  ne* corpi,  che  son  di  grandezza 

Soco  differenti,  ma  men  sensibile?  Che 
à  mJìg{;ior  percossa ,  un  sa$s«  grosso  ,  o 
un  piccolo?  il  grosso.  Adunque  aggrava 
più  ,  e  se  aggrava  più ,  vieti  più  veloce. 
%  se  pur  vi  intestaste  di  voler ,  che  il 
fuoco,  benché  sia  vacuo,  abbia  azioM  £ 
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nr  r  «ria  più  leggere  dell*  acqpia  per  la 
maltiplicazioue  di  quello^  ad  ogni  modo 
non  potreste  scappare  ,  perchè  sarebbe  ve- 
>o  adttuque  ^  come  dice  Arislotlle  ^  che 
r acqua  m  maggior  quantità  dell'aria  a- 
sceudesse  sopra  la  poca  aria,  essendovi 
più  fuoco. 

Diciamo  adunque ,  che  Aristotile  ar« 
gomenta  nòbilissimamente  contro  Demo- 
^#rito;  e  che  è  vero,  che  la  distinzione 
•pecffica  non  solo  non  ha  luogo  contro  di 
lui ,  ma  né  anche  tra  di  noi  ;  e  che  non 
pende  detta  distinzione  sempre  dalle  mol- 
te parti ,  •  più  spesse  di  terra  in  un  cor- 
po ,  che  in  un  altro  ;  e  che  conseguente* 
mente  sia  miglior  regola  di  tutti  questi 
effetti  la  considerazion,  del  predominio  de* 
gli  elementi,  e  la  facnltà  del  mezzo. 

E  che  dite  voi  deir  olio ,  e  altri  cor: 

Si,  che  sono  molto  più  terrei  dell*  acqua, 
ata  parità  di  mole,  e  nuUadimeno  gal* 
leggiano?  E  acciò  che  non  attribuiate  al« 
r  aria  cotale  effetto  ;  non  sapete ,  qhe  an- 
che in  bilancia  pesati  son  più  leggeri  del* 
r  acqua ,  e  nella  bilancia  non  ha  che  far 
Varia?  Direte,  o  questo  è  contro  alla 
buona,  e  Peripatetica  filosofia,  che  dalla 
più  terra,  e  non  da  altro  accidente  si  ca- 
gioni maggior  leggerezza»  E  io  rispondo, 
che  non  dalla  terra,  ma  da  altro accideo* 
te ,  che  dall'  aria  si  cagiona  ancora ,  e 
massimamente  in  questi ,  e  altri  simili 
aorpi»  Perchè  npa  $i  può  4^r ,  che  V  acqai^ 
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sìa  per  la  sua  freddezza  più  densa  ,  e  Si 
parti  più  spesse,  che  l'umido  deil^  olio , 
e  cbe  perciò  pesi  più  V  acqua  per  la  stia 
maggior  porzione,  in  ri.^ipetlo  alT  oii-o  ,  se 
bene  è  raen  terrea  dell^  olio.  Non  è  egli 
chiaro  nrlT  argento  vivo  esser  più  acqua, 
e  meu  terra  ,  che  nel  ferro  ,  e  in  altri  si- 
mili metalli,  e  nulladimeno  pesar  più  di 
essi  di  gran  lunga  ?  Anzi  che  Aristotile 
dice,  che  Y  argento  vivo  è  a  predomìnìi 
aereo,  e  ad  ogni  modo  pesa  tanto.  Adun- 
que non  è  necessario,  che  dove  è  più  ter- 
reo, quivi' sia  maggior  gi^vità,  perchè  vi 
può  esser  tanto  più  acqua,  o  aria  in  por- 
zione ,  e  cosi  densa ,  che  avanzi  la  gra- 
vezza della  terra  del  corpo  a  cui  si  com- 
para ,  ancorché  si»  molta  più.  Vedete  se 
anche  V  aria  può  operar  questo ,  oltre  al 
detto  d'Aristotile,  circa  T  argento  vivo; 
imperciocché  Aristotile,  anzi  voi  medesi- 
mo, poiché  a  lui  non  credete,  affermaste 
in  voce,  ed  è  vero ,  aver  pesata  l*aria, 
egli  in  un  otro,  e  voi  in  una  fiasca  col 
collo  dì  cuojo  ben  gonfiata.  Soggiungo  io; 
non  perchè  1*  aria  nell'  aria  pesi  ,  siccome 
né  anche  Tàcqua  nell*  acqua  ,  benché  di- 
visa dal  tutto,  mentre  che  non  è  più  spes- 
sa e  più  densa  Tuna,  che  T  altra,  ma 
perchè  1*  aria  cacciata  p,er  forza  nel T  otro, 
e  nel  fia<?co  gonfiati  ,  si  fa  molto  più  den- 
sa ,  e  spessa  di  parti,  che  non  è  Taltfa 
aria  naturalmente  ;  .di  qui  è,  che  pesa 
l'aria  neir aria,   perchè  e    più  grave    im 
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ispexiet  direste  toì.  E  questa  è  U  cagio< 
ne  9  perchè  si  può  ìa  tal  modo  pesar  Va- 
ria nell'aria,  e  non  T  acqua  neiraoqua^ 
perchè  a  cacciarla  in  uu  pallone,  o  aftro 
corpo  ,  non  si  può  condensare  come  Ta- 
ria  ;  ma  si  bepe  ghiacciandosi  si  conden-  * 
sa,  ed  è  più  grave,  con  tutto  che  neira« 
equa  non  appaga  «  per  cagìon  dell'aria 
racchiusavi  «  il  che  non  può  avvenir  nel 
condensar  1*  aria.  Mi  piace ,  che  circa  il 
luogo  ,  nel  quale  si  dovrebbe  far  V  espe« 
rienza  ,  voi  beffiate  Aristotile ,  perchè  egli 
lo  merita.  E  voi,  che  avete  invenzione  da 
trovar  cose  maggiori ,  non  sapete  trovarlo? 
jNTou  è  egli  attualmente  sopra  la  terra , 
dove  siamp  noi  ?  Domandatene  Democrito, 
e  vi  dirà  ,  qhe  è  il  vacuo. 

.  Ora  perchè  l'effetto,  chjB  dice  Aristo- 
tile ,  doverebbe  seguire  nel  vacuo,  che  sa« 
rebbe  an.che  dove  siamo  noi  ;  e  seguendo, 
noi  il  vedremo;  pero  dal  dire  egli,  che 
r effetto  non  si  vede,  si  inferisce  anche 
asser  falso  ciò  che  afferma  Democrito , 
cioè  che  i)  pieno  sia  il  grave ,  e  il  vacuo 
iì  leve*  Sig.  ,Galileo,  chi  cammina  più  fred- 
damente adesso,  Aristotile,  o  Democrito? 
Voi  soggiugnete  a  car.  3o2.  V.  IL  clie 
noi  non  ci  sappiamo  staccar  dagli  equi- 
voci. £  veramente  che  il  dette  calza  ap-*- 
punto  nella  persona  vostra.  Ipiperocchè  di 
•opra  s' è  provato ,  che  quello ,  che  resi- 
ste alla  divisione  fatta  con  tanta  e  tanUf 
velocità,  può  resistere  auchtt  assolutamene 
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te,  e  eosì  èagionarsi  la  quiete  al  mofo« 
Ecfuivocate  ancora  nel  dir  ,  che  T  aria  e 
1*  acqua  ,  non  resistendo  alla  semplice  di- 
Tisione ,  non  si  possa  dir  ,  che  resista  più 
V  acqua  ,  che  V  aria.  Perchè  supposto,  ohe 
alla  divisione  assoluta  non  resistessero ,  sé 
ben  deir acqua  s'è  provato  il  contrario^ 
nondimeno  resistendo  circa  il  più ,  e  mea 
Tcloce  muoversi  ;  tion  è  questa  resistenza 
più  neir  acqua  ,  che  neir  aria  ?  E  questa 
velocità  e  tardità  è  pur  conceduta  da  voi. 
Anzi  che  dove  fosse  la  resistenza  assolu- 
ta  propriamente  presa  ^  n«n  si  potrebbe 
dir  che  vi  fosse  più  e  meno  resistenza 9 
non  sendo  in  modo ,  alcuno  divisibile.  Gli 
^<;empi  della  penna,  la  canna  ,  U  s^ggi* 
Olile  addotti  per  noi ,  provano  benissimo 
la  facile  e  aiflicil  divisione  dell'aria  e 
dell'acqua,  se  voi  farete  capital  delle  vo« 
stre  regole  di  gravità  in  ispezie,  e  gravi- 
tà assoluta;  e  cosi  verranno  soluti  i  vostri 
fallaci  argomenti  per  le  cose  dette  anche 
di  sopra. 

E  quanto  al  galleggiare  f  e  calare  al 
fondo  per  se ,  che  è  un  altro  punto ,  110& 
è  quello  di  che  trattiamo  noi;  né  si  di«- 
sputa  se  non  che  par  che  meglio  sia  SLt- 
tribuirlo  al  dominio  dell'elemento,  e  alla 
facoltà  del  mezzo.  Può  fare  il  mondo  ! 
che  volete  che  faccia  il  sagginale  ,  e  la 
cera  quando  è  giunta  su  la  superficie 
dell'acqua?  Domine,  che  egli  abbiano  a 
cercare  di  salire  in  aria,  se  son  pia  gr»^ 
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in  ^  lei  t  Quella  esperienza  delt^  ùoto  e 
del  9ie4esimo  sapor  deir  altre.  Pajon vi  ad-< 
drizzati  come  prima  gli  argomenti,  chea* 
Vevate  citali  contro  gli  avversar j  ?  To  sa 
Arisiotile  :  a  simili. angustie  conducono  i 
falsi  principi .,  dice  il  Sig.  Galileo.  O  po^ 
veri  P«)ripatetici ,  so  che  avete  un  valente 
inaestro,  O  andate  a  impacciarvi  con  Ari^ 
sloti  le. 

L'erroi:,  che  voi  stimate  comune ,  di 
l|uella  nave  ,  o  altro  legno  ,   che  si  crede 
galleggiar  meglio  in  molta  acqua ,  che  in 
poca  9  è  errot  particolare ,  perchè  è  sóla-» 
mente  vostro  ^  siccome   a  carte    194.    Yo!» 
IL  dite    contro    Aristotile    ancora  ;    mo^ 
Itrando  non  saper,  che  tali  problemi  noa 
son  d*  Aristotile^  come  prova  il  famoso  Pa« 
tritio  Tomo  lé  lib.  4.   La  ragione  è  ^  per-t 
che  quel  legno  che  deve  scacciar  le  parti 
deir  acqua    nel   tuffarsi ,    se  elle    saranno 
in  maggior  copia  «  e  più  profonde ,    mag^ 
giore  ancora  sarà  la  resistenza  «  che  nel  cac-  ' 
eiame  poche  9  non  solo  per  le  ragioni  dette 
di  sopra   a  car.  14.  e  segg.  di  questo  Voi.  ma 
Aneora ,  -perchè  V  acqua  che  è  sotto ,  e  da 
i  lati ,  benché  non  cali  più  giù  il  legno, 
quanto  q  più«  più  resiste  di  sotto,  e  reg« 
gè,  e  da  i  lati  ancora,  ne* movimenti  pre^ 
mendo  ntiaggiormente ,  perchè  la  virtù  più 
Unita  è  più  efficace:  siccome  è  più  diffi- 
Cile  a  penetrare ,  e  dividei'e  un  gran  mon-^ 
te  di  rena  ♦  e  alto,  che  un  monticello  pie-» 
^lo,  perchè  manco  parti  hanno  a  Cedete 
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il  luogo,   se    ben   tielV  acqua  fanno  iken 
resistenza*  per  esser  iluida:  ma  non  è  ve- 
ro ,  che  solo  quelle   operino ,   che  toccano 
il  legna,  poiché    tutte  si    muOTono.    Non 
dico    già,   che  nella  quiete    non  regga  a 
galla    una    nave    tanto    la    poca    acqua  f 
quanto  la  molta  ;  siccome  un  canapo  gros* 
so  un  dito ,   per  esempio  ,  reggerebbe  un 
peso  di  mille  libbre,  come  un  canapo  di 
4.  dita  di  grossezza,  ma  non  sarebbe   per 
questo ,    che    nella    violenza ,    e   forza ,   e 
lunghezza    di    tempo  non  fosse  più  atto  a 
resistere  il  canapo  grosso^  sicché  dato  ch« 
qualche  forza  potesse  rompere    il   canapo 
sottile ,    non    romperebbe    già    il    grosso  ; 
perché  le  molte  fila,    e  parti  componenti 
il  canapo   s*  ajutano  più  fra  di  loro ,  che 
le  poche.  E  però ,  se  ben  ciascuno  è  abi- 
le a  regger  quietamente  quello,  che  è  più 
abile,  reggerà  anche  più  contro  al  moto ^ 
violenza  ,  e    con  più*  efficacia.    Per  espe* 
ricnza  si  vede ,  che  un  corpo    più    legger 
deir  acqua,  quanto    si    spinge    più  sotto, 
tanto  più  cresce    la    resistenza.    Adunque 
quanto  sarà  V  acqua  più  profonda  ,  tanto 
sarà  la  forza    maggiore   nel   resistere  alla 
violenza.  E  questo  perchè  nel  profondjo   ^ 
più  calcata    dalle  partì  superiori,  e  per-^ 
che  verso  il  fondo  é  più  unita,  e  ristret- 
ta ,  come  avete  in  Archimede    per    la  re- 
gola delle  linee  tirate  dal  centro  alla    su- 
perficie ,    che    ristringon    sempre  verso  il 
centro  ,  e  fanno  alle  parti  dell'  acqua  luo-* 
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fj  più  angu^;  Of)^  sod  meno  atte  a  ce^ 
e^e  il  Iwopo  loro.    . 

E  ^'^r  Jo  contrario  8i  prova  ancora  , 
cHe  un  corpo  più  grave  deli'  acqua  ,  sol* 
levato  dal  protaudo  con  la  mano  ^  più  fa- 
cilmente sì  solleva  di  sotto,  che  verso  la 
aaperficie,  perchè  ]^r  la  ragion  detta  l'a- 
cqua del  fomlo  ajuta  più,  e  più  efficace-* 
mente  spinge,  che  quella  delta  superficie* 
Ve  dicasi,  che  tasto  disajnta  quella  su-* 
periore ,  <  quanta  a juta  la  sottoposta  ,  im- 
perocché r  aequa  di  sopra  non  pesando 
per  esser  neir  aequa ,  poco  o  niente  di- 
sajnta. 

Le  navi  adunque  non  si  mettono  ìiel« 
4*  acqoa  del  m^re,  perchè  stiano  ferme  , 
tj  scariche,  ma  perchè  solchino  per  Ton- 
de ,  che  fenno  impeto  ,  e  gran  commozio* 
ne  ,  e  alzano  le  navi  di  maniera  sopra  il 
ietto  del  mare  pelle- tempeste  ^  e  i  caval- 
loni ,  che  se  ne)  tornare  a  hasso  V  acqua 
non  fosse  molta,  e  profonda,  Je  navi  si 
fracasserebhono ,  e  massimamente  quando 
sono  molto  cariche.  E  chi  non  sa ,  che 
nella  molta  acqua  più  agili ,  e  più  de- 
stmmente  notiamo ,  che  in  quella ,  che 
appunto  ci  regge  ? 

E  come  volete  caricar  molto  le  navi, 
e  che  vadano  veloci  ,  dove  non  è  più  a- 
cqua  ,  che  quella,  che  basta  per  reggerla, 
^  più  solamente  un  mezzo  dito  ?  Quella 
poca  acqua  ,  ^he  è  sotto  il  cui  della  na- 
ve ,  non  è  egli  vero,    che  più  facilmente 
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ne^moii  si  dirtrae,  che  noa  fa  la  meìta 
quantità  ?  Adunque  il  vostro  pronuoziato 
non' è  assolatamente  Tero;  ma  iolo  nella 
quiete  potrà  essere* 

Che  r  acque  si  stano  più  grosse  ia 
SìipeT^icie,  come  tiene  il  Buonamico  citata 
da  Toi ,  la  ragione  lo  persuade  molto  ^ 
Bon  solo  ueir  acqua  del  mare  per  la  sua 
salsedine,  che  è  maggiore  in  superficie,  e 
perciò  più  terrea  ;  ma  anche  nell*  altra 
acque,  se  beùe  nelle  correnti  non  è  tanto 
sensibile ,  come  è  neir  acque  morte^  E 
questo ,  perchè  il  Sole  in  superficie  attràa 
le  parti  sottili,  e  lascia  le  grosse  e  ter-^ 
restri ,  il  che  non  può  fare  nel  fondo. 

Sig.  Gal.  ledete  toì  il  giudizio  di  tut* 
la  questa  opera  vostra  7  Pigliatelo  dair  ni'* 
timo  argomento,  il  quale  dovrebbe  per 
buona  rettori ca  essere  più  forte  di  tutti  f 
e  nulladimeno  chiunque  il  legge  ,  si  ma<- 
raviglia  ,  che  T abbiate  fatto ,  non*  iri  es- 
sendo proposito  alcuno  per  argomentare 
contro  Aristotile. 

Volete  provare  ad  Aristotile  in  que^ 
sto  ultimo  argomento  ,  che  non  altramen- 
te la  larghezza  della  figura  è  causa  del 
soprannotare,  ma  la  grossezza  del  corpo, 
come  dite  anche  a  car.  a53.  Y.  11.  e  segg. 
che  è  il  medesimo  ,  che  il  peso ,  come  a*- 
vele  dichiarato  nelV  aggiunta  ,  e  in  vero 
ce  n*  era  bisogno  ,  perchè  è  più  difficile 
a  intendersi ,  che  a  solverlo. 
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hiise  vero  9  che  la  reslstens»  alla  divisiaue 
fosse  la  propria  eagioae  del  galleggiare , 
molto  e  molto  meglio  galleggerebbono  le 
figaro  più  strette  e  più  corte ,  che  le 
più  spaziose    e   larghe^ 

Ora  si  risponde  quanto  al  primo  ca« 
tic,  che  il  Tosiro  argomento  è  sofistico4 
Imperocché  chi  non  conosce ,  che  la  gros- 
sesia  del  solido,  e  il  peso,  si  vanno  ac* 
crescendo  e  diminuendo  per  causa  della 
figara  ?  Se  quella  cresce  in  larghezza  ,  e 
questi  scemano  ,  quella  si  diminuisce ,  e 
questi  augumentano.  Né  si  è  detto,  che 
1^  gravità  non  concorra  alT  operazione  p 
ma  la  6gura  operar  come  principale. 

Che  maniera  d'argomentare  è  questa? 
Dite  voi:  ioscemo^  e  accresco  le  figure  larghe^ 
e  ad  ogni  mòdo  galleggiano  ,  come  prima  ; 
di  poi  accresco  alquanto  la  grossezza  ,  e  su* 
hito  calano  al  fondo  :  adunque  non  la  lar- 
ghezza è  cagione  di  varietà,  ma  la  grossezza 
solamente. Prima  è  sofisticheria  il  dir,  che 
le  figure  lai*ghe  accresciute,  e  scemate 
galleggiano  come  prima  ,  perchè ,  sehhe^ 
tie  è  vero,  che  Tune  e  T  altre  galh'ggia- 
BO|  le  più  larghe  galleggiano  con  più  ef^ 
ficacia  ,  poiché  reggerehbono  addosso  mag- 
gior peso  le  più  larghe,  che  le  più  strette 
9enza  calare  al  fondo.  Secondariamente 
chi  non  vede ,  die  aggiungendo  grossezsea 
s'accresce  il  peso  assoluto^  contro  la  resi* 


stenza  del  me^zo,  beacbè  fosse  il  iii€fdesì« 
mo  corpo  5  senza  aggiunta  di  materia?  Che 
meraviglia  adunque  se  il  soverchio  peso 
fa  calar  la  figura  ,  poiché  è  sparso  per 
manco  punti ,  e  parti  dell*  acqua ,  che 
quando  la  figura  è  più  larga?  Se  volete, 
che  sìa  ridotta  prima  la  figura  in  tale  sta* 
to  col  peso,  che  ogni  minimo  peso  ag« 
giunto  la  farebbe  calare;  nìuno  dubiterà^ 
che  aggiuDgendovelo  ella  non  possa  reg- 
gersi più.  Provate  un  poco, ^ se  il  peso» 
che  darete  alla  figura  larga,  in  guisa  che 
accrescendolo  calerebbe  al  fondo,  sia  ret« 
to  a  galla  dalla  figura  larga,  e  rotonda ^ 
purché  sia  peso  considerabile.  Ceriameute» 
che  no ,  e  qnesto  sostenghiamo  noì« 

E  fallacia  grandissima  il  dir  ,  che  la 
figura  si  accresca  dilatandola ,  se  abbiamo 
rispetto  al  peso  ;  dovendosi  mantenere ,  co- 
me dite  voi ,  la  medesima  grossezza:  sic* 
come  è  falso  ancora ,  che  si  scemino  le 
figure  ,  facendo  della  assicella  quadretti  » 
non  si  scemando  la  grossezza  ,  né  accre- 
scendola ,  come  voi  medesimo  affermate , 
contrariando,  adesso  a  voi  medesimo  ,  per 
contraddire  ad  Aristotile ,  come  ora  si 
proverà.  Sentite  Sig.  Galileo. 

Quanto  al  secondo  capo ,'  egli  non  è 
men  fallace  del  primo;  attesoché,  se  yo- 
*levate  argomentare ,  che  proporzionata- 
mente le  figure  grandi  ridotte  in  quadret- 
ti piccoli  «  e  molti,  uno  di  quei  quadretti 
galleggerebbe  più  facilmente,  che  quando 
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évk  tutto  nn  quadro ,  e  un  sol  corpo,  gran- 
de ,  noa  è  chi  ve  lo  neghi ,  considerandd 
il  quadro  grande,  e  il  piccolo,  comparati 
insieme^  il  peso  e- la  figura  dell'uno,-  e*l 
peso  e  la  figura  dell'  altro ,  perchè ,  co* 
me  (lite  voi ,  il  peso  del  quadretto  rispet- 
to  alla  sua  larghezza  è  molto  minore ,  che 
il  peso  del  quadro  grande  rispetto  al  suo 
perimetro  ,  o  larghezza  ,  e  però  resiste  mag- 
giormente sopra  r  accpia  il  minore',  avuto 
cotal  rispetto,  e  non  assolutamente  consi^ 
derati  fra  di  loro.  Ma  questo  non  farebbe 
a  proposito  contro  di  Aristotile;  perchè 
egli  non  parla  secondo  questo    rispetto  di 

{Proporzione  ,  ma  assolutamente  dice ,  che 
e    figure    larghe   e    piane   soprannotano, 
e  le  strette    e  rotonde  nb ,  e  questo  è  ve- 
ro. Però  è  vero  anche  ,  che  fatta    compa- 
razione tra  le   iignre  più  o  meno  larghe , 
aemplicemente  meglio  galleggia  la  più  lar« 
ga,  che  la  più  stretta,  e  maggiormente  re- 
siste, sebbene  cavata  d^l  medesimo  legno, 
e  grossezza.    E   che   sia  vero ,   mettasi  un. 
peso  su  la  più  stretta  di  tal  gravezza ,  che 
la  spinga  appunto  al  fondo, dipoi  si  met- 
ta il  medesimo    peso    su  la   più    larga ,  *c 
vedrassi  reggerlo  da  quella  ,    e   non   cala- 
re altramente.  E  questo  è  il  concetto  d'A- 
ristotile ,  cioè  considerar  le  figure  ,  quan- 
to all' operazione  loro,!' una  verso T  altra. 
Né  è  inconvenevole  ,  che  la  medesima  co- 
sa ,    secondo   diversi  rispetti  ,    si  verifichi 
diversamente.  Imperocché   può    benissimo 
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stare  »  che  un  nome  con  uà  sol  braccio  ^ 
propomoDalmente  parlando ,  sia  pia  ga* 
gliardo  neW  alzare  uà  peso ,  che  iia  altro 
con  dae  braccia ,  e  nulladimeno ,  fatta 
aemplice  comparazione  tra  Tuno  e  TaU 
tro,  sia  veramente  men  gagliardo  di  co- 
lai ,  che  ha  due  braccia.  £  questo  è  il 
proprio  senso  ,  nel  quale  parla  Aristotile, 
ne  si  deve  intendere  altramente  «  però  vo- 
lendo argomentar  voi  in  questa  maniera  , 
al  suo  vero  sentimento ,  come  par  che  cer- 
caste di  fare ,  avanti  la  vostra  dichiara* 
»one  per  raggiunta;  se  però  intendeste 
quello,  che  dir  volevate  dicendo  »  che  la 
resistenza  del  divider  centosessanta  palmi 
d'acqua  è  maggior,  che  quella  di  venzei; 
non  vedete,  che  argomentaste  a  sproposi- 
to ?  Perchè  questo  non  è  altro,  che  dire  ; 
Aristotile,  fa  di  questo  tuo  corpo  largo, 
di  molte  strisce,  e  quadretti  ;  e  poi  tieuli 
uniti  tutt*  insieme ,  a  guisa  d'  un  di  quei 
foderi  di  travi ,  che  si  mettono  in  Arno  ; 
e  vedrai  che  galleggerà  meglio,  che  quan- 
do era  veramente  tutto  un  corpo.  Chi  di- 
rà, che  questo  sia  buon  modo  di  provare 
contro  Aristotile,  che  meglio  galleggi  uu 
CQrpo  di  figura  stretta,  che  uno  di  figura 
larga  ?  Sod  quegli  più  corpi ,  o  uu  solo  ? 
anche  Aristotile  direbbe ,  che  per  aver 
maggior  p('MiiH*tro  galleggerebbe  meglio. 
Ma  non  provate  già  voi ,  che  il  minor 
corpo  abbia  maggior  perimetro  del  gran* 
de  y  con  queste  divisioni  geometriche ,  del 
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mìo  senno  ^  attendeteci  meglio ,  e  poi  noqi 
tì  arrischiate  ad  ogni  mod«  a  fare  il  oiae* 
stro  ad  Aristotile.  E  avvertite,  che  la  re- 
sistenza non  consiste  solo  nel  taglio ,  che 
si  dee  lar  nella  circonferenza  *  perchè  vi 
ingannereste  di  gran  lunga  a  crederlo. 
Voi  non  mi  negherete  pero,  che  la  ligu* 
ra,  quanto  più  è  larga  «  più  pani  di  a- 
€€{ua  occupi  con  la  sua  piazza  ;  e  che  a 
Yolere  sottentrar  nel  luogo  di  quelle  biso- 
{poi  scacciarle  più  tardamente ,  che  se  fos^ 
se  più  stretta  la  piazza,  e  che  dovendo 
£ir  moto  per  cedere  il  luogo,  si  fsiccia 
con  tempo ,  e  conseguentemente  vi  sia  re- 
sistenza non  meno ,  che  allo  stesso  peri- 
metro; poiché  dal  centro  della  figura  alla 
€Ìrcon£erenM  assai  penano  le  parti  del  ina- 
cqua a  partirsi  per  cedere  il  luogo  loro 
al  corpo,  che  succede.  Adunque  non  si 
/a  solo  nel  perimetro  la  resistenza ,  ma 
fer  tutta  la  larghezza  della  falda.  Di  gra- 
zia riduciamola  a  oro,  acciocché  ognuno 
r  intenda.  Io  piglio  una  falda  con  dieci 
palmi  di  largl^zza,  e  una  di  due  palmi, 
e  le  metto  nelF  acqua.  Qual  di  loi-  due 
avrà  più  resistenza  alla  divisione  ?  Mi  ri- 
sponderete j  quella  di  dieci  palmi.  Benis- 
simo. Or  fate  conto ,  che  quella  di  dieci 
palmi  fosse  dodici ,  e  poi  ne  fosse  spio-- 
eato  quel  di  due  ;  che  torneri  nel  vostro 
argomento  dentanti  quadretti?  £  cosi  vieii 
ifaiaro^  che  T  argomento   non  vai  cosa  al* 


cuna.  I  periotietrì  poi ,  che  Tengoik  da  toì 
chiamati  «col  nome  di  resistenza  ,  non  so 
io  yedere ,  perchè  si  debban  domandar 
con  tal  nome  ,  se  già  non  lo  faceste  per 
generar  maggior  confusione,  come  degli 
altri  termini.  £  questo  tutto  segue  in  dot- 
trina del  Sig.  Galileo  contro  la  sua  mede- 
lima  dottrina  ,  e  non  d*  Aristqtile  ,  come 
malamente  egli  si  crede. 

Risolviamo  adunque  ,  che  le  ragioai 
deir  avversario ,  per  esser  troppo  anguste, 
e  sottili,  vanno  al  fondo  senza  speranza 
di  ritornar  mai  in  su  ;  e  quelle  d  Arìsio- 
tile ,'  per  esser  di  forma  larga ,  e  quadra- 
ta, si  piantano  a  galla  ^  ne  possono  affon- 
dare a  patto  veruno 9  benché  l'aria  della 
sua  autorità  non  le  dia  ajuto,  e  non  le 
regga  in  alcuna  guisa.  ]Sè  si  trova  scamr 
pò,  ne  ordigno  matematico,  o  meocanico, 
il  qual  possa  sostentare  gli  avversar) ,  se 
non  quel  disperato,  che  insegna  cQuinlir 
liano  nella  sua  Rettorica  ,  ed  è  ,  che  lad- 
dove non  si  possono  sciogliere  le  ragioni 
opposte,  facciasi  vista  di  s^on  le  stimare, 
e  le  dispregi ,  o  schernisca  :  Quae  dicendo 
refuiare  non  possumuSf  ifuasi  fasùidiendo 
calcemus. 
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Jnùomo  alle  cose  che  stanno  su  t acqua  ^ 
e  che  in  quella  si  muovono^ 


JC   LETTORI. 

X^  urono  sempre  appresso  i  Saggi  tutt» 
quelle  azioni  in  prò  della  verità  adopera<^ 
le  ,  non  solamente  gradevoli  e  care ,  ma 
nncora  degne  di  perpetua  lode  ;  quindi  è 
ifh*  ìq  in  difesa  di  quella  y  e  àt  Aristotile , 
fie  problemi  naturali  autor  di  essa ,  mi 
GalUem  Galilei  KoU  IIL         9 
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son  messo  a  fare  queste  mie  hrem  consi^ 
denaùoni  sopra  il  disoorso  del  Sig.  G,  G» 
intorno  alle  cose    che    stanno    in   su  F  ^z- 
cquuy  o  che  in  quella  si  muovono.    Nelle 
éfuali  io  non  presumo  di  difendere  Arista^ 
tile  (  non  facendo  mestieri  a  sì  grandi*  uo^ 
ma  di  mia  difesa  )  ma  si  bene  in  dichia^ 
randolo  di  mostrare  ,  lui  da  per  se  stesso 
dalle  calunnie    impostegli   esser  bastevole 
a  difendersi.  Imperciocché  tutte  le  ragioni 
che  in  esse  si  ritrovano ,    doLlF  opere    Jri-- 
4t€4eliche  sono    raccolte ,    e    se  ninna  ve 
ne  è  mia  propria  ,  sarà  qualche  esperien^ 
ze  ,  o  argomento  particolare  ,  die  agevola 
mente  dai  suoi  universali  si  deduce  ;  il  che 
acciò  a  tutti  sia    manifesto ,    mi  è  paruto 
conveniente  secondo    la    vulgata  divisione 
d  Averroe  ,  citar  i  luoghi  dC  Aristotile    di 
onde    si    trarranno  gli    argomenti.    Onde 
maggiormente  apparirà ,  come  diceva  Plu^ 
tarco  ,  Aristotile  niuna    cosa    senza  gran 
ragione    affermar^ ,    e  i  Peripatetici    alle 
sue  ragioni^  e  non  alla   sua    autorità    ri- 
^guardare.  Ancora ,  vedrà  se  il  Sig.   Ga- 
lilei ,  come  ei  dice ,   per   capriccio ,  o  per 
non  aver  letto ,  o  inteso  Aristotile  si  par* 
te  dalla  sua  opinione.  Nello  scrivere  filo- 
sofiche dubitazioni  di   propria  natura  dif 
Jicultose  ^    nella    nostra   favella    non  dirò 
incapace  di  esse  ^  ma  a  quelle  per    anco- 
ra non  molto    assuefatta  f    so    essere  non 
picco  o  carico    a    coloro ,    che  lo  impren- 
dano a  sostenere;   il   che   conoscendo    il 


aig'.  Galileo  ^ua^i  un  anno  intero    impie- 
gò nel  fifìire ,  é  pubblicare  il  suo  doùtissi-- 
ma  discorso.  Onde  non  ispero  ,  che  7  trop^ 
pò  indugio  nel  mandar  fuori    queste    mie 
considerazioni^  debba  essere  occasione  ad 
alcuno  di  darmi   biasimo.    La    quale  spe^ 
ranza  tanto  pia  prende  {rigore  ^    quanto  il 
mio  ritardamento  dalla  fortuna  è  stato  fa- 
voreggiato. Imperciocché  parendo  al    Sig. 
Galileo  essere  stato  nel  suo    discorso  al^ 
quanto    oscuretto ,    volle   per  sua  cortesia 
dopo    cinque   o    sei   mesi  con  nuoi>e  ag* 
giunte  molto   meglio  '  esplicarsi.    Il  perchè 
oltre    air  avermi  reso   pia    cauto  ,   mi  ha 
niaggiormerUe  aperto  il    campo  a  rìspon* 
dere  alle  sue  ra^ni  ,  come- che  mi  abbia 
ancora  dato  granéC  occasione .  di  di^bitarei 
die  per  entro  la  mia  opera  molte  imper- 
fedoni  non  si  ritrovino ,  e  che  io  non  ab- 
bia consegìéito  il  mio  intento  in  queste  mie 
scritture.  Oftde  mi  protesto  die  se  in  essa 
scrittura  dal  Sig.   Galileo  ,  o  da  altri  qual- 
che imperfezione  mi  sarà  dimostrata ,  non 
sola  non  F  Oi/rò  per    male\    ma    ne  pro-^ 
metto  obbligo  9   e   gratitudine  a    sin^lar 
benefizio  dovuta*  Questo  è  quello ,  grazio* 
si  Lettori  ^  che   mi    occorre   dire    intomo 
a  queste  mie  considerazioni ,  le  quali  spe- 
ro che  a  voij  come  desiderosi  della   7>eri' 
tà  non  abbiano  a  essere   discare.    Vivete 
felici. 
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V  olendo  dar  priacipio  alle  mie  Cotisi« 
d^razioni  intorno  a  quello ,  che  scrive  il 
Sig*  Galileo  delle  cose,  che  stanno  in  su 
r  acqua  ,  o  in  quella  si  muoTono,  mi^  ò 
pamto  conveniente  prima  proporre  le  pa« 
relè  del  suo  trattato ,  e  dipoi  discor^enao- 
tì  sopra  dimostrare  »  quanto  vagliano  eoa* 
tro  d  Aristotile.  Imperciocché  $osi   adop0^^ 


rai^o,  eoa  pw  ag^rolczza,  il  lettore  potrà 
coéstdeAfe  cfei  ài  nbi  più  alla  verità  s^av- 
-vicinì.  Oltre  anche  mal  si  dubiterà  della 
vera  relazione  ^  come  se  per  altre  parole 
si  referissono ,  far  si  potrebbe.  Comincian- 
do dun<!|ue.dàlla  pHtùa  origin^e  d^l  discor- 
so del  Sig.  Galileo  alle  mìe  considerazio- 
ni intorno  di  esso  secondo  il  da(o  ordine 
darò,  principio. 

»  Dico  dunque^  che  trovandomi 
»  Conchiusi 

L*  origine  del  suo  discorso  fu,  secon- 
do che  dice  9  un  ragionamento,,  che  egli 
ebbe  con  alcuni  letterati  intorno  alla  con- 
densazione ;  nel  quale  uno  di  loro  affer- 
mò ,  quella  essere  proprietà  del  freddo , 
come  si  vede  nel  ghiaccio ,  la  quale  spe- 
riénza  benché  paja  verissima ,  tuttavolta 
fu  negata  dal  Sig.  Galileo.  Yeggiamo  ora 
se  ha  ragione.  Egli  non  è  dubbio  alcuno, 
che  i  semplici  elementi  si  condensano  dal 
freddo  ,  e  dal  caldo  si  rarefamelo.  Il  che 
nella  generazione  dell* acqua,. e  deiraria 
sensibilmente  apparisce,  (i)  Si  potrebbe  a 
ragione  dubitare  delle  saétte,  dove  pare, 
che  il  freddo  abbia  viHù  di  generare  il 
fuoco ,  che  è  il  più  sottile  degli  elementi. 


(i)  ArìsL    3.    lib.    delle    meteore    et 
princ. 
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H  qual  cosa  non  a-viene  |)er  natura  del 
freddo  ,  ma  si  bene  per  cagione  acciden- 
tale, (i)  CoQciossiachè  il  freddo  conden- 
sando  le  nuvole  di  tal  maniera  unisce  le 
esalazioni  calde  e  secche ,  le  quali  per 
entro  le  nuvole  si  ritrovano,  che  elle  ne 
divengono  sottilissimo  fuoco.  Il  contrario 
effetto    apparisce    nella    gragnnola  ,  nella 

Juale  sembra  che  1  calore  abbia  virtù 
i  condensare  (2).  1  quali  accidenti  av- 
vengono per  lo  circonrla  mento  de' cootrarj 
da'  Greci  chiamata  &fxi>9ftpl^a<n^.  Adun- 
ifue  se  il  ghiaccio  è  rarefarlo,  come  il 
Sig.  Galileo  afferma  ,  sarà  di  necessità  ra« 
refatto  dal  calore,  non  potendo  questo  ta- 
le accidente  il  freddo  di  sua  natura  gene* 
rare,  generandosi  il  ghiaccio  di  semplici 
elementi  «  e  non  potendosi  il  circonda- 
mento  de*  contrarj  in  tal  cosa  adattare  (3). 
Non  credo  sia  per  essere  alcuno ,  che  ab- 
bia y  negando  il  senso ,  a  dire  il  ghiaccio 
esser  generato  dal  calore ,  essendo  egli 
prodotto  ne' più  freddi  tempi  del  verno, 
nel  quale  ogni  calore  nel  nostro  emisferia 
quasi  è  mancato.  E  se  pure  si  trovasse, 
molto  sarebbe  lungi  dal  vero  ;  impercioc- 


(i)  Arisù.  4.  dellemeteore  e.  2.  som.  2. 

(2)  Arist.  2.  lU?.    delle    meteore  som. 
3.  cap.  2» 

(3)  Jrisù.  4.  lib.   delle  meteore   e.  2. 
Sem.  3. 
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cbè  un  agente,  operando  fecondo  la  sn» 
satura  ^  non  può  in  un  medesioio  oggetta 
esser  cagione  d*  effetti  contrarj  (i).  Adun- 
que se  il  calore  liquefacendo  corroni|)e  il 
ghiaccio,  sarà  impossìbile  ^  che  egli  lo  pos- 
aa  generar  congelando.  Perchè  è  manife- 
sto il  ghiaccio  essere  dal  freddo  conden« 
sato,  e  non  dal  calore  rarefatto*  Ci  resta 
ora  a  dimostrare  le  soluzioni  degli  argo- 
menti del  Sig.  Galileo.  Diceva  egli ,  che 
la  condensazione  (2)  ne  partorisce  dimi* 
nv^zione  di  mole ,  e  augumento  di  gravi* 
là,  e  la  rarefazione  maggior  leggerezza ^ 
€  augumento  di  mole,  al  che  s^aggiunge» 
che  le  cose  condensate  maggiormente  s^as- 
todano ,  e  le  rarefatte  si  reodono  più  dis^ 
sipabili ,  li  quali  accidenti  nell* acqua  noa 
appariscono.  Adunque  il  ghiaccio  non  con- 
densato ^  ma  rarefatto  dovei à  dirsi.  Imper- 
ciocché il  ghiaccio  essendo  generata  a  a- 
equa ,  dovrebbe  essere  più  grava  di  quel-* 
la ,  dove  che    egli    più   leggeri    apparisce 

Sai  leggi  andò  per  essa,  ed  e  ancora  secoa- 
o  il  Sig.  Galileo  molto  maggiore  di  mole 
deir  acqua ,  ond*  ei  si  produce.  E  per  po- 
tere più  agevolmente  rispondere  a  queste 
ragioni  :  Notisi  ,  die  V  aria  racchiusa  nel- 
le materie,  che  di  lor  natura  nell'acqua 
hanno  gravità ,  suole  renderle  più  leggeri. 


(i)  Arist.  4.  delh  meteore  e.  3.  som*  %. 
(a)  Arìs^  4,  della  fisica  IW,  85. 


•s. 


^e  non  è^raeqna,  unde  elleno  fuor  di 
Ba.tara  in  essa  galleggiano;  segno  ne  sia 
la  pomice ,  che  essenap  di  terra ,  e  perciò 

SraTO  per  V  aria  9  che  dentro  vi  si  racchi a« 
e  ,  nejr  aequa  galleggia ,  dove  riduceAo 
dola  in  polvere,  Taria  se  ne  vola  via^ 
ed  ella  perviene  al  fondo  dell'  acqua*  Oa-* 
de  diceva  Teofratto  »  che  sono  dell'  Isolel>« 
te  nel  mare  Indico,  che  per  questa  ca^ 
gìone  galleggiano  soprà  Tacque..  La  qual 
cosa  perchè  non  abbia  da  molti,  che  uoa 
danno  fede  alle  fatiche  de'  valenti  nomi-» 
ni ,  a  essere  riputata  favolosa ,  mi  piac^ 
nella  nostra  Italia  non  meno  dell'altre  pro« 
TÌncie  di  gran  maraviglie  ripiena,  addur« 
ne  verace  esperienza.  È  dunque  nella  camr 
pagna  di  Roma  vicino  a  Bassanello  un  l^f 
go ,  di  Bassanello  appellato  ,  1'  acqua  del 
quale  nell'azzurro  biancheggia,  anzi  è  si- 
mile al  color  verde  ;  nel  quale  si  veggono 
molte  isoletté  coperte  di  verdeggianti  er- 
bette ,  che  notano  sopra  l' acqua  in  guisa 
di  navicelle.  Questo ,  come  afferma  fra 
Leandro  nella  sua  Italia,  è  quel  lago, 
che  da  Plinio  primo  ,  e  secondo  di  Yadi« 
mone  fu  detto,  che  delle  medesime  Iso~ 
lette  fanno  menzione  :  le  quali  per  altra 
cagione  non  si  deve  credere  galleggiare , 
se  non  perchè  di  pietra  spugnosa  sonò 
composte.  Adunque  è  manifesto^  che  l'a-* 
ria  racchiusa  nelle  materie ,  cbe  hanno 
gravità,  può    esser  cagione,  che    elleno 

•opra    V  acqua  galleggino  9   quantunque 
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più  gravi  di  essa.  Il  che  essendo  Terissf-^ 
ino  dico,  che  congelandosi  il  ghiaccio  per 
entro  vi  si  racchiude  alcuna  piccola  por- 
zione d*  aria.  Segno  uè  sia  molte  holle  « 
é  sonagli  y  li  quali  si  veggono  nella  su- 
perficie del  ghiaccio,  e  ancora  qiiantun- 
que  molto  minori  dentro  a  qualsivoglia 
particella  di  esso,  ancorché  benissimo  con- 
densata;  laonde  chi  diligentemente  consi- 
dera a  quella  quantità  di  aria,  che  nel 
ghiaccio  si  racchiude  ,  agevolmente  sì  ac- 
corgerà il  ghiaccio  non  essere  più  leggeri 
della  materia  ,  della  quale  egli  si  produ-^ 
Ce,  onde  avviene,  che  egli  neir  acqua  so- 
prannoti. Il  simile  si  può  dir  della  mole, 
imperciocché  se  si  vedesse  V  aria ,  e  T  a- 
equa  ,  che  concorrono  a  comporre  il  ghiac- 
cio ,  ci  accorgeremmo ,  che  molto  minor 
luogo  dal  ghiaccio,  ciste  da  quelle  viene 
occupato  (i).  Al  che  s*  aggiunge,  che  molto 
più  si  uniscono  le  cose  umide,  che  Y  ari- 
de ;  onde  il  ferro ,  benché  sia  di  più  ter- 
restre materia  che  M  piombo  ,  e  perciò  do- 
vrebbe esser  più  grave  ,  nondimeno ,  per» 
che  le  particelle  del  piombo  essendo  più 
umide ,  e  per  questo  più  unite ,  ih  gravi- 
tà da  quello  é  superato  ;  la  qual  cosa  nel 
ghiaccio  ancora  potrebbe    seguire.     Adun- 

3 uè  è  manifesto  ,  che  le  cagioni  del    Sig. 
ral.  non  a  bastanza    dimostrano  il  ghiac- 


■■ 


{t)  Arisi,  2'  della  Jìsica  2^,  Qi, 


eio  esser  acqua  rarefatti^.  E  maggiormeu* 
te  perchè  la  terza  condizione ,  che  uel 
condensare  si  ricerca ,  molto  gli  contrad- 
dice. E  questa  è,  che  le  cose  nel  coq-ì 
densarsi  molto  più  sode  divengano,  \l 
che  nel  ghiaccio  sensibilmente  si  vede» 
Quanto  a  quello  disse  quel  litterato  il 
ghiaccio  galleggiava  per  la  figura  ,  ne  la« 
iberò  bello,  e  la  cura  a  lui,  non  mi  cu« 
rando  di  ter  la  briga  a  chi  mollo  ben  ^ 
può  da  per  se  difendere.  Potrebbe  adun- 
que pal*ere,  che  il  Sig.  Gal.  alquanto  nel- 
hi  primiera  origine  del  suo  discorso  dalla 
ferìik  s^  allontani,  affermando  il  ghiaccio 
essere  acqua  rarefatta  ,  dove  egli  sensibiK 
metile  si  vede  esser  acqua  condensata. 

»  Conchiusi  per  tanto 
»  E  per  procedere. 

E  tanto  maggiormente  pare  sìa  lenta* 
na  dal  ?ero  Y  universale  conclusione  falta 
dal  Sig.  Gal.  la  figura  non  essere  cagiona 
in  alcun  modo  di  stare  a  galla  ,  o  iu  fon- 
do.  Imperciocché  come  per  lo  senso  ap- 
parisce, e  come  dimostreremo  di  qualsivo* 
glia  materia  benché  gravissiqia ,  si  può 
riducendola  in  figura  pia  uà  comporne  una 
mole,  che  galleggi  sopra  T  acqua.  È  bea 
tero ,  che  tal  cosa  e*  indusse  a  credere  ol- 
tre alla  aperienza  il  vedere,  che  la  diver* 
sita  delle  figure  altera  grandemente  il  mo* 
cimento  de*  corpi ,   dove  ella   si   ritrova  : 


onde  la  figura  si  ridiice.a  tanta  ampieflfi* 
sa  ,  e  sottigliezza ,  che  non  solo  ritaraa  li 
cose  9  che  neir  acqua  discendono ,  ma  an- 
cora le  quieta  sopra  di  quella.  Il  chd 
quantunque  il  Sig^  Gal*  stimi  falsò  ,  si 
vedrà  per  ragion  vivissime  ,  esser  vero  ^ 
mentre  si  considereranno  nel  suo  discorso 
tutte  le  ragioni  addotte  dall'  una  e  .dal- 
l' altra  parte  ,  e  di  più  quelle ,  che  egli 
di  sua  invenzione  aaduce  ;  le  quali  d'  o- 
gni  intorno  considerate ,  e  addottone  le 
vere  dimostrazioni,  potrà  da  esse  prender 
queir  utile,  ch'egli  desidera  ,  cioè  4^  ve^ 
nire  in  cognizione  della  verità  ,  la  quale 
fino  ad  ora  da  lui  per  falsità  è  tenuta. 
Mentre  le  sue  ragioni  più  apparenti  che 
vere  saranno  riprovate. 

»  E  per  procedere 

»  Cercherò  di  mostrare» 

Molto  bene  discorre  il  Sig.  Gal.  pr#^ 
ponendo  di  voler  dichiarare  la  vera  e  na« 
turai  cagione  dell'ascendere  alcuni  corpi, 
e  in  quella  soprannotare ,  e  del  discende* 
re  in  essa,  e  in  quella  rimanere;  imper- 
ciocché da  questo  si  debbe  trarre  la  solu- 
zione di  questa  nostra  difficultà.  E  se 
quello  ha  veduto  in  Aristotile  nonio  quie« 
tB  ,  forse  dello  stesso  Aristotile  tali  ragio- 
ni e  dichiarazioni  gli  proporremo ,  che 
appieno  gli  daranno  soddisfazione.  E  ve- 
nendo   a   considerare  la  cagione    del   Si\ 


gnor  Galileo,  la  quale  è,  che  le  cose 
Tanno  al  fondo  per  esser  più  grayì  del- 
V  acqua ,  e  quelle  all'  insù  si  muorouo 
spinte  dalla  maggior  gravità  di  essa  ;  af- 
fermo questa  sua  dimostrazione  parere  aU 
quanto  mancheTole  (i).  Imperciocché  do- 
vendosi dimostrare  gli  acciaenti  del  pro- 
prio e  naturale  suggetto  ,  nel  quale  egli^ 
no  naturalmente  si  ri  trovano  »  fa  di  me- 
atiero  j  vx>lendo  assegnar  la  cagione  del 
movimento  al  centro ,  e  alla  circonferen^i* 
9A  ,  e  della  quiete ,  ohe  segue  neiracqua» 
il  considerargli  primieramente  negli  eie-- 
menti  (2)  ,  dove  naturalmente  si  ritrovano^ 
€  non  insieme  in  quelli ,  e  ne'  oompo-*. 
sti  (3).  Altrimenti  non  si  farebbe  la  di- 
mostrazione universale  ,  ed  erreremmo  ; 
siccome  di  gran  lunga  errerebbe  colui  ^ 
che  volesse  dimostrar  Y  affezione  del  Trian-» 
golo  in  genere ,  che  è  aver  tre  angoli  e- 
guali  a  due  retti ,  insieme  di  esso ,  e  deU 
r  Equilatero.  Adunque  alquanto  par  che  si 
parla  dal  vero  il  Sig.  Gai.  mentre  del  mo» 
vimento  de*  semplici ,  e  de'  corpi  composti 
insieme  ne  assegna  la  cagione.  Secondaria- 
mente la  cagione  del  Sig.  Galileo  non  l'ho 
in  tutto  per  vera.  Imperciocché  ancorché 
fia  maniiesto,    che  la  gravità  sia   cagione 

(i)  AtUt.  z.  lib.  della  posteriora  TesL 
'fuint. 

(«)  Arg.  1. 

(3)  Atist*  I.  d^_  Qeh  I  Test^  7. 
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cbe  i  corpi  semplici  si  movano  al  centro;: 
non  è  già  vero ,  che  eglino  si  moviai^ 
alla  circonferenza  spinti  dalla  maggior 
gravità  del  mezzo.  E  questo  per  molte  ra-. 
gioni  (i).  La  prima  è,  che  essendo  quat- 
tro gli  elementi ,  i  quali  sono  corpi  na-* 
turali ,  fa  di  mestieri  che  abbiano  quat-* 
tro  movimenti  naturali  distinti  fra  di  lo« 
ro  (2).  E  pèrche  alcun  potrebbe  negare  ^ 
che  gii  elementi  fussero  quattro,  benché 
della  maggior  parte  per  lo  senso  apparii 
6ca ,  nondimeno  per  maggiore  evidenza 
r  abbiamo  voluto  mostrare.  £  manifesto 
per  lo  senso ,  che  oltre  alle  altre  qualità, 
quattro  prime  nel  mondo  snllunare  se  ne 
ritrovano ,  cioè  caldezza  e  frigidità ,  sic- 
cità ,  e  unlidità,  dalla  cognizione  delle 
quali  sei  accoppiamenti  si  producono ,  cioè 
caldezza  e  siccità  caldezza  e  umidità , 
frigidità  e  siccità  ,  frigidità  e  umidita  ,  e 
caldezza  e  frigidità,  e  umidità  e  siccità  (3). 
Gli  due  ultimi  accoppiamenti  solo  sopo 
impossibili  ,  non  potendo  due  centrar]  ri- 
trovarsi in  un  medesimo.suggetto ,  e  per- 
ciò rimanendo  quattro  accoppiamenti  di 
quelli ,  è  necessario  costituire  quattro  cor* 
pi  naturali  ,  e  quelli  sono  i   quattro    ele-r 


(i)  Arlst.  I.  del  Cielo  Test.  9. 

(2)  ArisL  2.  della  generazione^^  e  del- 
la corruzione  e.  3.  a  4. 

(3)  ArisL  3.  delln  generazione    caf* 
21.  }>r^  ineteore  cap.  4. 
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meliti.  Imperciocché  la  terra  fredda  e  sec- 
ca per  lo  senso  apparisce  «  Tacijaa  fred- 
da e  umida ,  V  aria  umida  e  calda.  A- 
dunque  è  necessario,  che  sì  conceda  uà 
altro  corpo  semplice  elementare  ,  che  il 
quarto  accoppiamento  delle  prime  qualità 
ritenga ,  e  questo  è  il  fuoco ,  il  quale  nou 
altrimenti  è  come  il  nostro ,  che  è  una 
•oprabbondanza  di  calidità  e  siccità,  ma  si 
bene  un  corpo  semplice  di  sua  natura 
caldo  9  e  secco.  Se  dunque  sono  quattro 
gli  elementi  ,  essendo  eglino  corpi  natu- 
rali ,  che  per  lor  naturai  proprietà  debbo-, 
so  avere  il  movimento,  sarà  necessario 
abbiano  quattro  movimenti  naturali  di- 
atinti,  siccome  fra  di  loro  sono  distinti 
nelle  qualità.  Ma  concedendo  solo  la  gra- 
TÌtà  assoluta  come  f^  il  Sig.  Galileo,  non 
quattro ,  ma  un  solo  movimento  natuii*ale 
xie  concederà.  A  questo  s^  ^ggiugue  ,  che 
tutti  gli  elementi ,  salvo  la  terra,  stieuo 
nel  proprio  luogo  per  accidente  ,  e  sfor* 
sati  ;  contro  la  propria  natura  ,  e  contro 
a  quello ,  che  dice  il  Sig.  Galileo.  Imperr 
ciocche  se  tutti  gli  elementi  son  gravi ,  9 
i  men  gravi  sono  spinti  alla  circonferenza 
da  quelli ,  che  hanno  maggior  gravità  ^ 
ne  addi  verrebbe,  che  levando  i  più  gravi, 
i  men  gravi  di  lor  natura  al  ccnfro  scen- 
dessero. Adunque  non  sono  di  lor  natura 
nel  proprio  luogo ,  ma  perchè  la  mnggior 
gravità  ve  gli  ritiene.  Come  per  esempio 
Faria^  che  nell'acqua  si  muove  verso  la 
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j'nfci'^nza  ,  ▼len  mossa  dalla  maggior 
tviià  (li  t;ssa ,  e  quaado  dipoi  è  so])ra 
«[!iel!a  ,  doyerebbe  ,  come  grave,  mo- 
versi al  centro  ,  ma  la  sua  maggior  gra- 
vità ve  ia  ritieae.  Deducesi  aduuque  dai 
priticipj  del  Sig.  Galileo^  cbe  faori  della 
terra  tulli  gli  elementi  stieoo  nel  proprio 
luogo. per  accidente.  Il  che  apparisce  faU 
6Ìssimo  (i).  Oltre  di  che  si  ritroverebbe 
un  movimento,  che  a  tutti  i  mobili  fusse 
fuor  di  natura.  La  qual  cosa  pare  impos* 
cibile.  Imperciocché  se  il  movimento  alla 
circonferenza  a' quattro  elementi  è  fuor 
di  natura  ,  ne  seguirà  quello  essere 
fuor  di  natura  ad  ogni  corpo  naturale , 
non  potendo  il  quinto  elemento,  cioè  il 
Cielo ,  moversi  di  tal  maniera.  Ma  chi  di^ 
rebbe  giammai,  che  un  moto  (usse  contro 
natura  a  un  mobile  »  se  non  fusse  secon* 
do  la  natura  d'un  altro?  essendo  di  ne- 
cessità r  essenziale  primo  delF  accidentale, 
e  il  naturale  del  non  naturale.  Di  più 
non  solo  nel  mondo  essere  la  gravità  as- 
soluta ,  ma  ancora  la  leggerezza  ,  dà  quel- 
lo doviamo  dire  apparirà  (2)  Quegli  au« 
tori ,  che  in  tal  particolare  sono  approva- 
ti dal  Sig.  Galileo ,  per  due  cagioni  af- 
fermano la  terra  assolutamente  esser  gra- 
ve :    r  una    si    è  perchè    ella    sempre    si 


(i)  Arisù.  2.  del  Cielo  conùro  18. 
iz)  Arisà.  4«  del  Cielo  contro  3a« 
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sonore  Terso  il  centro ,  e  V  altra  perchè  si 
concentra  sotto  tatti  gli  altri  elementi.  Se 
dunque  il  fuoco  si  muoverà  sempre  verso 
la  circonferenza,  e  sovrasterà  a  gli  altri 
elementi,  per  le  contrarie  ragioni  deverà 
essere  leggeri ,  come  la  terra  di  gravità 
positiva  è  grave.  Ma  che  il  fuoco  sempre 
Terso  la  circonferenza  abbia  il  suo  movi- 
mentò, sensibilmente  apparisce  Teggendo^ 
lo  noi  non  solo  per  la  terra,  e  per  l'a- 
cqua ,  ma  ancora  sormontare  Tclocemente 
per  V  aria.  È  agevole  il  dimostrare ,  che 
il  fuoco  sovrasti  a  gli  altri  elementi.  Im- 
perciocché un  altro  corpo  più  leggeri  ,  e 
più  Tcloce  di  esso  per  gli  elementi  sor« 
montare  si  vedrebbe.  Ai  che  si  aggiugne 
esser  necessario  il  ritrovar  nuove  qualità  , 
e  nuovi  accoppiamenti  di  esse  per  consti* 
tuire  questo  nuovo ,  e  quinto  elemento 
sullunare.  Adunque  andando  sempre  il 
fuoco  Terso  la  circonferenza  ,  e  sovrastane- 
do  a  gli  altri  elementi,  ne  seaue  per  le 
contrarie  cagioni ,  che  egli  sia  leggeri  di 
leggerezza  positiva  ,  (i)  come  la  terra  di 
gravità  positiva  è  grave:  finalmente  mo- 
Tendosi  la  terra ,  e  <  il  fuoco  a  due  luoghi 
centrar] ,  cioè  al  centro ,  e  alla  circonfe- 
renza ,    e    perciò   di  movimenti  contrarj , 


(i)  Arisi.    I.   del  Cielo    test.   ii.  27, 
44.  76. 
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fa  di  bisogvoy  die  questi  tootrar)  moii^ 
menti  abbiano  coptrarie  cagioni,  non  po- 
tendo una  medesima  cagione  di  sua  (j) 
natura  nelm^esimo  tempo  produire  due 
effetti  centrar]  (2).  Ma  il  su ,  e  il  giù  so- 
no contrarj,  non  solo  secondo  la  vostra 
posizione,  come  afierttia  il  divin  Platone^ 
ma  4i  propria  natura*  Imperciocché  se  i 
contrari  son  quelli,  che  cpllopati  spttouii 
medesimo  genere  sono  al  possibile  lonta- 
ni ,  al  cerio  il  su ,  e  il  fii|x  saranno  i  pri- 
mi centrar) ,  conciossiachè  questa  dinni? 
ùone  de*  contrarj  propriamente  a*  contrarj 
del  luogo  s*  adatta ,  e  quindi  a  gli  altn 
9Ì  estende.  Adunque  i  coourarj  del  luogo, 
cioè  il  8U ,  e  il  giù  saranno  di  lor  natura 
contrarj ,  e  perciò  i  movimenti  a  quelli 
contrari  ;  ond^  addiviene  essere  impossibilci 
che  da  due  contrarie  cagioni  non  sien 
prodotti.  Si  corrobora  maggiormente  que* 
Sta  ragione,  non  apparendo  io  che  manie- 
l*a  il  movimento  al  centro  abbia  ad  ave- 
re una  causa  positiva ,  e  quello  alla  cir- 
conferenza privativa  A{a  chi  rimirando  la 
matura  non  vede,  che  quando  &  un  con* 
trario,  un  altro  simile  sempre  ne  produ* 
ce?  zoppica  dunque  in  questo  la  natura  , 
T^on  facendo  il  contrario  alla  gravità ,    se 
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(4)  ^rist.  4.  dei  Cielo    Tesi.  4. 

(z)    jiris(.     pospredic^menti     e.    f/f 
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aell*  altre  OMe  00$)  perfetùimeiite  adopra^ 
Dandosi  adanqne  la  gravità  assoluta ,  ia 
coBseguenza  seguirà ,  che  diamo  ancora 
la  leegarezza  assoluta  (i).  Ma  se  ftfòse  ve^ 
ro  9  che  gli'  elementi  superiori  si  moTes- 
•ero  9  spinli  dalla  maggior  gravità  degl'in* 
feriori  9  ne  seguirebbe  ,  che  più  veloce ,  e 
Ìà  agevolmente  si  moverebbe  una  piccio» 
I  quantità  di  fuoco  delF  aria  9  che  una 
grande.  £  tuttavia  segue  il  contrario ,  vég* 
gendosi  sempre  più  velocemente  una  gran 
fiamma  9  che  una  picciola  sormontare.  Il 
dire  come  mohi  fanno  9  che  questo  addi- 
viene dalla  maggior  violenza  fattale  daU 
F  aria  9  che  cerca  spingere  «un    suo   mag- 

S*or  contrario ,  è  una  vanità.  Impercioc- 
tò  se  V  aria  9  come  corpo  6nito  9  e  di 
font  finite 9  è  impossibile,  ch'ella  con 
più  agevolézza  alzi  un  corpo  grande  ,  che 
un  picciolo  9  avvengachè  come  di  forze  fi- 
nite ella  per  esempio  può  sollevare  dn- 
gento  mila  libbre.  Adunque  quanto  più 
ci  accostiamo  alle  :^ooooo.  libbre,  tanto 
più  si  affÌEiticherà  9  e  sosterrà  con  minop 
forza  quel  peso,  dovendosi  arrivare  a 
quel  termine  preciso  (a).  E  perciò  più 
«evol  mente  dovrebbe  alzare  un  pesopio- 
ciolo ,  che  un  grande  ;  il  che  sesue  al 
contrario»  In  oltre  noi  veggiamp,  che  tut-^ 

(i^  j4rist.  I.  del  Cielo  Test.  83* 

^a)  Aris$,  it  del  Cielo  79* 
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te  le  cose  , diesi muoTOOo^  n«|ura)fD£nte  sì 
xnuovOBO  più  veloci,<]Uantopiù  sVTvici]ia0O 
al  lor  centro,  e  al  proprio  luogo,  equelle^ 
cbe  le  muovono  per  violenza,  pilUvSi  mug- 
Tono  al  principio,  che  al  fine  Adunque  do* 
Trebbe  seguire^  cbe  il  fuoco,  si  moreià 
più.  velocemente  vicino  a  terra ,  che  vici- 
no al  suo  centro ,  ma  apparisce  il  contrae 
rio.  Di  più  se  tutti  gli  elementi  si  mo* 
vessino  all' insù  spinti  dalla  maggioi!  gra«- 
vità ,  ne  seguirebbe,  che  vicino  al  conca* 
To  della  Luna  si  desse  il  vacuo.  Imper-» 
ciòcche ,  se  il  fuoco  è  spinto  d^Ua  maggior 
gravità  deir  aria ,  ed  egli  è  grave  i  ne  se- 
guirà «  che  quando  egli  sarà  fuori  deir  a- 
ria  egli  più  non  si  muova  all'  insù  »  ma 
di  centro,  non  essendovi  la  virtù  della 
maggior  gravità  deir  aria  ,  ma  la  sua  na- 
turai era  vita.  Adunque  vicino  hi  concavo 
delia  Luaa  sarà  del  vacuo,  ,non  essendo 
chi  vi  spìnga  il  fuoco.  Per  le  quali  cose 
8^  è  dimostrato  due  esser  le  inclinazioni 
naturali,  cbe . cagionano  il  movimento  al 
centro ,  e  alla  circonferenza ,  e  non  una^ 
come  afferma  il  Sig.  Galileo.  Onde  è  ma- 
nifesto la  sua  cagione  in  parte  esser  vera, 
e  in  parte  falsa.  Vera,  quando  dice  la 
gravità  essere  cagione  de*  movimenti  al 
centro.  Falsa ,  mentre  egli  vtlole,  che  il 
moto  alla  circonferenza  dalla  maggior  gra« 
vita  si  produca,  il  quale  dalla  leggerezza 
dipende.  Stabiliscasi  dunque  per  verissimo 
fondamento I  che  .movendosi   gli   elementi 


14^. 
41  ìuog<>  ^<)|)rio  ,  doTe  rififtYoiio .  la.  pro« 
pria  perfezione  ,  e  la  cona^rirazioiiie  «  -  ed 
alcuni  abbidoo  la  natara  di  fermarsi  nel^ 
centro ,  .alcuni  nella  circonferenza  , .  altri 
neMùoghì  di  mezzo  a/cpiesti,  .dalla  gravio 
tà,  e  dalla  leggerezza  si  iauovouo.  L^ 
qual  cosa  non  solo  confronta  jcou  la  nat^« 
ral  filosofia  ,  ma  ancora  colle  matematiche 
discipline ,  auantunque  repu|^ù  ad  ^rchi* 
mede ,  quinai  a  poco  veUrt^mp  se .  a  ra« 
gione  o  a  torlo.  Per  ora  ,  oltre  al  detto  ^ 
siami  lecito  contro  a  un  grandissimo  Ma* 
tematico  9  qual  fu  Archimede  t  addurre 
r  autorità  d'nn  più  grapde.;  è  questi  Tarn* 
mirabile  Tolomeo  nel  libro  ,  pue  egli  scrii^ 
se  de* momenti,  referito  da  Eutocio  co* 
mentator  del  vostro  An^imede,  il  wtal 
librò  9  se  per  la  Toracità  del  tempo  uoa 
si  desiderasse ,  non  solo  per  autorità  ser^- 
virebbe,  ma  ancora  ragion  gravissime,  e 
degne  di  Tolomeo  in  esso  si  scorgerebbo^ 
no.  Dice  dunque  Tolomeo,  che  il  genere 
del  momento,  e  delF  inclinazione  alla 
gravità  ^  e  alla  leggerezza  si  estende  ^  il 
che  da  noi:  con  vivaòi  ragimit  è  stato  pro- 
vato. Ci  rimarrebbe  ora  a  render  la  ragio- 
ne de*  corpi  composti ,  che  al  centro ,  e 
alla  circonferenza  si  muovono,  ma  per-* 
che  ci  sarà  migliòre  occasione,  ri^sterò  di 
trattarne. 

py  Jo  con  Metodo  differente» 
>»  Jo  dunque^ 
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Avanti  che  Teniamo  a  oonsiclerare  ìé 
dimostrazioni  del  Sig.  Galileo  ci  è  paruto 
necessario  il  dimostrare ,  quanto  sieno  lon* 
tani  coloro  dal  vero ,  che  con  ragioni  ma* 
tematiche  yogliono  dimostrare  le  cose  na* 
turali ,  de*  qnalì  se  io  non  m^  in&anno  è  il 
Sig.  Galileo.  Dico  dunque  9(1)  che  tutte  le 
scienze  ^  e  tutte  V  arti  hanno  i  prepr j  prìn* 
cipj ,  e  le  proprie  cagioni  per  le  quali 
del  proprio  oggetto  dimostrano  i  propn 
accidenti.  Quindi  è ,  che  non  è  lecito  coi 
principi  d'una  scienza  passare  a  dimostra* 
te  gli  effetti  d*  un*  altra.  Onde  grandemen*^ 
te  -vaneggia  colui  9  che  si  persuade  di  to^ 
ler  dimostrare  gli  accidenti  naturali  con 
ragioni  matematiche  :  essendo  queste  due 
scienze  tra  di  loro  differentissime  ;  ìmp^c^ 
ciocche  lo  scientifico  naturale  consiaera 
le  cose  (2) ,  che  hanno  per  propria ,  e  na^ 
turale  affezione  il  movimento  ;  laddove  il 
matematico   il  proprio  suggetto   astrae  da 

ri  movimento.    A    questo  si   aggiunge  « 
il  naturale  considera  la  materia   seur*^ 


sibìle  de'  corpi  naturali ,  e  per  quella  ren-* 
de  molte  ragioni  de'  naturali  accidenti  ;  4$ 
il  matematico  di  quella  niente  $i  cura  (3)« 
Similmente  trattandosi  del  luogo, il  mate- 
matico  suppone  un  semplice   spazio  9  non 
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(i)  j4risù.  I.  deila  posùeriora. 

I2S  SimpL  2.  della  Jìs.^omé  lu 

(3;  Arìsù.  nel  a.  della  Fisica  Teià.  i6« 


«Mtàiiiid  ié  è  ripiegò  di  questo,  ò  di 
queir  altre  corpo  ^  ma  il  qatUi^le  graode^^ 
Àeniè  diYarsifiéa  uno  spa2iò  da  un  altro^ 
inediaiite  i  corpi  da  che  Tiene  occupato* 
onde  la  velocità ,  e  la  tardità  de*  moyi* 
menti  naturali .  additiené.  E  Benché  il  na~ 
turale  tratti  delle  linee,  delle  superfìcie» 
é  de' punti  >,  Ite  tratta  come  nnitnentì  del 
corpo  naturale^  e  mobile;  è  il  matemati* 
co  astraendo  da  ogni  movimento^  come 
passioni  del  solido  »  che  ha  tre  dimensio- 
hu  Ma  Teniaitto  a  donsiderare  i  priacipj 
^osl  intrinsechi ,  e  cosi  immediati  del  Sig« 
Galileo  da'  quali  dépendono  le  cagioni  de^ 
li  ammirandi ,  e  Incredibili  accidenti  : 
alla  définitioné  dé^  àuoi  tèrmini  incornine 
èiaiido. 


i 


^  Tó  dunque 

^  Definiti  queiti  tètmiriù 


Quanto  alla  prima  descrizione ,  che 
due  pesi  di  mole  eguali ,  che  egualmente 
pesino ,  sieno  eguali  di  gravità  in  ispecie, 
fciòè ,  mi  ci*edò  io  i  che  deno  d' una  me* 
desima  specie  di  gravità^^  Il  che  se  cosi  è^ 
non  è  al  tutto  tero,  imperciocché  si  può 
HtroTaré  uh  solido  di  terra  eguale  a  un 
solido  di  qualdié  inisto^  che  pesino  eguale 
ideate  9  tutta voltA  nén  «ono  della   siMett^ 


ma  spezie  di  graVità ,  come  di  sotto  dire« 
mo.  NeUa  seconda  descrizione ,  cioè  che 
4uW  solidi  diseguali  di  moli  »  eguali  di 
peso ,  sieno  eguali  di  gravità  assoiuta ,  il 
Sig.  Galileo  non  si  serve  di  questo  ter-*- 
mme  assoluto,  ne  come  Platone ,  e  gli  al« 
tri  antichi ,  che  egli  fa  professicme  di  se- 
guitare ,  ne  come  nella  nostk^  favella 
s' usa.  Imperciocché  Platone  chiana  quel- 
la gravità  assoluta,  che  per  tutti  i  Juoghi 
è  cagione  del  movimento  al  centro, e  sotr 
to  tutte  r  altre  gravità  si  profonda ,  e 
Dante  il  divin  Poeta  se  ne  serve  per  con- 
trario di  rispettiva: 

»  Voglia    assoluta  non   consente  al 
danno* 

^Quanto  aUa  terza  definizione  del  più 
grave  in  ispecie,  dicendo  esser'  quello , 
che  un  corpo  eguale  di  mole  pesa  più, 
par  che  si  sia  alquanto  ingannato.  Primie- 
ramente, perchè  si  può  dare  due  moli  di 
terra  eguali  fra  di  loro ,  le  quali  per  es- 
sere Tuna  più  densa  dell'altra  pesi  più, 
non  per  questo  sarà  più  grave  in  ispecie, 
conciossiacosaché  amendue  vadano  al  me- 
desimo ceniro ,  e  perciò  eguali  in  gravità 
di  specie.  Secondariamente  perche  due 
moli  di  terra  diseguali  e  di  peso,  e  di 
mole  sono  della  medesima  specie,  perchè 
vanno  al  medesimo  centro,  e  non  co- 
me   dice   il  Sig.  Galileo  sen   fra   di  loro 


i53 
|nù  graTÌ  in  '  kpeòìe.  Dove  "fa  di  mestiero 
notare  ,  che  il  Sig.  Galileo  non  iia  distin- 
to la  maggiore  9  e  minor  gravità  in  nume- 
ro da  quella  9  che  in  ispezie  si  chiama  ; 
imp«rcic»cchè  due  particelle,  di  terra  eguali 
dì  peso  9  e  di  moie  sono,  della  medesiina 
gravità  in  numero,  movendosi  al  medesi* 
•mo  centro,  e  colla  medesima  velocità« 
Laddovie  due  particelle  di  terra  diseguali 
e  di  mole  e  di  peso^  o  solo  di  peso,  se 
bene  andranno  al  medesimo  centro ,  tutta- 
volta  ayranno  disuguaglianza  di  velocità  (i)« 
Quello  si  è  detto  del  grave  assoluto  si  può 
replicare  del  più  grave  assoluto,  cioè  cheU 
Sig.  Galileo  s*  è  servito  male  della  dizio- 
ne  assoluta  (2),  Ma  per  dimostrare  in  che 
guisa  si  debbano  descrivere  questi  termi- 
ni descritti  dal  Sig.  Galileo  siami  lecito 
almanto  di  digredire.  Dico  dunque,  che 
la  gravità  in  genere  è  lina  inclinazione 
^dei  mobile  a  moversi  ài  centro,  dalla 
^ale  due  spezie  derivano:  gravità  sem- 
'plice,  e  gravità  a  predominio  (3).  La  gra- 
vità semplice  negli  elementi  si  ritrova  , 
e  in  tal  maniera  si  chiama ,  perchè  dalla 
semplice  natura  degli    elementi  depende\ 
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(i^^  Arisiu  4*  del  cielo  Test.  26.  27» 

(2)  Arisù.  I.  del  cielo  Test.  9.  4«  del 
cielo  TesL  28. 

(3)  ArisL  4.  del  cieh   Te$t.   26.    27. 
.3i.  32, 
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che  m  altre  daè  iptiié  si  dirama:  gM>i^ 
tà  afiftòlnta^  e  respettÌTa.  Assoluta  è  qud- 
]a ,  che  in  tutti  i  luoghi  è  cacone  del 
moTimento  ài  centro ,  e  sotto  le  altre  gra** 
"tità  si  ritl'oVa,  come  la  ffravità  della  ter- 
ra ;  respettiva.  quella  »  me  non  in  tutti  t 
luoghi  cagiona  il  motimento  al  centro,  è 
ad  altre  gravità  sctrasta  ,  come  quella  del* 
r acqua,  la  quale  àncora  in  altre  due 
apezie  si  divide,  cioè  grayità  respettÌYà 
ad  un  luogo,  coàie  quella  delf acqua  ,  è 
a  più  luogni  9  coMe  quella  deiraria.  Quél- 
ia  divisione,  che  della  gravità  sempliòé 
ai  è  fatta  ^  si  può  adattare  alla  gravità  a 
predomìnio.  Si  dee  bene  avvertire,  che 
lùBolta  differenza  si  ritrova  fra  queste  due 
sgravila;  imperciocché,  come  si  è  detto , 
la  semplice  dalla  se^Uplice  natura  degli 
elementi  depende ,  laddove  quella  a  pre- 
dominio dalla  mistura  de*  quattro  elemen* 
ti  si  genera.  E  perciò  essendo  nel  misto  i 
quattro  eleménti ,  senipre  quello ,  che  sa-* 
tk  a  predominio  terreo ,  sarà  meu  grave 
della  terra ,  se  bene  fussinò  eguali  di  mo- 
le (r)«  Quaùtuncjue  per  aòcidente,  cfome 
ueiroro,  e  nel  piomno  altrimenti  addi vie- 
he.  JVIa  segue  questo,  perchè  mediante 
1*  umido  le  parti  terrestri  si  coudensanò 
di  àianiera ,  che  in  egual  mole  di  piombo 
sono  più   parti  terrestri,  che   nella   terra 


Il   >••         Ili 


(i)  Arisu  nel  4.  dtUIa  Fis.  Te**,  4fib 


ItpapliO*  wm  81  rìtMTà&o  »  oùAe  qòtììm 
^possono  conirappesare  quegli  •lementi  leg« 
%tn%  che  sono  nel  nusto.  Sagno  ne  sia  cu 
ciò  9  cdie  leirasdo  via  T.  umido  »  la  materia 
d^l  piombo  divieti  più  leggeri  della  teiv 
t9L.  ^some.  nella  schiuma  di  eaao  ilrugge» 
dolo  apparisce.  Da  questo  nostro  discorse! 
ottimamente  si  può  deterÌTere  i  termini 
definiti  dal  Sig.  Galileo..  Quello  che  egli 
chiama  grate  assoluto/  si  dee  chiamare 
^m^e  in  genere ,  e  ;  più  gra^e  i  e  mea 
gra^e  assoluto  più  e  men  fpraye  in  geno^ 
ire.  Egualmente  gravi  in  ispecie  chiamerò 
quelle  cose  ^  che  di  qualsivoglia  mole  si 
noteranno  al  medesimo  centro  ^  come  in 
ispetie  di  gratità  assoluta  egualmente, 
aarauoo  grati  tutte  le  sensibili  particelle 
di  terra  ^  e  di  jrespettita  .quelle  delF:  a- 
equa  ;  più  grati  di  spezie  quelle  cose,  die 
si  muoTOno  più  terso  il  centro  del  num- 
do,  come  la  terra  più  grate  in.  ispeae 
deir  acqua  9  r  acqua  dell  aria^  e  T  aria 
ilien  grate  dell*  una  e  deìr  alu*a«  Egual- 
mente erate  di  gratità  in  nuoMFO  si  de*^ 
tono  chiamare  quei  solidi  j  che  essendo 
eguali  di  mele  sono  eguali  aUx*esi  di  pe- 
$o  9  come  una  zolla  di  tetra  essendo  egua- 
le di  mole  e  di  peso ,  e  sarà  della  mede-" 
sima  gi-ayità  di  numera  Più  grate  iu  nu- 
mero puÀ  essere  iu  due  modi  :  il  primo  ^ 
quando  una  mole  della  medesima  spezie 
è  maggiore  deir  altra  ,  pesa  più  ;  il  sccon^ 
éo,  quando   essendo  due  smU  della  ms-* 
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decima  specie ,  1*  una  per  esser  più  densa, 
deir  altra  è  più  grave.  E  qtiesto'  che  ab'» 
biamo  detto  della  gravità  ^  si  può  adattar 
re  alla  leggerezza,  il  che  mi  metterei  a 
dimostrare  •  ma  per  non  abasar  la  oor-^ 
tesia  del  lettore  p^  brevità  lo  tralascerò. 

n  Definiti  questi  termini 
M  EspUcute  queste  cose. 

A  questi    due    principj  presi  da  Ar*- 
cfaimede  nel  primo  libro  del  centro    della 

Sravità  si  dee  aggingnere  ,  volendogli  a- 
altare  alle  cose  naturali ,  che  Io  spazio  , 
per  lo  quale  si  devono  muovere  i  mobili, 
sia  ripieno  del  medesimo  corpo.  Imper- 
ciocché se  una  bilancia  si'  dovesse  muove- 
re per  r  aria  ,  e  Y  altra  per  V  acqua ,  è 
iìnpossibile ,  eh' elle,  si  muovano  nel  me^ 
desimo  tempo  per  ispaz^  eguali ,  per  la 
maggiore  e  minore  resistenza  del  mezzo, 
che  occupa  i  sopraddetti  spazj.  La  qual 
cosa  quando  dal  Sig.  Galileo  s*  aggiunge- 
rà ,  saranno  questi  suoi  principj  verissimi, 
e  perciò  facilmente  da  me  si  concedeTeb- 
bono,  quantunque  Aristotile  avesse  detto 
il  contrario,  riguardando  alla  verità  delle 
cose,  e  non  air  autorità  di  Aristotile* 
Quanto  alla  nuova  aggiunta  ,  nella  quale 
il  Sig.  Galileo  dichiara  quello  ^gnifichi 
momento ,  pare  sia  alquanto  manchevole  ^ 
non  ci  numerando  una  significazione, 
ch*^  al  suo  discorso  faceva  più  di  mestiero* 
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E  questa  è^  eheU  mottiento*  dc«otii  quel- 
la potenza,  e  quella  abilità  naturale,  che 
lianno  i  mobili  a  es68^r  mo^si  t  siccome  la 
gravità  e  la  leggerezf^  al  moto  degli  e- 
lemeiiti.  La  q.ual  significazione  non  solo  è  in 
uso  appresso  Aristotile,  e  Platone,  n» 
appresso  i  rostri  meccanici ,  conciossiachò 
Eulocio  ne*  comeoii  de'  libri  d'  Archimede 
si  serva  dì  questa  significazione,  dicendo: 
Il  genere  del  momento ,  Aristotile ,  e  To« 
loipeo,  che  Tha  seguitato  dicono,  che 
non  solo  s*  appartiene  alla  gravità  (come 
Tuol  Platone  )  ma  alla  leggerezza  ancóra* 

^>  Esplicate  queste  cose 
»  Ma  perchè  iaii  cosCé 

Dice  dunque  il  Sig.  Galileo  che  il  mo* 
bile,  quando  si  muove  per  r  acqua  rerso 
il  centro ,  dee  scacciare  tanto  a  acqua , 
quanto  è  la  propria  mole,  al  qnal  movi- 
mento r acqua  come-  corpo  grave  resiste, 
le  quali  cose  pare  che  abbiano  bisogno 
di  gran  moderazione,  (i)  Imperocché  dice 
bene  Aristotile  ,  che  il  mobile,  profon- 
dandosi nell'acqua ,  dee  alaare  tant'acqua, 
quanto  è  la- sua  mole,  ma  vi  aggiunge  se 
però  l'acqua,  e  quel  mobile  non  si  costi- 
peranno insieme  ,  e  quindi  avviene  ,  che 
molti  solidi    nel    sommergersi    nell'acqua 
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{i^^dirist.  nel  4.  delU  Fàs.  Tefà.  76. 


Boa  «Isemaio  la  venlesimft  parte  di  asti, 
altri  più*  e  altri  meno»  secondo  che  fra 
di  loM  s*  uniranno.  Quanto  alla  resistenza 
che  fa*  V  aequa  a  quel  movimento ,  quaa« 
do  n  alca  sopra  il  proprio  livello  »  oh*  ella 
fttsse  mdita  non  torrei  io  già  a  sostenere* 
Impermocchè  sebbene  V  acqua  al  movi* 
mento  air  insù  cóme  corpo  grare  è  reni* 
tento  9  tuttayolta  in  questa  nostra  azione 
ella  non  muta  in  tuttofa  per  tutto  luogo , 
ma  si  bene  ne  perde  alquanto  di  sotto»  e 
altrettanto  n'acquista  per  di  sopra,  ed  es« 
sendo  ella  di  sua  natura  corno  atto  ad  as« 
sere  araye  e  leggero  »  quanao  e  nel  prò* 
prio  luogo,  come  di  sotto  diremo,  può  da 
ogni  minima  forca  esser  mossa  al  centro  e 
alla  circonferenza,  (r)  II-  perchè  ella  a 
questo  movimento  pochissimo  resiste ,  la 
qual  cosa  vien  dimostrata  da  sensibile  es» 
perienza ,  cbe  una  gran  massa  di  cenere  » 
che  nel  sommersersi  neiraoqua  alza  il  suo 
,  livello  poco  o  niente ,  dovr^be  muoversi 

Siù  velocemente  d'  altrettanta  materia  so«* 
a  ,  anzi  non  avendo  resistenza  V  acqua  ,1 
essere  alzata,  e  non  ci  essendo  secondo  ii 
Sig.  Galileo  altra  resistenza ,  muoversi  in 
istante ,  laddove  ella  più  tardi  ,  che  altra 
materia  soda  e  dura  si  muove.  E  perciò 
non  si  dee  far  grande  stima  di  questa  r^ 
sistenza,  se  però  nell'acqua  si  ritrova,  nel 

(i)  jifise^  3.  4el  Gai»  Test,  «S. 
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pon^derare  i  moTÌment{  ohe  segtiOTio  neU 

Tacqua.  Della  quale  serrendosi  il  Sig^Ga** 

lileo  lasciando  da  purte  la  vera  e  naturai 

resistenza,  degli    elomenti  ^  non  è  maraTÌ- 

g)ia  ^  che  alle    ToIte   convenghiamo    nell« 

inclusioni,  e  discordiamo  nelle  eause. 

>f  Ma  perchè  tali  case  profferiièm 

♦ 

Seffuir^bbe  ora^  clizie  considerassi  di« 
mostrazione  per  dimostrazione,  e  di  esse 
proposizione  per  proposizione.  Ma  perchè 
tutte  queste  sue  dimostrazioni  son  fondate 
sopra  principj  falsi,  per  non  perdere  tenif 
pò  in  Tane  ^  ho  giudicato  esser  bene  il 
tralasciare  questa  fatica ,  il  che  sar j^  facile 
il  dimostrare.  Il  primo  principio  ò,  eh' e» 
gli  non  fa  la  sua  dimostraziene  universale  ; 
imperciocché  egli  dimostra  il  movimento 
degli  elementi,  e  dei  misti  sotto  una  me* 
desima  dimostrazione ,  e  per  •  una  medesi^ 
ma  cagione,  la  qual  cosa  quanto  sia  falsa 
abbiamo  già  detto^  Il  secondo  è  ,  ehe  egli 
Tuol  dimostrare  le  cose  naturali  con  ma- 
tematiche ragioni^  A  questo  s'  aggiunge  , 
ohe  egli  suppone  pe^  vero,  che  nel  mondo 
anllnnare  non  sia  leggerezza  positiva,  e 
ohe  gli  elementi  si  muovano  alla  circon- 
ferenza spinti  dalla  maggior  gravità  del 
mezzo.  Di  più  non  vuole ,  che  Y  acqua 
cerne  corpo  solido  abbia  resistenza  air  esser 
divisa  ;  il  che  esser  falso  vedremo  nel  luo- 
go àio^e  il  Si&.  Qalileo  ne  tratterà*  Bastici 
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per  ora  una  sansìbile  esperiensa  fatta  4al 
Sig.  Galileo,  cioè  9  che  eoa  manco  forza  si' 
muove  una  mano  neiraria,  che  nelFacqua: 
onde  apparisce  esser  alquanto  di  resisten- 
za  e  neir  acqua ,  e  nell  aria  ^  ma  più  in 
quella,  che  in  questa.  Nel  quinto  luogo 
egli  fa  grande  stima  della  resistenza  dei- 
r  acqua  ali*  esser  alzata  sopra  il  proprio 
livello ,  che  non  è  nulla ,  e  se  pure  è  » 
non  è  sensibile.  Il  sesto ,  che  egli  nel  de- 
finire i  suoi  termini,  de*  quali  si  serve  ia 
queste  dimostrazioni ,  si  parte  molto  dal 
-vero.  Onde  faceva  molto  meglio  in  questa 
sua  nuova  edizione  a  pigliare  fondamenti, 
e  princìpi  veri,  o  a  dimostrare  veri  quel- 
li ,  di  che  si  era  servito ,  che  accumulare 
nuove  e  false  dimostrazioni.  Il  che  è  ap 
punto  maggiormente  copfermar^i  nella  sua 
opinione.  Èssendo  dunque  le  dimostrazioni 
del  Sig.  Galileo  falsissime,  come  dipendenti 
da  falsi  principj ,  ci  resta  a  dimesticare  le 
cagioni  di  quei  problemi,  che  dal  Sig.  Ga- 
lileo  son  proposti,  li  quali  da  noi  si  deb- 
bono addurre  per  dimostrare ,  che  non  ci 
siamo  messi  a  questa  impresa  non  solo 
per  contraddire  per  alcuna  malevoglienza , 
o  per  altùno  lividore  d' invidia ,  ma  bene 

er  idimostrar^  la  «vera  ragione  delle  cose. 

a  cagione  onde  il  Sig.  Galileo  si  è  mosso 
a  scrivere  queste  sue  dimostrazioni  è  stata , 
com*eg1i  dice,  per  render  la  causa,  onde 
avviene ,  che  dieci  libbre  di  acqua  posso- 
no reggere   cinquanta,  o  cento    libbre  di 
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fCBO  9  T.  gr.  tida  truve  «  che  peri  il  già 
detto  namero,  il  che  da  luì  è  stato  stimato 
accidente  maraviglioso  e  riguainlevole ,  e 
non  si  è  maravigliato  ^  in  che  modo  la 
terra  possa  sostenere  i  tre  elementi  supe*  ' 
riori ,  che  quasi  in  infinito  V  eccedono  ^ 
supponendo  fecondo  la  dottrina  di  Platone, 
che  tutti  i  corpi  sulluoari  sieno  gravi,  ^i) 
Tutto  quello ,  che  sotto  il  cerchio  d^la 
Luna  si  muove  e  sì  quieta  ,  o  è  semplice 
elemento,  o  mistura  degli  elementi.  Per 
qual  cagione  i  semplici  elementi  al  proprio 
luogo  si  muovono  ,  e  in  quello  si  quieta- 
no già  si  è  detto  ,  che  per  la  gravità  «  e 
per  la  leggerezza  hanno  questi  naturali 
accidenti*  Quindi  deve  mancare  ogni  ma- 
raviglia in  che  modo  addiviene  «  che  l'acqua 
sopra  la  terra  si  sostenga ,  essendo  per  en- 
tro quella  verso  la  circonferenata  si  muo« 
Ta  ^  e  r  aria  rispetto  all'  acqua  ,  e  il  fuoco 
all'aria;  imperciocché  senao  l'acqua  leg- 
geri in  comparazione  della  terra  ,  e  l'aria 
all'acqua,  e '1  fuoco  all'  aria  ,  non  solo  e 
meraviglia ,  che  sopra  quelli  si  quietino, 
e  in  quella  alla  circonferenza  si  muoviao, 
ma  gran  stupor  sarebbe,  che  eglino  al  con* 
trario  adoperassino.  Adunque  per  una  in- 
naia inclinazione  addiviene,  che  gli  elementi 
nel  lor  luogo   si    fermino,  e  fuor  di  esso 
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(i)  A  rise.  1.  del  cielo  ceni.  j. 
GaUleo  Galilei  f^oL  III.  ii 
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ritroYando6Ì  a  quello   simuoTino^  che.ìi^ 


Quello  abbiamo  detto  degli  elementi  si  può 
dire  dei  misti;  solo  quella  differenza/ci  ai 
può  considerare  9  che  la  grayità,  e  la  les'^ 
gerezza  ne*  semplici  dalla  loro  natura  addi- 
viene j  e  ne*  composti  dall^  elemento  ^  che 
nella  mistura  ha  il  predominio  t«  gr.  se  Te- 
lemento  predominante  sarà  grave  assoluto^ 
il  composto  anche  egli  averà  la  medesima 
affezione 9  in  tanto  differente,  quanto  nel 
semplice  non  vi  sarà  mista  leggerezza  al- 
cuna ,  e  nel  misto  qualche  leggerezza  per 
gli  elementi  leggeri  sempre  vi  si  troverà  ; 
similmente  se  egli  è  leggeri  assoluto ,  o 
respetti vo,  e  finalmente  quasi  nella  ma- 
ltiera ,  che  sarà  il  predominante  sarà  an* 
Cora  il  misto.  Onde  agevolmente  si  deduce 
la  cagione  perchè  una  travedi  loo.  libbre 
sarà  sostenuta  ,  e  sollevata  da  io.  libbre 
di  acqua  ;  imperciocché  essendo  la  trave 
aerea  a  predominio,  e  Ilaria  nelF  acqua 
essendo  leggeri  dovrà  la  trave  come  leg* 
gerì  sopra  1  acqua  di  sua  natura  sollevai^ 
si,  solo  avrà  bisogno  di  tanta  acqua,  che 
possa  compensare  il  terreo  degli  elem^iti 
firavì,  che  nella  trave  si  ritrovano.  Questa 
e  la  cagione  del  tanto  ammirando  proble- 
ma del  Sig.  Galileo,  e  dove  egli  impiegò 
tanto  tempo,  h  tanta  fatica.  Mi  r^sta  bene 
a  me  ora  un  più    difficile  problema ,  che 


per  non  lasciare  cosà  alcuna  indietro,  che 
alla  nostra  dubitaiione  s*  appaiten^^a  ,  da 
me  si'spiegherà(i).E  q^est*  èyiiercnè  una 
trave  di  cento  libbre  nel  l'aria  e  più  erave 
di  gravità  in  genere ,  chie  un  danaio  di 
piombo ,  e  neir  acqua  U  piombo  dfivieiit 
graVe,  e  la  trave  leggeri*  5Ìegno  ne  sia  di 
ciò  f  che  la  trate  néir  aria  si  rniiove  al* 
r  ingiù  più  velocemente  chMl  piombo,  e> 
neir  acqua  il  piombo  conserva  il  medesi- 
mo movimento  (2)  9  e  la  trave  si  muave  air 
r  insù.  Per  le  esplicazioni  di  questo  pro« 
Demat'si  deve  avvertire,  che  nel  luogo 
deiraria  tre  sono  gli  elementi  gravi,  come 
di  fatto  si  dimostrerà  ,  cioè* terra,  acqua,, 
6  aria,  ed  uno  leggero ,  laddove  neiracqua 
due  sono  i  leggeri,  aria,  e  fuoco;  e  uue 
gravi  ac^ua  e  terra.  Componendosi  dunque 
là  trav^  e  il  piombo  de'  quattro  elemen- 
ti,  e  Della  trave  predominando  Taria,  che 
già  secondo  abbiamo  detto  nel  proprio  luo* 
;o  è  grave,  accompagnandosi  con  gli  altri 
uè  elementi  gravi  viene  a  rendere  la  tra- 
ve colma  di  gravità ,  ma  neir  accpia ,  che 
Farla  è  leggieri,  accompagnata  dal  fuoca. 
auperando  di  gran  lunga  i  due  elementi 
gravi,  divien  leggeri.  Laddove  il  piombo, 
nel  quale  la  terra  predomina  ,  che  in  tut<- 
t'i  luoghi  è  grave ,  sempre  in.  tutt*Ì  luoghi 


(i)  Arist,  4*  del  cielo  Test.  29. 
(2)  'Arisi.  X.  del  cielo  Tesa.  3o.  3g. 
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mantien  la  aruA  graTÌtà,  e  perciò  betl^Mqna 
e  ueirarìasi  muove  al  centro:  ma  neiraria 
la  $ua  gravità  assoluta  p'r  essere  si  poca 
rispetto  alla  trave  »  essendo  il  piombo  un 
danajo  ,  e  la  trare  cento  libbre  ,  vìen  su* 
perata  dalla  gravità  della  trave  ,  e  perciò 
neir  aria  si  muove  ali*  ingiù  più  veloce 
che  M  piombo ,  e  neir  acqua  non  solo  non 
si  muove  in  tal  guisa,  ma  di  contrario 
movimento.  Queste  son  le  cagioni  vere  ed 
essenziali  del  naturai  movimento ,  e  della 
quiete  de*  corpi  semplici,  e  de*  misti  dì 
essi ,  e  non  quelle  ,  che  Archimede  «  e  il 
Sìg.  Galileo  adducono  ,  come  per  molte 
ragioni  già  si  è  dimostrato.  Seguirebbe  \ 
che  vedessimo  se  il  Sig.  Galileo,  come  si 
dà  ad  intendere,  difende  Archimede  dal 
Buonamico,  ma  perchè  dalle  sue  dimostra- 
«ioni  il  Sig.  Galileo  impugnando  Aristoti- 
le nella  prima  edizione  un  corollario  con* 
tro  a  di  lui  ne  deduce  ,  e  nella  seconda 
credendo  che  noi  non  ce  ne  fussima  av- 
veduti  ci  ha  voluto  per  sua  grazia  citare 
il  proprio  luogo.  Dice  dunque  il  Sig.  Ga« 
Hlea  che  una  nave  egualmente  può  gal- 
leggiare in  dieci  botti  d*  acqua  ,  quanto 
Aeir  immenso  oceano,  e  perciò  che  deve 
cessare  la  falsa  opinione  di  coloro  che 
tengono  ^alti4menti ,  accennando  di  Arist 
come  egli  nella  seconda  adizione  dichiara* 
Nella  qual  cosa  io  desidererei  nel  Sig. 
Galileo  un  poco  più  di  quella  modestia 
flloso^ca  ,    essendo   che    egli  di  tal  nom^ 
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^{  wÉL  adomaùdOf  e  di  poi  non  adopra  eoa* 
ferme  al  nome,  il  che  nondimeno  TOglio 
rimeltere  a  miglior  giudizio.  E  venenda 
alla  dubitazione  dico.  al.  Sig.  Galileo  che 
non  solo  queaia  sua  opinione  è  contro 
d*  Aristotile ,  ma  contra  il  senso.  Imper- 
ciocché egli  in  quel  problema  propone  di 
ricercare  la  causa.  ^  perchè  le  na^i  galleg- 
giano più  in  alto  mare ,  che  vicino  al  li- 
te, e  m  porto  ,  il  che  ad  Arist.  era  no- 
tissimo per  esperienza  (i).  Onde  si  deve 
awectire  ,  che  il  voler  dimostrare  contro 
il  senso  è  debolezza  d^  ingegno ,  che  delle 
cose  sensibili  è  il  vero  compasso,  e  il  ve^ 
Fo  conoscitore.  E  perciò  il  Sig.  Galileo 
doveva  far  V  espenenta  »  o  addurre  altri 
che  r  avesse  fatta  ,  e  non  volere  .  con  ra- 
gioni mostrare  il  contrario  :  imperciocché 
quando  io  veggo  '  una  qualche  cosa ,  se 
urto  <mi  colesse  con  ragioni  dimostrare  al- 
trimenti ».  io  fili,  direi  eh*  egli  vaneggi  asse  t 
e  tanto  maggiormente  si  può  dire  m  que- 
sta dubitazione ,  quanto  ella  dalla  ragione 
è  accompagnata;  iinperciocchè  essendo  Fa- 
equa  un  corpo  continuo  ,  che  ha  virtù  al 
Bon  esser  diviso ,  come  di  sotto  diremo^ 
più  agevolmente  si  dividerà  un  piccolo  ^ 
che  un  grande ,- anzi  essendo  rome  vuole 
il  Sig.  Galileo  ancora  contigua  ^  più  age* 
volmente  si  separerà .  un  contiguo  piccolo. 
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(«)  jiristk  nel  4.  della  MetaJ.  CQrU% 
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xhe  vcn  grande.  C!onGÌi>machè  od  gronda 
'è  t^mpòsfo  di  più  parti ,  e  Tolendo  nuo- 
'vere  in  dividendolo  per  il  fliezco  le  paiti 
del  mezzo,  sarà  necessario  cbe  quelle 
muoTino  le  seguenti,  onde  essendo  più 
parti  in  un  grande  ci  Torrà  maggior  tor> 
za  ,  ed  egli  avrà  maggior  ^irtù ,  e  perciò 
sosterrà  più  eh*  un  piccolo.  Adunque  il 
5ig.  Galileo  potrà  fare  la  contraria  espe* 
rienza,  e  in  auella  maniera  cesserà  ki 
falsa  opinione  a  Aristotile ,  altrimenti  se* 

Suirà  al  contrario,  che  da  tatti,  mi  ere* 
o  io ,  sarà  la  sentenza  di  Aristotile  sti- 
mata verissima ,  e  falsa  quella  del  Sig* 
Galileo.  Queste  dunque  sono  le  vere  ra« 
gioni  dei  movimenti ,  e  delle  quiete  nalu« 
rali ,  che  si  fanno  nell*  acqua  ;  onde  dìrit^ 
tamente,  sMo  non  m' irganno  ,  fu  ripre- 
'so  Archimede  dal  Sig.  Francesco  Buona- 
mico  nel  quinto  libro  del  moto  cap.  29. 
Ma  veggiamo  se  bene  dal  Sig.  Galileo  si 
difende. 

>»  Ma  perchè  tal  Dottrina , 
y>  Lascia. 

Ex%  ben  ragioneTole,  che  il  Sig.  6a<- 
lileo  difendesse  Archimede,  come  quello , 
che  seguitava  la  sua  opinione,  ma  non 
perchè  1*  autorità  del  Buonamico,  Filoso- 
fo Tcramente  celebre  de*  nostri  tempi  ,  po-^ 
tesse  render  dubbio  il  parere  d*  Archime* 
de,  che  al  certo  è  tanto  esquisito  e  cele- 
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bre  Matematico ,    quanto  egli  Filosofo ,  a 

forse    più,    ma  ^^erchè  le  sue  licioni  eia 
avrebbouo  potuto  adoperare. 

»  Lascia  il  Bf4onamico 
»  Questo  è  quello. 

ruotisi  dal  Sig.  Galilieo  che  le  ragioni, 
che  dal  Sig.  Francesco  Buonami ci  sono  ad* 
edotte ,  non  sono  tutte  contro  ad  Archime- 
de, ma  alcuna  di  loro  è  principalmente 
contro^  a  Seneca.  Il  che  dimostrano  le  pa« 
role  di  esso  nel  fine  del  càpit.  anteceden- 
te, nelle  quali  egli  riferisce  T  opinione 
di  Seneca  circa  a  un  problema;  onde  aT- 
«reniva  ,  che  uno  stagno  in  Siria  si  ritro* 
Tara ,  nel  quale  non  si  possano  profonda^- 
re  i  mattoni ,  ancorché  ^i  fussero  gettati 
dentro,  e  il  principio  di  questo  capitolo 
dicendo:  Verum  licet  hic  paitlisper  immo- 
rari  f  et  causas  a  doctissimis  9iris  allatas 
diligentius  eocplorare.  Si  deve  avvertire  di 
più ,  che  queste  ragioni  sono  tre ,  e  non 
quattro ,  come  vuole  il  Sig.  Galileo.  Im« 
perciocché  quello,  che  il  Sig.  Galileo 
mette  per  il  primo  argumento  non  é  ar« 
aumento  alcuno  ,  ma  un  semplice  parere 
del  Buonamico  intomo  alla  dottrina  d*Ar- 
chimede ,  e  d*  Aristotile ,  dicendo  che  non 
gli  pare ,  che  la  dottrina  d*  Archimede 
confronti  con  quella  d*  Aristotile.  Ma  non 
per  questo  lo  niasima,o  impugna,  e  per« 
ciò  replicando  alla  risposta  del  Sig.  Grali* 
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ìeo  dico  »  eh*  egli  era  benissimo  mabifesto 
al  Bonamico ,  che  ^  V  essere  solo  discorde 
la  dottrina  d*  Archimede  da  quella  d*  A- 
rbtotile  non  dee  muovere  alcuno  ad  a- 
verla  per  sospetta  ,  essendo  per  testimonio 
d*  Aristotile  a  tutti  notissimo,  che  nel  ri- 
cercare la  ragione  delle  cose,  che  egual- 
mente sono  esposte  air  intelletto  di  eia- 
•scheduno,  T  autorità  perde  ogni  autorità; 
onde  e&li  soggiugne  ragioni ,  che  possono 
persuadere  tal  cosa  a  ogni  purgalo  inge- 
gno. E  dunque  la  prima  ragione,  che  gli 
pare  impossibile,  F  acqua  superare  la 
gravità  della  terra  ,  essendo  chiaro,  che 
l'acqua  diviene  più  grave  per  la  parteci* 
pazione  dì  essa .  Secondariamente  dice, 
che  le  sopraddette  ragioni  non  gli  soddis- 
fanno ,  se  si  vuol  render  la  cagione  per- 
chè un  vaso  di  legno ,  e  un  legno ,  cht 
di  sua  natura  stia  a  galla  ,  quando  è  ri- 
pieno d*  acqua  se  ne  vada  al  fondo.  Nel 
terzo  luogo,  che  Aristotile  ha  chiaramen- 
te confutato  gli  antichi ,  che  dicevauo , 
che  il  movimento  dei  corpi  leggeri  al  pro- 
prio luogo  si  faceva  dalla  pulsione  degli 
elementi  gravi ,  d*  onde  ne  seguiva  neces- 
sariamente ,  che  luti*  i  corpi  iussìbo  gravi 
secondo  la  natura.  Di  poi  soggiugne  non 
so  che  della  pulsione  della  parte  delia 
terra,  la  quale  perchè  poco  importa  alla 
nostra  dubitazione,  e  perchè  non  s* impu- 
gna dal  Sig.  Galileo  ho  giudicato  bene  il 
tralasciarla. 


t69 


»  Questo  è  quello 
»  Però  passo» 


Queste  son  le  ragioni  ^  che  il  Baona- 
mico  adduce  codUo  ad  Archimede  »  e<;on- 
tre  a  Seneca»  T^on  so  già  eoa  che  ragione 
dica  il  Sig.  Galileo  che  il  Buonamico  non 
si  è  curalo  d*  atterrare  i  principj  d*  Archi- 
mede, e  le  sue  supposizioni ,  ma  solo  ad- 
durre alcuni  incosTenienti  alla  dottrina 
d'  Aristotile  »  s' egli  adduce  Aristotile ,  che 
tatti  questi  princip]  d^  Archimede  aveva 
atterrati;  anzi  quando  egli  dicQ  »  che  Ar- 
chimede vuole  gli  elementi  superiori  si 
muovessero  ali*  insù  dagli  elementi  più 
gravi ,  non  adduce  egli  inconvenienti  alla 
natura  ?  essendo  manifesto  ,  che  dalla  lor 
leggerezza  si  muovono.  lische  a  ragione 
potrei  bene  io  dir  d*  Archimede»  e  del 
Sig.  Galileo,  che  negli  elementi  tolgono  la 
leggerezza  positiva,  e  il  movimento  natu- 
rale air  insù,  e  nondimeno  avanti  a  loro 
era  stato  Aristotile,  ch'altrimenti  aveva 
dimostrato.  Imperciocché  Aristotile  visse 
sino  alla  cenquattordici  olimpiade  regnan- 
do nella  Grecia  Antipatro  V  anno  366o< 
dalla  creazione  del  inondo ,  ed  Archimede 
visse  sino  al  terzo  anno  deir  olimpiade 
141.  essendo  Consolo  Marco  Marcello  Tan^ 
no  3771.  con  tutto  ciò  eglino  non  impu* 
guano  i  suoi  principj  ,  che  è  necessaria 
sieno  falsi  ^  se  è  falsa  la  sua  dottrina. 
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yf  Però  passo. 


Tenendo  danqoe  alla  prima  ragione  « 
cioè  alla  repugnanza ,  che  1*  acqua  sta 
più  grave  della  terra  «  la  quale  senza  dub« 
t>io  alcuno  è  detta  principalmente  contro 
à  Seneca  j  che  avendo  narrato ,  che  in  Si* 
^ia  si  ritrovava  uno  stagno  dove  i  matto* 
ni  non  si  possono  affondare  ,  diceva  ciò 
avvenire ,  perchè  queir  acqua  era  pia  gra* 
*ve  della  terra.  Il  che  il  Buonamico  V  ha 
per  inconveniente,  siccome  ancora  affer- 
ma il  Sig.  Galileo,  vedendo  noi,  che  Ta* 
equa,  divien  più  grave  mescolandosi  con 
la  terra  ;  anzi  è  in  conseguenza  contro 
d'  Archimede.  Imperciocché  se  è  vero  quel- 
lo eh*  egli  suppone ,  che  le  cose  restano 
di  sopra  1*  acqua  per  essere  più  leggeri , 
che  essa  non  e  ,  i  mattoni,  che  sono  di 
terra  ,  fanno  questo  effetto,  adunque  la 
terra  galleggia  ^  che  è  più  leggeri  ;  perciò 

13UÒ  il  Sig.  Galileo  a  sua  posta  lasciare 
a  dottrina  d*  Archimede  come  falsissima. 
Questa  dunque  è  la  maniera  di  dedurre 
questa  conseguenza  del  Buonamico,  e  non 
quella  del  Sig.  Galileo,  la  qual  cosa  es- 
sendo slata  detta  a  certi  miei  amici  e 
padroni,  fu  riferita  al  Sig.  Galileo,  onde 
egli  nella  seconda  edizione  risponde ,  che 
questo  effetto  è  per  suo  creder  favoloso , 
e  perciò  non  è  ,  non  essendo  in  rerum  na- 
tura ,    contro  d*  Archimede.  II  che  mi  dà 


I7« 
•egoo  d*aoino  forse  troppo   vago  di   con^ 

traddire.  Imperciocché  se  noi  non  voglia* 
mo  credere  agli  autori  degni  di  fede  ,  co- 
me sono  Seneca  ,  Aristotile,  Plinio,  Soli- 
no ^  e  altri  9  fa  di  mestiere ,  che  vediamo 
le  cose  essere  altrimenti ,  e  non  dire ,  io 
rho  per  favolose t  non  sapendo  d'esse  co- 
sa alcuna,  Non  direi  io  già ,  che  V  acqua 
di  quel  lago  della  Siria  non  sia  acqua 
del  comune  elemento.  Imperciocché  se.  dif- 
ferenza alcuna  ci  è,  é  solo  accidentale  » 
essendo  ella  più  viscosa  dell' altra.  Sicco- 
me 1*  acque  dei  bagni ,  e  T  acqua  del  ma- 
re non  SI  dee  dire  che  non  sieno  acque 
del  comune  elemento.,  quantunque  quel- 
le abbiane  molte  ^ijualità  diverse  f  e  que- 
sta sia  salata ,  e  più  grossa.  Quale  è  dun- 
que queste  doppio  errore  del  Buonamioo? 
poiché  dai  principj  d*  Archimede  si  dedu* 
ce  questa  conseguenza  ,  e  Seneca  »  che  ad- 
duce questa  sperienza  la  dice  dell'acqua 
del  comune  elemento.  Diciamo  dunque  ^ 
che  i  mattoni  si  quietano  sopra  quel  lago 
della  Siria  ,  perche  non  possono  superare 
la  continuità  di  quell'acqua.  Impercioc- 
ché essendo  ella  bituminosa  ,  e  perciò  vi* 
scosa  e  tenace,  viene  aver  tanta  virtù, 
che  ella  può  sostenere  i  mattoni  in  essa 
gettati. 

»  Era  la  terza  éUfficuUà 
»  A  qudlo  finalmente. 
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'  Adzì  la  seconda ,  che  sì  fonda  sopra 
due  esperieaze  del  Buona ihicx>,  cioè  ,  cbe 
nOQ  si  può  render  la  ragione,  perchè  un 
iraso ,  e  un  legno  quando  saranno  ripieni 
d*  acqua  se  ne  andranno  in  fondo  ,  ^  quan- 
do saranno  voti  staranno  a  galla  ,  in  ri^ 
spondendo  a  questa  ragione  il  Sis.  Gali* 
leo  nega  la  prima  esperienza  ,  e  s  io  non 
m*  inganno  a  torto.  Imperciocché ,  sicco^ 
me  dice  il  Sig.  Galileo,  si  può  di  legno  ^ 
che  per  sua  natura  galleggi  far  barche, 
le  quali  ripiene  d*  acqua  si  sommergano. 
Il  aìre ,  che  questo  addìriene  mediante  il 
peso  dei  ferramenti  di  che  ella  è  compo* 
sta  nou  è  in  tutto  sicuro.  Imperciocché  il 
'legno  è  tanto  più  leggeri  dell*  acqua ,  che 
può  sostenere  sopra  di  essa  molto  peso, 
come  si  dimostra  per  i  foderi,  de*  quali 
si  serviTano  gli  antichi  in  cambio  di  navi 
per  tragettare  mercanzie  da  luogo  a  luo- 
go ,  -onde  io  direi ,  che  il  ferro  di  che  so- 
no Composte  le  barche  non  potesse  cagio* 
nare ,  che  elleno  si  profondassino ,  il  che 
TÌen  confermato  da  una  sperienza  di  Car. 
degni  di  fede ,  che  nella  Germania  nel 
Danubio  si  fanno  barche  senza  ferramene 
ti,  le  quali  ripiene  d'acqua  si  profonda**' 
no.  Anzi  ho  esperimentato  io ,  preso  un 
Taso    di    legno,    e    messovi   dentro  tanto 

Siombo  ,  che  riduca  il  vaso  ali*  equilibrio 
eir  acqua  ,  che  egli  ripieno  d*  acqua  se 
n*  andrà  a  fondo  ,  e  vuoto  resterà  a  galla. 
]Nè  si  può  replicare^  che  egli   sia    Taria, 
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che  lo  tiene  a  gafla.  Icnporciocche  divi- 
dendosi detto  vaso,  ,e  a  ciascuna  parte 
dandogli  egaal  porzione  di  piombo ,  tutte 
stanno  a  galla  ^  onde  apparisce ,  che  il 
.Taso  sta  a  galla  per .  la  sua  leggerezza  ,  e 
non  per  quella  deir  aria.  Anzi  quando  la 
esperienza  del  Sìg.  Buonamico  non  fusse 
Tera ,  tuttavia  il  suo.  argomento  restereb- 
be in  vigore.  Imperciocché  secondo  la 
sentenza  a  Archimede  ,  e  del  Sig.  Ga- 
lileo r  acqua  neir  acqua  non  gravita  « 
onde  non  possono  render  la  ragione ,  on<^ 
de  avvenga ,  che  qqalihe  cosa  posta  nel-* 
r  acqua  ripiena  di  essa  pesi  più,  che  la 
materia  di  che  ella  è  composta.  Siccome 
ai  vede  pigliandosi  due  moli  di  piombo 
eguali  di  peso  ^  V  una  delle  quali  assetti» 
gliandola  se  ne  faccia  un  vaso^  entro    al 

3uale  si  possa  racchiudere  dell'  acqua  ^ 
ico  9  che  più  pesa  quel  vaso ,  che  quella 
materia  di  che  egli  e  composto.  Adunque 
non  è  dubbio  alcuno,  che  la  ragione  del 
Buonamico  è  verissima ,  ancorché  la  ape- 
rienza  sia  falsa  ,  il  che  come  si  é  detto 
non  pare.  Quanto  alla  seconda  esperienza 
del  jeguo  ripieno  d*  acqua ,  che  il  Si  • 
Galileo  vuole  attribuire  al  discacciamen- 
to, che  fa  r acqua  dell' aria,  che  é  in 
quel  legno,  onde  quello  era  leggeri  di^ 
Tien  grave  ;  deve  avvertire,  che  non  solo 
questo  segue  di  legni  assai  porosi,  ma 
ancora  nella  quercia ,  che  è  legname  mol- 
to denso ,  della  quale  alcuna  volta  iinzup- 
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paitt  ir^  al  jFottdó ,  e  asciutta    ae  ne  sta  à 

galla:  ma  (|uatido  seguisse  dei  legni  moU 

té  porosi  9  nondimeno   si  deve    aTTertire , 

che  non  solo  V  aria  si  parte ,  che  di    sua 

natura  è  legseri ,  ma  ancora  yì  resta  Ta- 

cqna  ,  ehe    e   grave  come  si  è  detto.  A- 

dunqiie  il  Sig.  Galileo  e  Archimede,   che 

non  concedono  ,  che  1*  acqua  graviti  ^  non 

possono  render  piena   ragione    di  questo 

accidente. 

»  A    qiàello  finalmente ,    che   "viene 

opposto 

y>  Se  il  vento  australe. 

Era  la  terza  ragione  del  BuonamÌ4K> , 
che  Aristotile  (i)  aveva  <;onfutato  gli  anti- 
chi, che  volevano ,  eh*  il  movimento  degli 
elementi  leggeri  al  suo  luogo  ài  produ- 
cesse dalla  pulsione  dei  più  gravi  ;  entro 
ai  quali  si  comprende  Archimede.  Alla 
qua!  ragione  ii  Sig.  Galileo  risponde  pri- 
mieramente, che  gli  pare,  che  il  Suona- 
mi co  imponga  ad  Archimede  più ,  che 
egli  nou  ha  detto,  e  più  che  da  suoi  ar- 
gomenti non  si  può  dedurre.  E  nondime- 
no egli  stesso  dai  principj  d*  Archimede 
chiaramente  lo  deduce,  dicendo  ,  che  Tec- 
cesso  della  gravità  dell*  acqua  è  cagione  , 
che  il  mobile  venga    a    galla.  Il  che  non 
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(r)  Prima  L  del  cielo. 
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è  altro,  se  non  cke  gli  elementi  men  gvar 
y'ì  son  mossi  ^lIMnsu    dagli  elementi  più 

Srayi,  y,  gr.  Taria  nell'acqua  è  8)>inta 
alla  maggior  graTità  di  essa  ,  e  perciò  ai 
muove  ali  insù  ,  d*  onde  ne  seguita  .anco:- 
ra ,  eh'  egli  tolga  yia  la  leggerezza  positir 
ta,  perchè  se  gli  la  concedesse,  egli  co- 
noscendo la  verace  cagione  n^  ado^rreh* 
be  pna  £alsa  ;  anzi  era  necessario  »  eh*  Avr 
chimede  la  conoscesse ,  essendo  stato  più 
dì  100.  anni  dopo  Aristotile ,  nel  qual 
tempo  fioriva  la  dottrina  Peripatetica.  A- 
dunque  se  altrimenti  fusse,  Archimede 
addurrebbe  una  cagion  falsa  aapendo  la 
Tera  j  la  qual  cosa  non  par  credibile  ; 
onde  fa  di  bisogno  ,  eh*  egli  conoscendola 
noD  la  tenesse  per  vera  ;  per  i}  che  è  mn^ 
nifesto,  eh*  Archimede  negava  là  legge- 
rezza positiva.  . 

^>  Se  il  vento  australe  •  ,  .  . 
»  Ada  quando* 

Teggiamo  ora,  che  il  Sig.  Galileo^ 
muta  i  termini  per  dimostrare  »  che  Arr' 
chimede  non  negava,  né  concedeva  la 
leggerezza  positiva,  fife  egli  osserva  quelle 
regole ,  che  in  tal  cosa  si  devono  osserva- 
re.  Egli  dunque  in  vece  del  movimento 
alla  circonferenza  piglia  il  movimento-d*uni^ 
barca ,  '  e  in  cambio  del  movimento  al 
centro  ,  il  vento  australe  verso  mezzo  gioi^ 
no  9  in  cambio  della  maggior  gravità  delr 
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r acqua,  r ìmpeto  deir  acqua  d*  un  fiume, 
la  leggerezza  positiva,  il  vento  Borea.  Dicen- 
do che  s^uno  dicesse:  se  il  vento  australe 
ferirà  la  barca  con  maggiore  impeto ,  che 
non  è  la  violenza  del  nume,  che  la  tra- 
sporta a  mezzo  giorno,  la  barca  si  move- 
rà a  tramontana,  ma  se  1* impeto  del  fiu- 
me prevarrà  a  quel  vento  ,  il  moto  suo 
sarà  verso  mezzo  giorno.  Il  discorso  è  ot- 
timo, e  immeritamente  sarebbe  biasimato, 
e  chi  dicesse,  che  malamente  s'adducesse 
per  cagion  del  movimento  della  barca 
verso  mezzo  giorno  il  corso  del  fiume, 
perchè  ancora  il  vento  Borea  potrebbe 
questo  tale  effetto  cagionare,  non  pare 
eh'  in  tutto  si  avvicinasse  al  vero.  Imper- 
ciocché colui ,  che  produce  il  corso  del 
fiume  come  cagione  di  quel  movimento, 
non  nega  che  ancora  il  vento  Borea'  non 
potesse  produrre  questo  accidente  ;  ma  non 
cosi  appunto  avviene  ad  Archimede.    Im- 

{>ercìocchè  è  verissimo ,  che  1*  impeto  del- 
'  acqua ,  che  il  vento  Borea  possono  es- 
sere ,  e  sono  vere  cause  di  quel  movimen- 
to ;  ma  non  è  già  vero ,  che  la  maggior 
gravità  dell'acqua  possa  muovere  le  cose 
men  gravi  di  essa.  E  perciò  ,  immutando 
i  termini  il  Sig.  Galileo  non  osserva  le 
regole  :  imperciocché  i  termini  mutati  de- 
vono avere  le  medesime  condizioni  con 
quei  ,  che  si  mutano.  Adunque  sendo  tut- 
te vere  le  cagioni  del  movimento  della 
barca*^;  e  di  quelle  del  movimento  in  ret- 


to.9^9he  segue  nell*  acqua  ,  alcune  vere  , 
«  aleume  false  9  onde  non  osservando  le 
regole  il  Sjg.  Galileo  in  questo  suo  lungo 
discorso  9  Tiene  a  non  provare  cosa  alcii* 
na  ;  sieno  dunque  per  questo  V  arme  del 
Buonamico  non  solo  contro  Platone,  e  gli 
altri  Adticbì  9  ma  ancóra  contro  Archime^ 
de  indrizzate,  poiché  ancora  egli  dà  ca? 
gtone  di  essere  impugnato» 

»  Ma  quando 
»  Dirò  solamenùéf» 

Egli  non  è  dubbio  alcune  ebe  qUesCa 
difesa  del  Sig.  Galileo  a  molti  parrà  scar* 
sa  per   poter  difendere  Archimede    dagli 
argomenti  d'Aristotile;   imperciocché  an* 
Cora  lui  viene  impugnato  dalle  sueragio* 
ni  9  e  perciò  se  il  Sig«  Galileo  non  diffida 
di  poter  difendere  T  opinione    degli    anti- 
chi ,  ora  è  tempo  di  tarlo  ;  ma  a  me  ,  pa- 
re^ ch'in  un  nM>mento   questa   sua  confi- 
denza  sia  svanita..   Imperciocchià   egli    do^ 
Te  va  soddisfare  alle   ragioni   d^  Aristotile  9 
che  è    necessario,,  che   sieno   false,  se  è 
falsa    la  dottrina   dia    quelle    denendcnte, 
particolarmente  se  creae ,    eh'  alle  sue  ra- 
gioni si  possa  pienamente  soddisfare.  For- 
te potrebbe   soggiugnere  ,    che  qui  non  è 
necessario  ;  quando  sarà  dunque  7  quando 
tratterà   delle    sue  maraviglie   del.  Cielo  , 
dove  non  è  ne  gravità,  ne  leggereza^a,  ne 
Galiieo  Galilei  Fol.  Itt.  » 
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xnoTimento  dà  quelle  dipendente  ,  «e  ora  ^ 

che  si  tratta  de  moTimenti   da  queUe  de^ 

{rendenti  non  è  necessario  7  E  se  non  to* 
eva  fare  si  lunga  digressione  ^  niunA  ci 
era,  che  non  solo  a  ciò  Io  sforzasse  ,  ma 
ne  ancora  a  scriTere  questo  suo  discorso; 
ma  poiché  si  era  messo  a  questa  impresa 
doveva  tirarla  a  fine  coùie  si  conveniva  , 
onde  temo ,  che  non  si  possa  dire  a 
lui  quello ,  eh*  egli  pur  testé  a  torto  rin- 
faccia  va  al  Buonamico ,  eh*  egli  faceva  di 
bisogno  l'atterrare  i  principj  d*  Aristotile  » 
se  egli  voleva  atterrare  la  sua  dottrina. 

»  Dirò  solamente 
»  A  quello. 

Segue  ora,  che  consideriamo  un  solo' 
argomento  del  Sig.  Galileo,  che  quasi  nuo- 
vo Achille  ha  potuto  fugare  tutte  le  ra- 
gioni d'Aristotile,  del  Sig.  Galileo  che  non 
er  capriccio,  ma  perchè  la  ragione  ne 
o  persuade,  si  parte  dalla  sua  dottrina. 
Il  quale  e  di  tal  maniera,  che  se  alcuno 
de*  nostri  Corpi  Elementari  avesse  natu- 
rale inclinazione  al  movimento  alla  cir* 
conferenza ,  egli  più  velocemente  si  mo- 
verebbe neir  aria ,  che  nell*  acqua  ,  essen-^ 
do  manco  resistenza  in  quella ,  che  in' 
questa ,  provando  ogni  giorno ,  che  con 
manco  forza  si  muove  una  mano  per  Ta- 
rla ,  che  per  V  acqua.  Il  che  quanto  egli' 
è  vero ,'  tanto  é  falso ,  «he'  boa  $i  trovi 
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•lamentò  alcuno ,  che  più  yelocemenle  non 
fi  maoya  neiraria,  cke  nell*  acqua.  Par 
bene,  che  altri  possa  restar  con  desiderio 
di  sapere^  quale  esperienza  ha  potuto  ac^ 
certare  il  Sig.  Galileo  che  tutti  gli  eli^ 
meoti  si  muovon  più  veloci  nell*  acqua  \ 
che  neir  aria  ,se  il  fuoco ,  che  solo  degli 
elementi  si  muore  ali*  insù  neir  aria  t  nel- 
r  acqua  non  si  può  ritrovare.  E  che  merayi^ 
glia  e  egli 9 che  molti  corpi  9. che  noi  -^m^ 
giamo  muorersi  relocemente  nell'acqua 
come  sugheri  t  '  e  altre  cose  a  uredòminio 
aeree,  pervenuti  che  sono  nell  aria  non 
si  muovono ,  se  in  essa  son  gravi,  anzi  Xv:- 
ria  ancora,  come  e*  dimostrerà ,  non  èr, 
pervenuta  nel  proprio  luogo,  grave  come 
prima.  Se  dunque'  è  impossibile ,  che  pos- 
siamo esperimentare  con  questa  éspenen» 
za ,  se  il  fuoco  neir  acqua  si  muova  più 
Telocemente,  che  neir  aria  f  con  altra  si'* 
flkile  si  potrà  dimostrare  il  medesimo. 
Chiara  cosa  è ,  che  se  fusse  vero  il  discor^ 
so  del  Sig.  Galileo ,  il  fuoco  più  yeloce- 
mente  si  deverebbe  muovere  nella  terra , 
che  neir  aria ,  per  essere  più  leggeri  se- 
condo iì  suo  parere  in  quella,  che  iù 
questa  ,  laddove  noi  veggiamo ,  che  egli 
quasi  imprigionato  nelle  caverne  della  ter- 
ra si  quieta  ,  e  perciò  gli  antichi  fisano , 
che  i  Tenti  stessero  riserràti  nelle  viscere 
della  terra,  cóme  quei»  che  sono  esala* 
stoni  calde  e  secche ,  che  molto  al  fuoq^ 
•*  avviciaano  t  le  quali  uscendo    dalle  ca- 
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ìrerne  di  esM,  neiraria  een  gran  Teer 
menza  si  muovono.  Adan()ue  se  gli  ele« 
^enti  leggeri  più  yelocemente  si  muovono 
ne  i  mezzi  più  rari  »  che  ne  i  più  densi 
non  fanno,  avverrà  per  argomento  del 
contrario ,  eh'  eglino  abbiano  naturale  in- 
clinazione a  muoversi  air  insù.  Il  che,  se 
il  fuoco  si  potesse  ritrovar  neir  acqua , 
chiari ssiman^ente  si  vedrebbe.  Voglio  coi^ 
cedere  al  Sig.  Galileo  che  le  cose  ne*  mez* 
zi  più  rari  più  velocemente  si  muovine , 
avvertendolo  se  saranno  di  eguale  incli- 
nazione. E  perciò  se  T  esalazioni  calde  e 
cecche  fussino  neir  acqua,  si  moverebbono 
,più  veloce  dell'aria.  È  similmente  si  può 
concedere  »  che  V  esalazioni  si  muoviuo 
.più  tardi  per  T aria,  che  non  fa  quella 
per  r  acqua.  0  gli  negherei  ben  la  conse- 
guenza. Adunque  non  ci  è  elemento  al- 
.cuno,  che  non  si  muova  più  veloce  nel- 
r  aria  9  che  neir  acqua,  imperciocché  si 
deve  considerare ,  che  V  esalazioni  sono 
un  misto  di  terra  e  di  fuoco,  e  perciò 
come  mistura  della  terra  hanno  :  del  gra- 
ve ,  onde  non  si  possono  muovere  cosi 
velocemente  come  il  fuoco ,  il  quale  es- 
sendo privo  d'  ofini  gravità  si  muove  più 
velocemente  nell  aria ,  che  neir  acqua.  A- 
dunque  ci  è  un  elemento,  il  quale  per 
muoversi  più  veloce  ne*  mezzi  più  dissi- 
pati ,  e  più  rari ,  che  ne*  più  densi ,  e  più 
|(ro8$i    ha  nna   naturale   inclinazione    al 
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moviménto  vèrso  la  circonferenza  ^  e  que* 
sta  è  la  leggerezza  positiva. 

>/ 

»  ji  quello 

»  Non  disprezuamo. 

» 

Fioalmente  rispondendo  alle  conclu* 
sioni  del'  lAionamico  dice  quanto  a  che 
«gli  referiva  la  cagione  del  movimento  de 
r- còrpi  semplici  alla  maggiore ,  e  minere 
resistènza  del  mezzo ,  che  questa  resisten-» 
sa  non  si  ritrova  neir  acqua ,  e  perciò 
non .  può  aver  ragione  di  causa  «  come  egli 
dimostrerà  ;  il  che  quando  da  lui  sarà  di- 
mostrato 9  gli  replicheremo  a  bastanza.  Ba- 
staci per  adesso,  che  da  tutti  si  concede 
ch^abniano  resistenza,  (t)  Quanto  anche  il 
Buonamico  riferiva  la  cagione  del  movi« 
mento  de*  corpi  composti  al  predominio 
degli  elementi  risponae,  che  operando  gli 
elementi  iu  quanto  gravi ,  -  tant*  è  «dire  p 
che  i  misti  si  muovino  per  gravità  qaan« 
to  per  il  predomìnio  ^  anzi  ^  che  quella  è 
la  cagione  imniediatay  e  questa  la  causa 
della  causa.  Al  che  potrei  fare  senza  sog- 
|[iugnere  da  vantaggio,  non  «essendo  détta 
tal  cosa  contro  ad  Archimede,  ma  contro 
a  Seneca.  Ma  già  che  il  Sig«  Galileo  Tha 
impugnata  mi  è  parso  conveniente    sendo 


wamm 
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fera  il  difenderla,  ^i)  Sendo  dunque  i 
eorpi  gravi  e  leggeri  e  semplici  e  oom-' 
posti  9  1  primi  de*  quali  come  si  è  detto 
per  la  lor  propria  natura  hanno  queste 
naturali  inclinazioni  deir  essere  gravi  e 
leggeri ,  e  gli  altri  perchè  de  i  semplici 
san  composti ,  e  perciò  dovendo  per  fare 
It  dimostrazioni ,  che  le  protA)sizioni  aie- 
no  per  se  »  sarà  necessario ,  che  diciamo  » 
che  i  corpi  composti  si  muovano  in  ret- 
to (2) ,  perchè  V  elemento  predominante 
nella  lor  mistura  è  grave  o  leggeri,  e 
non  perchè  loro  di  lor  natura  sien.  gravi 
o  leggeri  ;  onde  chi  dicesse  ^    che   V  abeto 

S alleggia  perchè  è  leggeri  t  errerebbe , 
ovendo  dire*  perchè  in  lui  predomina 
r  aria ,  eh*  è  leggeri*  B  quindi .  si  scorge 
quanto  è  lontano  dal  vero.il  Sig.  Galileo 
▼olendo,  che  la  gravità  sia  cagione  im« 
mediata  del  muoversi  al  centro  ne  i  com- 
posti :  laddove  ella  non  solo  non  è  imme* 
aiata  9  ma  né  ancora  per  se  9  ma  per .  ac- 
cndente.  E  chi  non  sa,  che  le  cagioni  de« 
fono  essere  per  se  7 .  Adunque  chi  dice  il 
dominio  esser  cagione  del  movimento 
i  composti,  non  solo  apporta  la  causa 
della  causa  ,  ma  la  prossima  inuaediata  (3). 
Non  sapevo  già,  che  la  dimostrazione  per 

[i)  Arista  %.  del  cielo  cap.  2. 
Arista  !•  della  poster iora  e»  X» 
AriMk  u  déUa  pmtcrhra  e.  z. 
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le  cattM  notissime  al  senso  fosse  rera,  e 
«Ideale  9  doTendosi  formare  la  real  dimostra- 
gliene dalle  cause  essenziali ,  che  son  con- 
trariamente lontane  dal  senso,  cbe  non  la 
nostra  cognizione,  ma  riguardano  la  na* 
tnra  delle  cose ,  che  molto  dal  nostro  ìnr 
tendi  mento  s' allontanano  #  che  dal  senso 
ha  il  suo  cominciamento  (i).  Onde  quel- 
le dimostrazioni  p  che  dal  senso  prenaono 
origine  non  son  proprie  ,6  reali  dimoslr^- 
zioiiiy  ma  dagli  effetti.  Ma  se  concedasi- 
mo  ancora  questa  dottrina  del  Sig.  Gali- 
leo, non  so  yeder  come  si  possa  più  age- 
volmente conoscere  la  firayità ,  o  la  leg« 
)(erezza  de*  composti ,  eoe  il  predominio , 
imperciocché  nel  medesimo  tempo  sì  Tede 
r  inclinasione  ,  il  predominio ,  e  questa 
dal  galleggiare ,  e  dall*  andare  a  fondo  si 
manifesta*  Anzi  come  dimostrano  i  dottisi 
^mi  medici  molte  son  le  maniere  per  co* 
noscere  il  predominio  de  i  composti ,  che 
la  gravità,  e  la  leggerezza  di  essi  (2)« 
Quanto  a  quel  beli*  argomento  che  segue  ^ 
eredo  che  ninno  sia  che  non  sappia  » 
«he  due  sono  le  maniere  del  conoscere  le 
cose,  cbe  fieno  in  rerum  natura 9  e  per- 
ehi  le  sieno.  Il  senso  è  vero  conoscitore 
del  primo  quesito  9  e  quando  è  difettoso  « 
la  dimostrazione    degli  effetti;   il  seconde 
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(z)  Arisi.  i«  deilm  pmsè^rimr^. 
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per  la  real  dimostrazione  >  che  per  le   ea- 

j|ionì  procede»  sì  manifesta.  Adunque  chi 

Ser  il  senso  conosce  un  effetto ,  o  per  la 
imostrazione  dagli  effetti  (i),  questi  sa  ^ 
chi  egli  sia ,  ma  perchè  egli  sia  gli  è 
ignoto  9  e  chi  per  real  dimostrazione  il 
conosce  t  e  Tuno,  e  1*  altro  quesito  gli  i 
ìnaoifesto,  e  che  egli  sia»  e  perchè  egli 
sia.  E  perciò  quando  uno  Tede  un  solidioi 
galleggiare ,  egli  sa  che  egli  galleggia ,  e 
sa  il  primo  quesito.  Ma  quando  e^sa, 
eh*  un  solido  è  a  predominio  aereo  »  non 
solo  sa  che  egli  galleggia  ,  ma  ancora 
perchè  egli  galleggia ,  eh' è  il  secondo  que^ 
sito.  E  quando  1  argomento  non  fusse  so- 
luto, il  che  io  negherei  9  il  medesimo  si 
può  ritorcere  contro  al  Sig.  Galileo  »  im« 
perciocché  nel  medesimo  si  conosce ,  che 
un  composto  sia  leggeri ,  che  egli  sia  ae« 
reo  a  predominio ,  an2i  molte  son  le  ma- 
niere di  conoscere  il  predominio  >  che  nOH 
4ono  nel  conoscere  la  leggerezza. 

»  Non  dispreiziamo 

»  Esplicate^  e  stabilite  ijueste  cose. 

* 

9 

Quantunque  la  sentenza    d*Archime^ 
de  non  paja  in  tutto  e  per  tutto  yera,  non 

Sèr  questo  dobbiamo  biasimarlo ,    anzi  si 
ebbe    riputare  degno   di    eterna  lode ,  e 

^  (i)  ^m^  !•  della  pwterìoru  e.  2. 
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se  c^Ii  non  è  anrivatò  all' intera  Terità  si 
ha  a  scusare,  se  èssendo  uomo  ha  erratof 
£oì*se  egli  ha  dato  cagione  a  Tolomeo ,  o. 
ad  ^kri  di  ritrovar  V  intera  Terità.  Accet- 
tiamo dunque  da  lui ,  che  se  i  corpi  sem« 
plici  saranno  più  gravi  dell*  acqua  ^  egli- 
no si  profenderanno  in  essa,  e  dell^altre 
sentenze  possiamo  prender  le  conclusioni, 
e  lasciar  da  parte  le  sue  cause ,  e  piglia* 
re  quelle  d*  Aristotile. 

>f  EspUcate ,  m  stabiUu  queste  cose» 

Già  si  è  dimostrato  in  che  maniera 
sien  vere,  e  false  le  cose  esplicate, e  sta* 
Bilite  dal  Sig.  Galileo.  Ci  resta  adesso  a 
eonsiderare  quello ,  eh*  egli  dice  intomo 
alla  figura,  nel  quale  discorso  egli  forma 
questa  uni  versai  proposizione  negativa, 
cne  la  diversità  della  «figura  data  a  que- 
sto, o  quel  solido  non  può  essere  cagione 
in  modo  alcuno  dell'  andare  egli ,  o  non 
andare  a  fondo  ;  può  bene  1  esperienza 
della  figura  ritardare  il  movimento ,  tanto 
nello  scendere,^  quanto  nel  salire ,  ma 
non  può  già  quietare  mobile  alcuno  sopra 
dell'acqua.  La  quale  universal  proposi* 
sioiie  essere  falsa ,  non  una  sperienza  « 
eome  dice  il  Sig.  Galileo  dell  assicella 
deir  ebano ,  e  della  palla  ^  ma  miir  altre 
ancora  lo  dimostrano ,  come  delle  piastre 
del  ferro,  del  piombo,  del  talco,  e  fintrl- 
iMute  4i  qiul|i veglila  ce«i  girate»  e  sali- 
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da  ;  onde  a  ragione  i  suoi  aTrersar  j  ccm« 
firmati  con  Y  autori tit  d*  Aristotile  gli  con- 
traddicono. Quanto  alla  seconda  proposi- 
zione desidererei*  che  il  Sig.  Galileo  mi 
assegnasse  la  '  cagione  donde  avvenga  *  che 
le  figure  larghe  ritardano  il  movimento 
in  retto ,  e  le  strette  lo  fanno  yeloce ,  se 
come  egli  dice,  T acqua  é  Taria  non 
hanno  resisteuM,  e  perciò  la  ragione  di 
questo  problema  addotta   da  Aristotile  va 

Ser  terra  (i).  Doveva  il  Sig.  Galileo  ren- 
arne la  cagione,  e  non  contraddioendo 
impugnar  quella  d*  Aristotile ,  e  dipoi  la-* 
sciarci  sulle  secdie  di  Bàrberia ,  giacche 
seconda  si  dicev  egli  solo  è  quello ,  che 
intende  le  cagioni  delle  *  cose ,  e  chi  non 
r  intende  c#me  egli  fa,  è  uno  ignorante.' 

»  Questo  è  il  punto  principale^ 
>y  Preparata  una  tal  Tnateria* 

Avendo  sin  a  ora  dimostrato ,  che  del 
movimento  al  centro  neir  acqua  ne  è  ve** 
ramente  cagione  la  gravità,  e  che  del 
movimento  alla  circonferenza  non  la  mi*» 
nor  gravità  de  i  mobili,  ma  la  propria 
e  naturai  leggerezza ,  segue  la  considera» 
zione  delle  seguite  sperienze  del  Sig^  Ga» 
lileo  intorno  a  quello  operi  la  figura  ne 
ì  già  detti    movimenti,   e   concedendogli # 


M^ 
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€he  sia  neeeasarioper  far  queste  esperien* 
ze  pigliare  materia,  non  solo  diversa  di 
grayità  in  ìspezie,  che  come  si  è  detio  ca« 
giona  diversità  di  moTimeato;  ma  oè  an- 
cora diversa  di  numero^  che  altera  solo 
la  velocità  di  esso ,  onde  non  si  potrà  du- 
Imitare  9  che  la  maggiore  o  minore  incli- 
nazione sia  causa  di  (quiete,  o  di  diverso 
movimento,  ma  farà  di  me$tiero  venga  da 
qualche  altra  cagione ,  onde  si  può  scer* 
re  in  una  materia ,  che  ora  si  riduca  in 
figura  piana  9  e  ora  in  rotonda.  Ma  non 
•  già  conveniente  il  pigliare  materia  in 
gravità  simile  iiV  acqua ,  come  dice  il 
Si^.  Galileo,  imperciocché  sempre  si  potrà 
4ul>itare  se  queì  mobile  soprannoti  per 
^ua  naturai  leggerezza,  o  per  la  figura* 
Il  perchè  è  necessario  pigliar  materia  gra* 
rissima  .  e  che  di  sua  natura  sia  molto 
atta  a  muoversi  al  centro,  massime  volen^ 
do  il  Sìa»  Galileo  impugnare  Aristotile , 
che  in  simili  materie  dice  aver  fatta  la 
aperienza:  conciossiachè  se  si  piglia  la  ce- 
ra, Aristotile  si  potrà  sempre  ritirare,  e 
addumé  nella  cera  altra  cagione.  Adun- 
que non  par  che  sia  convenevole  .  il  pi- 
gliare la  cera  per  fare  .  tale  esperienza  , 
saa  si  bene  il  ferro ,  e  il  piombo ,  o  altra 
•imil  mater^ia« 

« 

y>  Preparala  una  tal  maceria 
»  Parmi  di  .sentire. 


\ 
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Ma  perchè  il  Sig.  Galileo  regga, che 
non  siamo  fastidiosi,  piglisi  noa  palla  di 
cera  mescolata  con  limatura  di  piombo, 
e  ridottala  tanto  grave,  che  aggiuntole  un 
sol  grano  di  piombo  rimaga  in  fondo,  e 
detrattolo  yenga  a  galla, dico ^  che  se  he^ 
ne  questa    simil  materia  ridotta  m  figura 

Juana  o  rotonda ,  e  postola  nel  fondo  del*- 
*  acqua  con  quel  grano  di  piombo  rimar- 
rà  in  quello ,  e  detrattolo  verrà  a  galla , 
nondimeno,'   che    questa  esperienza    non 

Srova  cosa  alcuna;  imperciocché  si  può 
are  in  altre  cose  dove  la  figura  open,  e 
perciò  non  bisogna  da  un  particolare  ar* 
fomentare  all' universale.  Ma  parche  la 
igura  non  quieti  le  falde  della  cera  nel 
fondo  dell'acqua,  siccome  ella  fa  nella 
superficie  di  essa ,  si  dirà  appresso.  Il  du- 
bitare del  Sig.  Galileo  non  monta  niente, 
imperciocché  se  egli  ha  già  preso  materia, 
che  é  più  grave  deU*  acqua  ,  cioè  la  cera 
mescolata  .  col  piombo  ,  che  va  in  quella 
al  fondo,  non  si  potrà  opporre  dagli  av- 
versar] se  non  che  essendo  la  cera  poòo 
più  grave  dell*  acqua ,  come  si  è  aetto 
sempre  si  potrà  dubitare  se  la  figura  ^  o 
la  leggerezza  sia  cagione  di  quello  acci- 
dente; e  perciò  é  ben  vero,  che  egli  fa 
di  mestiere  T  eleggere  materia  più  grave 
deiracaua,  onde  le  cose  leggeri  non  sono 
atte  a  aimostrare  questa  esperienza,  per- 
lochè  non  hanno    operato  fuor  di  ragione 

nello  scegliere  T  ebano  i  se  non  perchè  si 


pnà  ^mpre  in  quello  dar  ngion  di  sofi- 
sticare ,  e  caTiUare  a  coloro ,  che  stanno  - 
iu  su  la  parata ,  cod  dire ,  che  egli  sia 
più  denso  in  un  luogo  «  che  in  uu  altro  9 
e  perciò  più  graye  ;  ma  notisi ,  che  sendo 
l'ebano  a  una  medesima  spezie  di  gravi* 
tà ,  non  può  cagionare  diversità  di  movi- 
mento ^  o  di  quiete,  ma  di  velocità  dì 
movimento,  e  perciò  tutte,  queste  cavilla- 
zioni  vanno  a  terra.  Dico  dunque^  che 
pigliando  T  ebano,  e  riducendolo  in  figu- 
ra piana  ,  e  in  rotonda ,  che  la  piana  re* 
.sterà  a  .galla,  e  la  rotonda  se  ne  andrà 
al  fondo,  e  per  tor  via  tutte  le  sofistiche- 
rie, piglisi  una  quantità  di  piombo,  e  ri- 
ducasi  ora  in  figura  piana  ,  ora  in  roton- 
da ,  quando  sarà  piana  galleggerà ,  e  quan- 
do rotonda  si  muoverà  al  centro ,  e  il  si- 
mile avviene  nella  cera  del  Sìg., Galileo; 
imperciocché  pigliata  una  quantità  di  ce- 
ra ,  che  in  figura  rotonda  solo  un  grano 
di  piombo  possa  fare  affondare,  dico,  che 
ridottala  in  figura  piana ,  né  anche  trenta 
grani  di  piombo  la  faranno  muovere  al 
centro,  le  quali,  esperienze  non  solo  han<^ 
no  tanto  del  probabile  e  del  verisimile, 
ma  del  vero  e  del  certo,  che  par  mera- 
viglia a  gli  uomini  intendenti ,  che  il  Sig. 
Galileo  abbia  ardire  dì  negarle,  tuttavol- 
ta  veggiamo  se  mancano  di  fallacia. 

»  Cominciando  dunque  ad  esaminare 
>y  Jida  procediamo  più  avanti^ 


QiiaDto  a  quello,  che  il  Sig.  Galileo 
dice ,  eli*  il  suo  parere  noa  è  di  collocare 
le  ligure  fuore  della  materia  sensibile ,  e 
che  egli  aoa  le  vuol  collocare  io  materia, 
dove  non  possono  operare ,  come  se  alcu* 
no  volesse  tagliare  una  quercia  eoa  una 
scure  di  cera,  sta  bene,  e  siamo  d'ac- 
cordo; ma  non  ci  accordiamo  gi& ,  che 
un  coltello  di  cera  nel  tagliare  il  latte 
rappreso,  sia  egualmeate  più  atto  a  co- 
noscere quello,  che  operino  gli  angoli  a- 
cuti ,  che  un  coltello  di  ferro;  impercioc- 
ché se  bene  il  latte  sì  taglierà  dÀll'uno 
e  duir  altro,  nondimeno  più  Telocemente 
sì  taglierà  col  coltello  d'acciajo,  che  cou 
quel  di  cera.  DaH*  elezione  della  materia 
non  pare  ,  che  i  suoi  avversar]  gli  possa- 
no opporre  altro  se  non  del  dubbio,  che 
si  è  detto  ,  e  che  eglino  abbiano  eletto  più 
alta  materia  ,  che  11  Sig.  Galileo,  siccome 
più  atto  è  a  tagliare  il  latte  un  coltello 
di  acciaio  damaschino,  che  un  di  cera, 
quantunque  1*  uno  e  V  altro  lo  tagli. 

»  Ma  procediamo  pia  avanci. 

Egli  non  è  dubbio,  che  se  fosse  ve- 
ro, che  l'acqua  non  avesse  resistenza  al- 
la divisione,  non  occorrerebbe  sceglier 
materia ,  che  fusse  atta  a.  dividerla ,  e 
perciò  ogni  diligenza  sarebbe  superflua , 
onde  tutti  i  corpi  quantunque  leggeri  sa- 
rebbono  a  tal  esperienza  accomodati;    mia 
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areodo  rIF  incontro  resistenza  alla  divisici 
ne  9  è  necessario  il  ricercare  materia  atta 
nd  operare  simile  azióne.  Perlocfaè  dimo^ 
stri  il  Sig.  Galileo  che  Y  acqua  non  ai> 
liia  resistenza  9  e  non  ci  occorrerà  ^si  gran 
dicerie*  Ma  notici ,  che  T  esempio  del  fu- 
mo ,  o  della  nebbia ,  che  egualmente  si 
tagli  col  coltello  di  foglio  coinè  con  quel 
di  ferro,  è  falso  ;  imperciocché  più  velo- 
cemente con  quel  di  ferro  si  dividerà*  E 
ae  in  tal  cosa  Aristotile  ha  errato,  dimo- 
strerà il  fine;  fra  tanto  egli  potrà  dimo^ 
strare  quei  tanti  luoghi,  dove  Aristotile 
afferma  cosa  contro  la  esperienza  ^  e  con* 
tro  al  sen^. 

»  Tomo  dunque  ad  affermare 
»  Ma  seguitiamo  di  far  manifesto. 

I7on  bisogna  ,  che  il  Sig.  Galileo  ter* 
ni  a  dire,  1* acqua  non  aver  resistenza; 
ma  prima  bisogna  provarlo ,  altrimenti 
niente  monterà  il  suo  ragionamento,  e 
perciò  avvertisca  ,  che  non  tutte  le  male- 
vie  sono  atte  a  dimostrare  quello^  di  che 
si  tratta.  Il  dire  che  T  assicelle  deireba«- 
DO ,  e  le  piastre  di  piombo  sieno  sotto  Tà» 
equa  è  una  yanità,  come  di  sotto  prove- 
remo ;  se  però  il  Sig.  Galileo  non  volesse 
dire,. che  elleno  sono  sotto  il  livello  degli 
arginetti  delfacqua^  che  ritrova  incorno 
intorno  ali*  assicella.  Imperciocché  rassi-* 
fella  4eir  ebano,  e  le  piastre  dell' oro  ali- 


bassaho  Unto  la  taperficie  deiradfna  , 
quanto  comporta  la  lor  graTità  *  ma  o^on 
]a  divìdono  »  ncrcbè  sendo  divisa  eìtnp 
subito  se  n^  anoi^ebbono  in  fondo. 

»  Ma  seguitiamo  di  far  manifesto 
»  Non  per  questo  si  quietano* 


* 

Deve  il  Sig.  Galileo  prima  comincia- 
far  manifesto  9  che   1*  acqua  non  ab* 


Deve 
re  a  far  manifesto ,  cne  i'  acqua 
bia  resistenza ,  e  poi  seguitare  non  aven 
do  mai  cominciato.  Quanto  alla  esperien* 
za,  che  da  lui  si  produce,  con  che  egli 
Tuol  provare  un  problèma ,  dal  quale  de- 
pende quasi  tutta  la  filosofia ,  non  pare 
che  concluda  cosa  alcuna.  Imperciocché  non 
e  la  figura  piramidale ,  la  quale  è  cagione 
per  accidente  della  quiete  accidentale  dei 
mobili  posti  neiracqua:  onde  ella  tanto  si  prò-, 
fonderà  per  là  basa  quanto  per  la  p«ittUf 
G>aciossiachè  presa  una  piramide  di  legna 
d*abeto  insino  a  tanto  per  la  punta,  e 
per  la  basa  si  profonderà,  quanto  la  leg- 
;erezza  della  piramide  «  e  la  retiatenza 
leir  acqua  possano  contrappcsare  il  terreo  t 
che'  in  quel  legno  si  trova.  Quantunque 
ci  sarà  difTerenza  ,  mediante  la  figura  , 
che  messa  per  punta  si  moverà  più  velo- 
ce sino  a  quel  termine ,  e  per  nase  più 
tarda.  Imperciocché  più  agevolmente  ten- 
de la  resistenza  la  figura  acuta,  che  1*  ot- 
tusa. Ma  chi  vuol  far  la  sperienza  biso- 
gna fare  d*uno  istesso  Jegoo    una  piranu- 


ée  «  «  una  ftgnn  piana   e   sottile ,  e  chta- 
rameate  si    vedrà.,   che  la  figura  pirami- 
dale se  ne  andrà  per  gran  parte  in  fbndo^ 
e  la  figura  piana  resterà  quasi  tutta  sopra 
r  acqua  ;  e  se  il  Sig.  Galileo  mi  replicasse, 
che  la  figura  piana  galleggia  per  la  sua  na- 
turai leggerezza,  e  non  per  la  figura,  gli 
direi ,  che  pigliasse    del   piombo  in  cam- 
bio del  legno,   dove  non  e  leggerezza  aK 
cuna ,  e  redrà ,  che    una    piramide  di  es* 
•o  se  ne  andrà  tutta  in  fondo,  e  un  pia- 
no   galleggerà.   Il    simile  sì  può  dire  dei 
cilindri ,   che    non   essendo   figure   atte  a 
far  soprannotare ,    non  .  si  possono  addur* 
re  per  prova ,  ma  solo  le  figure  piane  ca- 
gionano questo  effetto:  segue  bene,  come 
abbiamo  detto,    che   il  cilindro    lungo    e 
sottile   si    muoverà   più  velocemente  sino 
al  suo  naturai  luogo ,  e  il  largo  più  tar- 
di ;  adunqtie  sarà  vero ,  che  la  larghezza 
della  figura  più  larga   apporta  difficultà  , 
e  la  stretta  agevolezza  nel  movimento  ,  on- 
de si  può  ridurre  a  tanta   ampiezza,   che 
cagioni  la  quiete  accidentale.    Ma  noti  il 
Sig.  Galileo  che  a  voler  provare   per   in- 
duzione  una    proposizione  universale,  bi- 
sogna   pigliare    tutti  i  particolari   sotto  di 
essa  contenuti  ,  e  non  come  egli  fa   due  » 
o  tre.  Imperciocché  quantunque  la  figura 

{ Piramidale,  e  la  cilindrica  non  cagioni 
a  quiete,  non  per  questo  si  può  dire, 
che  ninna  figura  la  cagioni ,  ma  bisogna 
Itacora  «  che  il  quadrangolo  ,  il  triangoiOi 
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e  il  piano  non    la    cagioni.    Adunque  sé 

la  figura  piana  è  causa  della  quiete  ac- 
cidentale ,  sarà  falsa  V  oniyersal  proposi*»» 
zione*  Quanto  alla  seconda  esperienza  ^ 
che  presa  una  quantità  di  cera ,  che  con 
la  limatura  del  ferro  sia  ridotta  molto  più 
grave  dell'aicqua  posta  nel  fondo  di  iess«i 
^arà  sollevata  a  capello,  tanto  essendo  in 
una  piastra  quanto  in  una  palla  ;  il  che 
non  pare  al  tutto  vero  :  imperocché  coma 
si  è  detto ,  la  palla  sarà  sollevata  più  pre- 
sto 9  e  la  piastra  più  adagio.  Ma  se  nea 
fusse  vero  ,  non  è  prova  a  bastanza  :  im- 
pereiocchè  quantunque  la  figura  piana 
sotto  acqua    non  produca  la  quiete  ,  non 

J>er  questo  seguirà  ,  che  sempre  ellft  non 
a  iNToduca  f  perchè  ella  la  produce  fuor 
deir  acqua  ,  la  qual  cosa  d*  onde  avvenga 
diremo  poco  appresso, 

>y  Non  per  ^fuetto  ^li  ^uieàano  gli  ai> 

'versarj 
»  E  prima  è  falso. 

Yeggasi  S0  per  questo  sì  debbono 
quietare  i  vostri  avversari ,  che  come  si 
è  manifestato  par  essere  m  tutto,  e  per 
tutto  falso.  £  quando  fusse  vero ,  non  per? 
ciò  si  deverebbono  quietare  ;  impercioc- 
phè  un  particolar  solo  è  quel,  che  rende 
falsa  r  uni  versai  negativa.  Avendo  dunque 
r  assicella  dell'  ebano  ,  che  galleggia ,  a- 
Tri^mp   diqiio^trato    con    ogni    pienes^^a  il 


parere   del.  Sig*  Galilea  esser  falso  ,  e  sa 
egli  dimostrerà  t  che  questa  esperìensa  nou 
concluda  »  ai  potrà  cominciare  a  credergli 
qualche  cosa.    Vadia    adagio  il  Sig.  Gali^ 
leo  a  dire  cb*  egli  a  CblJso  ^  che  la  tavolet* 
ta  stia  a  galla  t  e  la  palla  no.  Impercioc* 
«he  se  TOfilìamo  stare  ancora   su  la  forza 
delle  parolf  ,  par   eh*  egli  \  abbia  il  torto# 
Perche  essesre  nell*  acqua  ^  ed  esser  loca(# 
per  entro  V  acqua  non  è  una  cosa   medc'- 
aima ,  conciossiachè  por  neir  acqua  signi* 
fica  sopra    dell*  acqua ,    e    non   dentro  di 
essa  9  se  i  Sig.    Accademici   della   Crusca 
dicono    il  Tero    nel    lor    Vocabolario ,  dis- 
cendo c^Ml  medesimo  significa  la  dizione 
In  ,'  che  Nel  ;  che  la  dizione    In  significa 
sopra,  secondò  il  Boocapcio  nella  noipella 
di  Nicostrato,  sarebbe  meftUo  dar  con  el^ 
la  in  capo  a  Nicostrato  ;   anzi  il  medesi- 
mo Boccaccio  vero  esemplare  della  favela 
.la  Fiorentina    si    servi   della    dizione  Nel 
per  Sopra ,  dicendo  nella  novella   di   To- 
lane,  la  pitera    cadendo    neW  acqua  fece 
grandissimo   romore  (i).    Ma    a  dire  che 
esser  mpU*  acqua  denoti  esser  locato  denteo 
r  acqua  non  è  inconveniente  ^    i  mpercioc^ 
che  il  luogo  è  comnne  «  e  proprio  secon- 
do  Aristotile  j  e  perciò  quando  si  dice  la 
tavoletta   essere.  nelF acqua,    ai  .piglia  il 
luogo  comunemente  nella  nostra    favella  t 


(f)  Aris^.  nel  ^  della  Bis.  e.  3* 
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dicendosi  una  tfare  essere  nell*  acqua  ,  una 
torre,  e  simile  ,  quantunque  elleno  non 
siéno  locate  sotto  la  superficie  Ai  essa. 
Quanto  alle  sue  aggiunte  poco  importano, 
Jmperciocchè  in  due  o  in  tre  luoghi  af- 
ferma questa  universal  proposizione,  che 
la  figura  in  alcun  modo  non  opera  alFan- 
dare  o  non  andare  a  fondo,  ed  ora  si 
vuole  ristri  gner e  alle  figure  poste  per  en^ 
tro  r  acqua. 

»  Notisi  appresso 
>i  Anzi  dirò  pia. 

Egli  non  è  dubbio,  che  bagnando  Tas- 
aicella ,  e  la  palla ,   amendue   se    ne   an- 
dranno al  fondo,   con  questa  differenza, 
-che  la  palla  più  presto  se  n* andrà , e Tas- 
aicelìa  più  adagio,  e  che  quelle  assicelle, 

-  che  lentamente  per  entro  1  acqua  si  muo- 
Tono,  nella  superficie    di    essa    ancora  si 

Quietano  per  accidente.    Adunque  la  me- 
esima  fisura  è  or  cagione   di    quiete,  e 
or  di  tardità   di    moTimento ,    il    clie  dal 
'  Sig.  Galileo  si  reputa  per  incouTeniente , 

-  sebbene  non  pare    che  rettamente.   Imper- 
ciocché quantunque  ogni  figura  abbia  una 

'  ardita  sua  propria ,  con  la  quale    ella  si 
'  muova ,  e  che  ogni  tardità  minore  ,  o  mag- 
*  giore  sia  impropria  alla  sua  natura  ;  ^  tut- 
tavia, come  dice  il  Sig,  Galileo,  se  ci  ag- 
giunge qualche    altro   impedimento,    ella 
potrà  molto  bene  cagionare  non  solo  mo- 


cimento -^iù  lento,  ma  anccnra  ima  quie* 
te  accidentale*  Non  per  questo  dobbiamo 
dire,  che  sia  altra  cosa  ai  versa  dalla  fi* 
jprr,  ma  si  bene  che  la  figura  aggiunta, 
alla  difficil  divisione  del  continuo,  £  per- 
do dicasi ,  che  non  solo  della  tardità ,  e 
velocità  sia  la  figura  larga ,  e  raccolta  , 
ma  ancora  che  la  figura  larga  ^  che  seb- 
bene ad.  immensa  larghezza  si  ritrova  im<* 
mensa  tardità ,  tuttavia  perchè  alla  figura 
**  ^[S^^^^  '^  virtù  del  continuo ,  percioc- 
che  ella  possa  x^gionare  la  quiete  per 
accidente» 

H  Io  non  'Vogfio  tacerà 
n  Anù  dirò  di  piùk 


Considerando  la  nuova  esperienza  del 
Sigk  Galileo  quanto  a  lui  par  concluden- 
te ,  tanto  a  noi  pare  priva  di  conclusiene; 
imperciocché  quando  si  possa  dedurre  as- 
sai da  essa,  si  deduce,  ohe  la  figura  lar- 
ga non  abbia  che  fare  col  quietare  le  co- 
se per  entro  T acqua,  ma  non  già  sopra 
Inacqua.  11  che  da  Aristotile  è  stato  di- 
mostrato dicendo ,  che  le  falde  dei  ferro , 
e  del  piombo  galleggiano  sopra  dell'  a- 
cqua^  e  non  che  T  assicelle  del  noce  me- 
stino nel  fondo  di  essa;  e  se  mi  si  renli- 
casse,  che  è  la. medesima  ragione  nellas* 
sicella  del  noce,  quando  si  ritrova  nel 
fondo  deir  acqua ,  che  delle  falde  del  fer- 
ro ,    quando   sonò   sopra,  di  quella ,   anzi 


molto  maggióre.  Gcmcio»siachè  è  maiie^ 
r  inclinazione  deir assicella  di  noce  al  mo^ 
Timento  air  insù  t  che  quella  delle  falde 
del  ferro  a  quello^  ali*  ingiù  :  e  gli  repii« 
cherei ,  che  come  si  è  detto  più  Tolte  non 
è  solo  la  figura ,  che  cagiona  la  quiete 
accidentale  sopra  dell*  acqua,  ma  ci  è  an- 
cora la  virtù  del  continuo  «  la  quale  non 
si  ri  trova  nel  fondo  dell*  acqua,  come  di 
Sotto  si  dirà.  E  se  bene  nel  fondo  dell*  a« 
equa  si  rilrOTd  una  resistensa ,  nondimeno 
non  si  ritrovando  1*  altra  ^  non  si  può  daU 
la  figura  cagionar  la  quiete,  ma  si  bene 
la  tardità  del  movimento.  Il  medesimo , 
che  si  è  detto  di  questa  sperienza  ar  può 
dire  dell*  oro,  o  di  qualsivoglia  altra  co* 
sa.  Adunque  la  figura  insieme  con  la  re* 
iistenza  è  cagione  della  quiete  delle  cose 
gravi  neir acqua,  anzi  non  si  può  dire» 
elle  la  sia  la  contraria  cagione  nel  pro^ 
fondarsi ,  imperciocché  ne*  naturali  ele- 
menti ,  e  ne*  composti  di  quelli  la  mede- 
sima cagione  è  quella >  che  causa  ora  mo- 
vimento ,  e  ora  quiete ,  come  la  gravità 
nella  terra  cagiona  quiete  e  movimento^ 
«osi  la  leggerezza  nel  fuoco*  Adunane 
non  si  può  dire ,  che  se  le  falde  del  tcr^ 
T9>  si  muovono  naturalmente  al  centro  del- 
1*  acqua  per  la  gravità,  dalla  leggereaza 
nella  superficie  di  essa  soprannotìno    (i). 


(i)  jirisi.  twlh.  delia  Fi$i€^  Tesi,  4& 


Adhiièftns  iti  qoetto  si  dert  avirertiref  che 
lo' stare  Bataralmeate  a-igalk^e.  1*  andare 
è)  fèndo  ili  ùn-niedesimooggatto  uoa  sema 
éffetli  centrar},  onde  non  atvieoe,  che  de- 
gli accidenti  centrar)  centrane  debbano  es** 
èere  'le  cagioni  ,  imperciocché  i  moYÌiQen« 
ti  Tera mente  son  centrar)  ai  moTÌmien« 
ti,  come  quello  al  centro  è  contrario  a 
Quello ,  ch^  è  alla  circonferenea^  Ma  non 
■è  già  moirimente  dcnitrario  alla  quiete, 
tea  sen  centrar)  secondo  la  fH-ÌTaiiene ,  or-  * 
^ere  come  a  molti  piace ,  la  quiete  è  con^ 
trarla  al  movimento  per  una  cerla  manie- 
ira  di  metto  fra  la  contrarietà  ,  e  la  pri** 
nazione;  ma  non  per  quesio  ogni  quiete 
%  contraria  ad  ogni  movimento,  ma  solo 
la  quiete,,  che  e  fuor  di  natura  al  movi- 
mento naturale,  v.  gr«  al  movimento  al-^ 
r  ingiù  non  è  contraria  la  quiete  nel  cen* 
tro ,  ma  là  quiete  nella  circonferenza , 
^/npercieccfad  la  quiete  nel  eenlro  è  per* 
lezione  del  movimento,  adunque  non  può 
-essere  contraria  ,  ma  la  quiete  nella  eir- 
^Conferenza  è  imperfetione  di  esso,  onde 
"avviene  ,  ch^  ella  sia  contraria  nella  ma- 
rniera ,  che  si  è  già  detto.  Adunque  qnan* 
^o  il  Sig.  Galileo'  diceva,  che  degli  ac- 
*cidentl  centrar)  eontrari e  devono  essera  le 
cagioni ,  e  perciò  ehe  la  quiete  deir  assi^ 
Celia  deir  ebano  -nella  superficie  delFa-^ 
equa  sia  contraria  al  movimento  di  essa 
al  eentro,  ora  io  gli  dico  se  egli  intende^ 
^  die  1a  cfuìeie  dell  assicella    sia  naturale  ^ 


o  fuor  di  natura f  se  è  naturale^  •  il 
Timento  air  ingiù  è  natarale ,  adunque 
non  Vi  sarà  tra  di  loro*  contrarietà  ;  6e 
contra  natura ,  adunque  quella  quiete 
non  pnò  venire  dalla  leu^i^^^Eza,  imper* 
cioccnè  ogni  quiete  è  dependente  dalla 
leggerezza  naturale,  bisogna  dunque  diro 
secondo  la  suA  opinione ,  che  Y  assicella 
per  essere  un  corpo  unito  coir  aria  »  e 
per  tal  ragione  legseri ,  che  egli  si  quie« 
ti  nella  superficie  aeir  acqua  ^  e  quando 
se  ^li  leva  via  Paria  divenga  grave,  e 
perciò  per  V  acqua  si  muova  al  centrf» 
ma  consideriamo  s'egli  è  vero,  che /a 
leggerezza  sia  cagione  »  che  le  piastre  del 
ferro  galleggino  sopra  delF acqua,  comò 
il  Sig.  Galileo  dice. 

y^  Ora  tornisi  a  prender 

»  Afa  se  ella. 

Piglisi  pure  la  sottil  falda  dell*  ora , 
del  piombo,  e  di  qualsivoglia  materia t 
riguardisi  gli  effetti ,  che  ne  seguono , 
mentre  leggermente  si  posa  sopra  Y  acqua^ 
siechè  ella  soprannoti.  Quindi  si  vedrà 
a^volmente  quanto  è  sodo  il  detto  di  A« 
ristotile,    e  debole  quel  del  Sig.  Galileo^ 

Sercbè  non  solo  apparisce,  che  la  £silda 
eU*oro  non  abbia  penetrata  la  superficie 
air  acqua ,  ma  che  non  ha  ancora  intacca- 
ta^ la  superficie  di  essa ,  e  solo  V  ha  con- 
stipandola  con  la  sua  gravità  abbassata  « 
e  fatta  quella  poca  di  cavila  nen  altri- 
menti p  cne  si  vegga  operare  qualche  pese 


eh 


aflfti  notàbile  posato  sopra  la  tela  d^  uì& 
letto  a  Tento ,  il  quale  ancorché  abbassi 
la  tela  ,  e  tì  faoeia  una  gran  òarità ,  en« 
tro  la  quale  efili  si  nasconde,  nondimeno 
li  non  ba  airisa  la  tela  ,  -  anzi  sino  a 
e  egli  non  Y  ha  divisa  in  tutlo ,  e  per 
tutto 9  egli  non  ai  muove.  Il  dire,  che 
egli  ai  ritrovi  sotto  la  superficie  del  pan-^ 
no,  non  par  cosa  conveniente,  se  bene 
egli  apparisce  sotto  la  superficie  di  quel*^ 
lo ,  ma  Teramenle  non  è.  Quanto  alla  fi- 
gura, ella  non  mostra  altro,  se  non  che 
r  assicella  ba  piegato  tanto  la  superficie 
dell'acqua,  che  ella  resta  sotto  il  livello 
degli  orli  di  detta  superficie,  come  si  è 
detto  ;  or  reggasi  che  Y  assicella  dell*  eba- 
no non  Ta  al  fondo  ^  perchè  ella  non  ha 
rotto  la  superficie  dell  acqua.  Onèe  è  fal- 
so, che  ella  non  si  profondi,  perchè  Fa* 
ria ,  die  ella  si  tira  dietro  per  lo  contat- 
to aderente ,  la  faccia  divenire  leggeri , 
imperciò  non  essendo  più  semplice  ebano^ 
o  piombo  ,  ma  un  composto  di  tanto  piom- 
bo ,  e  aria ,  che  Y  aria  essendo  leggeri, 
contrappesi  il  grave  di  esso,  (i)  E  questo 
per  molto  ragioni ,  e  prima ,  percne  gli 
elementi  ,  che  per  contatto  aderente  trag- 
gono gli  aderenti ,  sono  Y  acqua ,  e  T  aria; 
imperciocché  Tacque  tira  Varia,  e  Taria 
Tacqua,  in  conseguenza  segue  ancoi*a  qual- 

(i)  ArUà.  4.  dtl  CÌ4I0  T0*t»  Ì9, 


^he  Tolla  41  niadestmo'  fra  le  bose  aqucW  4 
€  V  aeree 9^  e  ^umdi  avviene,  chel*  aequa 
«l^eyolmettte  si  Ura  di  qualsivoglia  lw>go 
l>as8Ì6simO(  eon  quelle  trombetle  di  vetro 
mediante  1*  aria  9  che  V  nnisoe  a  quella. 
Il  simile  avviene  delle  cenpetle  dai  me* 
dici  uftate,  e  dei  eometti    da   trarre  san-» 

Ìue.  li  che  segue  perchè  essendo  questi 
uè  eleménti  simili  neir  umidità  »  la  qua^ 
le  facilmente  -  s*  unisce ,  vengano  tra  di 
loro  a  confondere  le  superficie ,  e  di  due 
quasi  farne  una ,  intperciò  vengono  a  mu<>- 
versi  al  movimento» altrui,  il  che  non  può 
aeguire  nella  terra  par  non  avere  ella  qaa« 
lità  simile  air  aria  e  ali*  acqua  ^  e  par* 
ticolarmente  T  umidità  ;  laonde  le  super- 
ficie non  si  possono  unire,  e  perciò  non 
si  può  tirare  dair  acqua ,  ne  dalla  terra , 
•essendo  ella  ancora -di  sua  natura  grave 
assolatamente.  Si  potrebbe  dubitare  della 
polvere  ,  la  quale  si  tira  cogli  schiexatoi , 
.onde  si  potrebbe  credere ,  -  eh*  ancora  la 
terra  con  questo  instrumento  si  potesse  at- 
trarre. Al  che  si  risponde.,  eoe  non  è 
«semplicemente  la  polvere,  ma  quella  me* 
toolata  con  V  aria  ,  anzi  tìranaosi  V  aria 
ne  viene  ancora  la  polvere 'a  queUa  uni- 
ta ^.per  esser  la  polvere  leggeri  per  acci- 
dente rispètto  alla  terra  «  onde  ^quella  uel- 
r  aequa  ,  e  nell*  aria  ffallipggia  ,  come  di- 
remo. Adunque  non  e  possibile,  che  la 
terra,  e  le  cose  terree  attraggano  Taria, 
e  che  quella    si   possa  di  maniera    iinir« 


«èn  €M€  9  elle  se  ne  Éaccìm  di  dae  ra])er« 
£cìe  c(uasi  una  sola  ^  non  ci  essendo  F  tt« 
tnidità  ooQfrnne ,  che  cagiona  tale  acciden- 
te. Avvieu  bene  ,  che  1  assicelle  dell*  eba« 
no  facendo  niediante  la  gravità  quel    po« 
oo  dì  avvallamenlo  nell*  acqua  »  che  i*  aria 
come  grave,  e  per  levare  il  vacuo,  tanto 
^Ua    natura   odiato^   scende    a   riempii^ 
quel  luogo:  adunque  è  solo  ebano  quel* 
lo,    che   si'  pone    nell* acqua,    e   nonna 
composto  di  elM^no ,  e  d*  aria«    Il  che  pro- 
«veremo    poco    appresso    oollar    eaperienza 
propria  del  Sig.  Galileo  bagnando    Tassi- 
-cella   deir ebano:    fra   tanto    passando  in 
breve  le  deJioli   opposizioni ,    che    il  Sig. 
CUiliieo  6Ì  fa  contro  con  dire,  che  bagnan- 
dosi  T«  assicella  deir  ebano  divien  più  gra- 
^ve,  cbe   prima  non  era,   imperciò  se  ne 
ira  al  Condo  ;  conciossiachè   come    egli  di* 
lee ,  per  esperienza  si  vede ,.  cbe  messo  so- 
pra   r assicella    molte    gocciole    d*  acqua , 
-purché  non  sì  congiuogano  coir  altre ,    le 
quali  eecedino  di  gran  lunga  quelle ,  epa 
CTe  si  bagna    T assicella ,    non  per  questo 
la  fonno  profondare.  Adunque    l'assicella 
bagnala    non    se  ne   va  al  fondo    per   la 
gravità  aggiuntale,  ma  si  bene  per    altra 
cagione,  come  poeo  appresso  diremo*^ On- 
de avviene,   che    trattandosi   di  quello  o- 
^peri  la  figura,  si  deve  ^desiderare ,    che  i 
solidi  non  si  pensano   nell'acqua    bagna* 
li;  ne   io   domando,    che    si  taccia    altro 
deir  aasÌMlla ,  eke   della   palla.  Awi 
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lendo  il  Sig.  Galileo  impugomre  Arittolilo 

fa  di  mestiero^  che  egli  le  ponga  iieira<>- 

equa  senza  bagnarle ,  aTendo  cosi  esperi* 

mentalo  Aristotile* 

n  II  dire  ^  che  V  acqua  abbia  gravità. 

Questa  dilatazione  se  Y  acqua  sia  ^a- 
"¥6^  o  no,.è  stata  agitala  da  gravissimi 
autori 9  e  da. essi  diversamente  si  decide* 
Onde  il  correre  a  furia  a  dire«  ^*egli  è 
falsissimo ,  che  V  acqua  nel  proprio  luogo 
sia  gluve,  non  pare  cbe  egli  sia  molto 
conveniente.  Imperciocché  Aristotile  (i)  fu 
di  parere ,  che  V  acqua  «  e  T  aria  nel  pro^ 
prio  luogo  f ussero  gravi  ^  e  questo  per  di- 
verse ragioni.  Primieramente  perone  noi 
veggiamo ,  che  levata  parte  dell*  acqua  t 
aopra  la  quale  soprastia  Y  aria  t  ella  nar 
turai  mente  se  ne  scorre  a  riempire  quel 
luogo  movendosi  al  centro,  il  simile  fa 
r  acqua  levala  la  terra.  Adunque  se  egli-^ 
no  essendo  nel  propri»  luogo  si  muovono 
al  centro  j  sarà  necessario ,  eh*  eglino  sieu 
gravi.  E  chi  replicasse,  che  alcuna  volta 
ancora  T  acqua  per  riempire  il  vacuo  si 
muova  air  insù ,  deve  avvertire  ,  che  ciò 
iioi;^.  avviene  se  non  con  violenza  per  at- 
trazione, come  si  è  detto.  Secondariamen- 
te perchè  noi  veggiamo,  che  T acqua   ag* 


(i)  ArUL  4.  del  Cielo  Tesù.  Bq. 
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giugne  graTità  alle  cose ,  die  si  pongono 
air  acqua.  Il  che  chiarissi màmetite  si  ve^ 
de  pìgìiaiildo  due  moli  eguali  di  piombo  » 
runa  delle  quali  si  assottigli  assai  «  e  ai 
riduca  sicché  per  entro  essa  si  possa  rao- 
chiudere  alquanta  porzione  d*  acqua ,  di- 
co che  librandosi  nelF  acqua  pesa  pia 
quello  doTe  è  T acqua,  die  F  altro*  Il  si- 
mile aTTÌeneneiraria ,  doTC  i  pallóni  pe- 
sano più  quando  sono  gonfiati^  che  sgofn- 
fiati  non  fanno.  La  quale  esperienza  sa 
bene  da  molti  è  posta  in  dubbio ,  nondi* 
meno  è  yera.  Il  contrario  parere  ebbe  To« 
lomeo,  a  cui  s^aggiu&ne  Temtstio ,'  e  for- 
se Simplicio  9  i  quali  dissero  ,  che  1'  a« 
equa,  e  Tarìa  nei  proprio  luogo  non  era 
ne  grave 9*  né  leggeri,  e  non  senza  molte 
ragioni  (i).  Imperciocché  non  pare  che 
r acqua  a  coloro,  che  per  entro  essa  si 
TitroYano ,  apporti  gravità  alcuna  ,  quan- 
tunque in  grandissimi  pelaghi  si  profon- 
dino. A  questo  s*aggiugne,  che  secondo 
Tolomeo  non  solo  gli  otri  gonfiati  son 
più  gravi ,  ma  più  leggeri  ,  e  secondo  Sim- 
plicio almeno  egualmente  gravi.  E  Temi- 
'8tio  diceva  :  se  dunque  Y  aria  ,  e  T  acqua 
nel* proprio  luogo  son  gravi,  seguirà,  che 
eglino  m  quello  si  muovino  ^  onde  non  si 
quietino  in  essa  naturalmente,  impercioc-* 
cnè  la  proprietà  della  gravità  è  del  muo- 


(i)  j4rg.  3.  dei  Cielo. 
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▼ersi  al  oentpd:  laddore  eglino  in  qnelta 
81  debbono  quietare.  Onde  concludevano, 
che  r  aria  9  e  1* acqua  nel  pròprio  luogo 
non  fussìno  gravi  ^  né  leggeri  La  quale 
opinione  pare  che  venga  atterrata  dalle 
esperienze  di*  Aristotile  ,  ed  io  crederei , 
che  la  sentenza  di  esso  fusse  la  vera.  La 
quale  è  stata  difesa  da  Averroe  contro 
xemistio  in  tal  maniera  :  eh*  egli  si  pensò» 
die  Aristotile  se  bene  dice ,  che  V  aria , 
e  r  aéqua  è  grave  ,  nondimeno  non  escla- 
desse  da  quella  la  leggerezza ,  ma  che  iù, 
essa  fusse  più  forte,  e  più  gagliarda  la 
gravità  «  che  la  leggerezza.  La  qual  opi- 
nione al  mio  parere  uou  pare  che  sia  al 
tutto  vera ,  essendo  oootro  al  testo  di  Ar* 
ristotile  f  che  dice ,  che  V  aria  e  V  acqua 
son  gravi  nel  proprio  luogo ,  e  non  al- 
quanto più  gravi  che  leggeri;  anzi  in  al- 
tro luogo  afferma  ,  che  r  aria  è  in  poteu- 
za  gravi 9  e  leggeri.  Laddove  ora  dice  » 
eh* e  grave  in  atto,  e  che  cosi  adopera, 
con  esperienza  dimostra.  Onde  par  con- 
veniente ,  che  diciamo  V  opinione  di  A- 
ristotile  essere  stata  ,  che  V  acqua  e  T  a* 
ria  nel  proprio  luogo  sieno  gravi.  Si  deb^ 
he  bene  avvertire,  che  la  gravità  altre  è 
assoluta  ,  e  altra  respetti  va ,  e  che  non  è 
dubbio,  che  T assoluta,  se  beue  ìtx  tutti 
i  luoghi  degli  altri  elementa  è  cagione  del 
movimento  al  centro,  nondimeno  nel  pro- 
prio luogo  è  cagione  di  quiete  ,  onde  non 
e  fuor  di  natura  9    che  la  gravità  cagioni 


aof 
ia  dÌT6rft]»]aoghiormovÌTnento,e  or  qnie-* 
te.  E  perciò  uella  sua  definizioue  due  dtf* 
lerenxe  p,  pongono,  dicendo  la  gravità aft« 
tolttta  esaer  quella ,  che  in  tutti  i  luoghi 
è  causa  di  movimento  al  centro^    e   sotto 
tutte  V  altre  gravitadi    si  ritrova*  La  pri^ 
ma  delle    quali   denota,  il  movimento-,  6 
r  altra  la  quiete.  E  le  cose  ^avi  di  gra<' 
vita  respetti  va  or  son  gravi,  ed  or  légge» 
ri  ,  secondo    i    luoghi  dove  si    ritrovano) 
▼•  g«    r  acqua    è    grave  nel  luogo  delVa*^ 
ria,  e  divien  leggeri  io  quello  della   ter^ 
ra.  Al    produrre  di  questi  contrarj    acci-* 
denti  fa  di  mestiere,  che  si  cammini  per 
il  mezzo  ;  e  perciò  quella  gravità   dell  a*" 
equa,    che   ella    ha  nel  luogo   deiraria^ 
cagiona  il  movimentò  al  centro ,  e  a  poco 
a  poco  si  diminuisce,  ucohè  quando  si  con* 
duce  al  luogo    proprio    ella  non  più   ca^ 
gioua  movimento ,    ma    induce  quiete  ,  o 
poco  sotto  non  solo  mantiene   la  ^  gravità  , 
ma  ne  divien  leggeri,  altrimenti  seguireb- 
be ,  che  gli  elementi  di  mezzo  non    aves^ 
sero  cagiime,  per  la  quale    si  quietassero 
nel  lor  luogo.  Imperciocché  noi  diciamo  ^ 
che  la  lerra    si  quieta  nel  cenlre   per    la 
gravità ,  e  che  il  fuoco  nella  ciroouferen«> 
ca  per  la  leggerezza  :  se    adunque    1-  asià 
e  r  a  equa  non  son    gravi  né  legeerì  »  per 
che  cagione  nel  proprio  luoiso    si   quiete-^ 
ranno  ?     Si    potrebbe   bcA    dubitare ,  per 
che    cagione    Tacqua    e    Varia    dovessino 
essere  nel  lor  luogo  più  gravi ,  che  leggo* 


ao8  ^^ 

ri  9  e  perobè  pia  per  la  (;raTÌlà  »  ehe  per 
la  leggereua  si  dovessero  quielare  in  quel* 
li  9  massime  r  aria  »  che  pare  che  parlecipi 
più  del  leggeri ,  che  del  grave ,  esseudo 
più  congiunta  col  fuoco  «  che  con  la  terra  9 
€  nondimeno  apparisce  il  contrario  (i).  Al 
qufìl  problema  rispose  il  Buonamici ,  di-^ 
cendo^  che  tutte  le  eose  composte  di  mal- 
teria' e  di  forma  hanno  due  centrar)  de-* 
siderjf  UDO  dalla  forma,  che  è  di  deside* 
rare  T  ottimo,  e  T  altra  dalla  materia,  che 
è  *1  desiderio  pessimo  «  e  che  la  gravità 
corrisponde  alla  materia,  e  la  leggerezsa 
alla  forma.  E  perciò  dominando  per  lo 
più  nei  composti,  la  materia,  che  la  for* 
ma,  quindi  avviene,  che  gli  elementi 
mezzani  sono  nel  proprio  luogo  Sgravi,  e 
AQn  leggeri.  Alla  qual  sentenza  quantun-* 
oue  io  sottoscriva ,  nondimeno  mi  pare 
pne  altra    cagione   render   se  ne  possa.   E 

3uesta  è,  che  dovendosi  dalla  natura  me» 
iante  la  gravità  porne  il  centro  ali*  uni- 
verso, ali  fu  mestieri  non  solo  servirsi  di 
quella  della  terra,  che  come  assoluta  ò 
principal  cagione  della  quiete  di  essa  nel 
centro ,  ma  ancora  volse ,  che  V  acqua  e 
^r  aria  partici  passino  uel  proprio  luogo 
della  gravità  quasi  ausiliatrici  di  quello 
effetto.  Si  potrebbe  ancora  dire  ,  che  la 
gr^ivìtà  fusse  stata  conceduta  air  aria    per 


il),  jirisù.  4.  del^  Cielo  Té^ù.  à&. 


comodo  de*mortalu  Imperciooohè ,  ne  eiia 
non  fusse  di  tal  maniera  »  sarebbe  più. 
80ttopo&ta  ai  venti ,  alle  tempeste ,  e  a  si- 
mili altri  infortuni,  perciò  molto  incorno-^ 
do  a  gli  uomini  (i).  Diciamo  dunqtie  ^ 
che  r  acqua  ^  e  V  aria  nel  lor  proprio  luo^ 
go  Steno  gravi,  ma  non  della  medesiooia 
ravità  ,  che  elleno  nanno ,  quando  sono 
acri  di  esso  (2),  e  che  in  esso  eglino  so* 
no  gravi,  e  leggieri  in  potenza  non  altra- 
menti ,  che  sia  il  color  verde  ,  che  al  ne* 
ro,  e  albio  può  ridursi,  e  fuora  del  pro^ 
prio  liioge  Siene  gravi,  e  leggieri  in  atto» 
gravi  quando  si  ritrovano  in  quelli  ,  che 
gli  stanno  sotto ,  leggieri  in  quelli,  a'qua^ 
li  eglino  soprastano ,  se  però  non  sono- 
impediti  (3).  Il  che  essendo  verissimo,  ere» 
do  sarà  agevol  cosa  il  risponder  a*  contri- 
j  argomenti  di  Tolomeo,  e  dì  Temistio« 
dalla  prima  esperienza  incominciando, 
dico,  che  se  è  vero ,  che  coloro  che  si  tuf* 
fano  sotto  T  acqua  non  sentano  gratta ,  la- 

3ual  cosa  apparisce  il"  contrario  ,  veden* 
osi  che  coloro  che  si  tuffano  quando 
tornano  sopra  dell*  acqua  sono  sgravati  da 
nna  certa  grandissima  molestia,  quasi  che 
dalla  gravità   dell*  acqua    eglino  veogana 


(i)  Arisù.  4*  del  Cielo  Tesù.  29. 

(2)  Arist.  3.  del  Ciclo  Test.  2». 

(3)  ArisL  4.  del  Cielo  Test.  zj. 
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aggraTatif  non  nego  già,  eh#  quèsU^  acci* 
dcDte  non  possa  essere  cagionato  dagli  spi« 
riti  riteouti.  E  perciò  par  che  si  possa 
dire  con  Simplicio,  che  quegli  che  si  tuf« 
fano  neir  acqua  non  sentano  la  gravità , 
perchè  le  parti  di  essa  fra  di  loro  si  so- 
stengano ,  non  altrimenti  che  noi  reggia- 
IDO  fare  a  coloro  ,  ch^  aprendo  un  muro 
si  mettano  dentro  di  esso ,  i  quali  non 
sentono  la  gravità,  perchè  le  parti  di  quel- 
lo si  reggono  fra  di  loro«  E  quindi  avvi^ 
ne  ,  che  un*  asta  pesa  manco  ritta ,  dne  a 
diacere,  e  le  vesti  più  nuove ,  che  vec» 
pbie,  e  particolarmenie  trattandosi  di  quel* 
le  di  drappi  d'  oro.  Ma  mi  credo  io»  che 
se  uno  si  mettesse  in  su  la  super6cie  del* 
la  terra,  e  si  facesse  infondere  sopra  ven« 
ti  o  venticinque  barili  d' acqua ,  sicché 
ella  dovesse  reffcersi  sopra  di  lui ,  al  cer- 
to che  sentirebbe  grandissimo  peso.  La 
qual  cosa  sensibilmente  apparisce  dalle 
conserve  delP  acqua  fatte  ad  uso  di  an« 
naffiare  gli  orti ,  la  quali  quanto  più  son 
piene ,  tanto  più  gli  zampilli  di  esse  sal- 
gono verso  il  Ciclo»  v.  g.  se  nella  conserva 
sarà  un  braccio  d'  acqua ,  pooghiamo  che 
gli  detti  zampilli  salgano  up  braccio,  quan- 
do ve  ne  sarà  quattro,  saliranno  due  brao- 
eia.  Il  che  avviene  perchè  V  acqiia  gravi* 
tapdo  sopra  1*  acqua  viene  con  simil  forza 
a  spignere  T  acqija ,  eh*  esce  di  detta  con* 
serva.  Al  che  si  aggiugne,  che  Tstcqua 
nel  suo  Inogo  ba  la  natura  di^  non  gravi- 


•ur  molto ,  liccome  al  Baonamico  è  placiu- 
lo.  Alla  contraria  espcfrieota  degli  otri ,  o 
de'  palloni  gonfiati  ho  sperimentato  io  es^ 
sere  siccome  dice  Aristotile ,  e  quando  non 
fusse^  si  deve  aTrertire^  come  dice  Aver^ 
rOe»  non  per  questo  esser  falsa  la  sentenaa 
d'Aristotile ,  fondandosi  ella  sopk*a  altre 
esperìeose.  Alta  terza  diffìcultà  mossa  da 
Temisfio  si  deve  distinguere,  che  altra  è 
la  gravità  delF acqua,  e  dell* aria  nel  prò* 
prio  luogo,  che  niori  di  eèsO,  e  quindi 
avTiene,  che  nel  proprio  luogo  general 
quiete,  e  fuor  di  esso  genera  morim'ento, 
onde  non  segue  :  è  grave ,  adunque  nel 
Jor  luogo  si  dorerà  muovere  al  centro, 
etoendó  in  esso  si  quieteranno  per  acciden*» 
te.  Imperocché  la  gravità  non  solo^  è  alta 
a  produrre  ne*  luoghi  stranieri  movimento^ 
"ma  ne*  proprj  quiete  ;  viene  anzi  la  gra* 
▼ita  respettiTa  ,  può  ciò  ottimamente  ado« 
Iterare.  Imperocché  cangiando  luoghi  an- 
córa il  suo  subietto  si  cangia  di  grave  in 
leggieri,  e  perciò  vieiie  ad  aver  gradi  di 
gravità,  non  si  passando  da  un  estremo 
ad  un  altro  senza  mezzo.  Adunque  vegga 
il  Sig.  Galileo  quanto  tiia  falsissimo  il  pa« 
rere  di  Aristotile.  Quanto  alle  sue  dubita* 
zioni,  alla  prima  si  potrà  rispondere  quel- 
lo si  è  detto  alla  dìfficùltà  di  Temistio. 
Air  esperienza  dell*  alzare  qualche  peso 
^iù  agevolmente  nell* acqua,  fche  ftiori , 
ciò  mi  torna  il  medesimo  ;  solo  ci  ho  sa- 
puto   conoscere  differenza ,    quando    una 


€0$a  fti  dev^  profondare  neir  acqua  «  dove 
apparisce  t  che  più  malagevolmeote  si  prò» 
fondii  in  essa,  che  neiraria»  E  questo  ay 
Tiene  per  la  maggior  resistenza  di  essa* 
Ora  io  non  solo  vi  replicherà,  che  T  a- 
equa  aggiunga  gravità  alle  cose ,  che  sono 
mezzo  in  aria,  e  mezzo  in  acqua,  ma  an- 
cora ,  cbe  sono  per  entro  a  quella ,  come 
Sia  ho  detto ,  e  se  il  Sig.  Galileo  tuoI  wer 
ere  ,  che  un  vaso  di  piombo  ripieno  d*  a* 
equa  pesa  più  che  non  fa  il  piombo  di 
che  egli  è  composto,  per  levar  via  ogni 
suo  refugio,  e  ogni  sua  parata,  pigli  due 
moli  eguali  di  piombo ,  e  di  una  di  esse 
pe  faccia  fare  un  vaso,  e  T altra  si  riman- 
ga nel  primo  stato ,  e  vedrà ,  che  ripieno 
li  vaso  d'  acqua ,  uell*  acqua  peserà  più 
che  il  piombo ,  come  abbiamo  detto.  TSou, 
credo  già  io ,  eh*  un  vaso  di  rame  galleg-^ 
gi  perchè  Taria  inclusa  lo  renda  più  mt- 
gieri  deir  acqua  ,  e  perciò  egli  se  ne  stia 
sopra  r  acqua ,  ma  per  la  ^ura  ;  pò* 
Irebbe  ben  ciò  adoperare  caso  che  T  aria 
fusse  racchiusa  e  riserrata  dentro  al  vaso 
9on  qualche  coperchio,  di  modo  che  nel 
profondare  il  vaso  ella  facesse  forza  per 
non  essere  nel  proprio  luogo,  e  per  esse- 
re leggieri ,  come  si  è  detto  ;  e  finalmente 
per  dimostrare  che  V  assicelle ,  che  si 
ponfiono  neir  acqua  sono  puro ,  e  natura- 
le ebano,  e  non  un  composto  di  ebano 
^  (Taria,  sicché  Taria  possa  contrappesa- 
re  il  grave  dell* ebano:  piglisi  il  rime  '* 


aia 

de)  Sig*  f^alìleo»  bacisi  T  assicella  del'^ 
r  ebano  quasi  tutta ,  e  solo  yi  si  lasci  una 
quantità  a  aria ,  quanto  una  corda  intor- 
no intorno,  e  si  vedrà  che  ella  a  ogni' 
modo  galleggia  ,  é  notisi  che  la  medesima' 
aria  seAirà  a  una  assicella  d'un  sesto 
quanto  a  una  di  dieci  braccia  ;  onde  chia-* 
rissimamente  si  vede  non  essere  V  aria 
che  fa  galleggiare  T  assicella  ;  anzi  Toro, 
oh*  al  parere  del  Sig.  Galileo  è  più  grave 
yenii  volte  9  che  V  acqua  ,  con  la  mede- 
sima aria  è  sollevato  a  capello,  che  quan-' 
do  non  è  bagnato.  Adunque  è  falso,  che 
l'aria  aderepte  sta  quella  che  cagioni  il 
galleggiare ,  essendo  impossibile  che  di 
quella  che  rimane  9  come  si  è  detto , 
con  Toro  se  ne  possa  fare  un  composto, 
più  leggieri  dell'acqua.  E  se  i  nostri  av- 
Tersarj  da  principio  non  si  curavano  che 
V  assicella  non  si  bagnasse,  questo  non  ha. 
che  fare  con  Aristotile,  e  se  eglino  dice- 
thììo  ,  che  il  ghiaccio  galleggia  per  la  fi- 
gura ,  pensinci  loro  ;  solo  dirò  che  non 
so  perchè  non  pòssa  essere,  che  il  ghiac- 
cio non  si  possa  dare  con  la  superficie 
asciutta ,  e  inaridita  massime  nel  tempo 
dell'  inverno. 

»  Potrebbe  per  avi^enùura 
f>  Porse  alcuni. 

Per  crnal  cagione  non  si  possa  bagnai 
«e  "tutta    X  assicella ,   ma  sia  necessario  il 


lasciare  intorno  intoino  ^^U  ^H  tenea 
bagnarli  «  diremo  poco  appresso  ;  fra  tan- 
to concediamo  al  Sig.  Galileo  che  il  desi*, 
derio  di  riunirsi ,  che  hanno  le  |>arti  di 
sopra ,  non  sia  cagione  «  che  1*  assieelie^ 
bagnate  si  profondino  nell*  acqua. 

»  Forse  alcuni  di  quùi 
)»  lo  per  soddisfare. 

Non  solo  i  suoi  aTversarjy  ma  chi  nien- 
te sarà  esercitato  nel  ricercare  le  cagioni 
delle  cose  si  maraviglierà  che  il  Sig*  Ga- 
lileo Toglia  attribuire  air  aria  superiore 
quasi  una  Tirtù.  calamitica,  con  la  quale 
ella  possa  sostenere  le  piastre  di  ferro  » 
d^oro,  o  di  qualsÌToelÌ8  materia  graye. 
Imperocché  fra  la  calamita  e  il  feiro  è 
una  certa  naturai  simpatìa  dependente  daU 
la  mistione  dell'uno  e  deiraltro^  la  qua<* 
le  può  cagionare  fra  di  loro  queir  attrae 
xione.  Siccome  noi  veggiamo,  che  più 
agcTolmente  uomo  'si  muove  ad  amare 
uno ,  che  un  al^ro  »  anzi  molte  ToJte  a 
odiar  senza  cagione  alcuna ,  e  senza  ca- 
gione ad  amare  altri:  ma  qual  simpatia 
può  essere  fra  Taria  e  la  terra  «  se  son 
composti  questi  due  elementi  di  qualità 
contrarie  ?  Questi  è  secco ,  e  questi  è  umi*' 
do ,  questi  partecipa  del  calore ,  e  quello 
della  frigidità.  Forse  se  alcuno  di  loro 
fusse  tìscoso,  e  tenace»  si  potrebbe  dire  » 
ehe  fra  di  loro  si  unissero  per  quella  vi- 
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seoftità  t  Ma  né  afoco  '  questa  eaftione  ueU 
Vària,  e  nella  terra  si  ritrova;  fiaalmenta 
se  fosse   possìbile*  che    la  superficie   del- 

V  aria  si  nnisse  con  quella  della  terra  ,  a 
delle   cose  terree  9  siccome  ùl   V  acqaa    e 

V  aria  ,  si  potrebbe  considerare  qualche  at^ 
tranone,  il  che,  come  ho  detto,  e  Éklso(i)» 
Ma  a  che  to  io  cercando  cagioni ,  e  mo* 
Tendo  difficultà,  se  già  per  esperienza  e 
manifesto ,  che  le  piastre  del  ferro  e  del 
piombo  non  son  sostenute  dall*aria,  e  che 
r  aria  agCTolmente  si  separa  con  V  acqua, 
come  il  Sig.  Galileo  desidera? 

»  Io  per  soddisfare 

»  Or  seguitando  il  mio. 

Quanto  air  esperienza  del  Sig.  Gal  ileo 
òon  la  quale  egli  vuol  provare,  che  Ta* 
ria  non  solo  può  reggere  le  piastre  del 
finre  sopra  V  acqua ,  ma  che  qualsivoglia 
cosa  pr^ondata  m  essa ,  purché  ella  non 
sia  in  gravità  molto  diàeguale  ^e\V  acquai 
si  può  con  Y  aria  sollevarla  ,  e  ridurla 
nella  superficie  di  quella  ;  il  che  egli 
esperimenta  pigliando  della  cera  mescola-^ 
ta  con  limatura  di  piombo ,  sicché  ella  dì« 
Tenga  poco  più  grave  dell*  aequa ,  e  ridu-» 
cendola  in  una  palla ,  la  di  cui  superficie 
aia  molto  brunita  ,  e   tersa ,  la    sommerge 


(^i)  Arùt.  4.  del  CieU  Test.^  39. 
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Beirac<|ua9  e  di  noi  con  un  bicchia^  ri* 
Tolto  la  riduce  nella  superficie  dell'  acqua, 
e  quivi  la  fe  fermare:  la  quale  sperienza 
non  pare  cbe  sia  molto  sicura  ;  impercioc* 
che  Taria  Tion  solleva  quella  palla  se  noa 

J>er  accidente  ,  dia  si  bene  V  acqua  «  nel* 
a  quale  si  ritrova  la  palla,  si  attrae  da  1- 
r  aria  «  unendosi  agevolmente  la  superficie 
deir  una  e  dell' a  lira  ,  cbe  è  attratta  eoa 
tanta  forza,  ch'ella  può  sollevare  la  palla 
che  in  essa  si  ritrova.  Segno  ne  sia  di  ciò, 
che  le  palle  alquanto  più  gravi  deir  acqua 
non  si  possono  sollevare  con  quel  bicchie- 
re, perchè  l'aria  non  attrae  con  si  gran 
forza  r  acqua  eh'  ella  possa  condur  seco 
le  cose  molto  più  gravi  di  essa  ;  il  che 
agevolmente  si  manifesta  con  il  pigliare 
cose  9  che  sieno  cosi  gravi  nell'aria,  come 
quella  cera  nell'  acqua ,  le  quali  non  si 
possano  sollevare  col  bicchiere  del  Signor 
Galileo.  Adunque  la  esperienza  del  Signor 
Galileo  altro  non  prova  se  non  che  l'aria 
può  attrarre  V  acqua  con  si  gran  fòrza  » 
che  ella  può  sollevare  qualche   cosa  pocio 

Jnù  grave  di  se  stessa  ^  onde  fra  1'  aria  e 
a  terra  e  le  cose  terree  non  è  simpatia^ 
o^  affinità  alcuna  ,  che  gli  unisca  insiemet 
sicché  non  si  separino  agevolissimamente** 
E  quantunque  mettendo  qualche  materia 
solida  nell'aéqua,  e  ritraendola  '  apparisca, 
molle  parti  di  essi  seguitando  la  detta  ma« 
teria  ascender  sopra  la  sua  superficie  ; 
nondimeno  non  sonpafi  Taria^  e  Tj 


imperocché  V  acqua  ha  una  certa  tenace 
Tiscosità,  con  la  quale  ella  si  attacca  al* 
le  cose ,  onde  non  «i  può  cosi  agevola 
lueute  spiccare  ;  anzi  si  ritrofaoo  dell*  a* 
eque  cosi  bituminose  «  che  servono  pei*  cH^ 
cina.  Onde  Semiramis  si  servi  di  esso  bi- 
tume a  far  edificare  le  mura  della  grau 
città  di  Babilonia,  per  la  qual  tenacità 
avviene  «  che  V  aéqua  appiccandosi  alle 
cose  terree  si  sollevi  sopra  la  propria  su^- 
perficie  ;  laonde  X  ^^^^  ^^^  sendo  visco-* 
sa ,  questo  simile  accidente  non  può  gene- 
rare. Adunque  neir  aria  non  vi  si  può 
collocare  questa  virtù  oftla  mìtica  del  Sìg» 
Galileo;  e  quando  ella  vi  si  potesse  adat- 
tare ,  nondimeno  potendosi  essa  con  T  acqua 
separare  «  siccome  il  Sig.  Galileo  desidera 
delle  assicelle  delFebano,  ne  seguirà^  ohe 
elleno  per  altra  cagione  soprannotino  so- 
pra la  superficie  deir  acqua. 

»  Or  seguitando  il  mio  proposito. 

Adunque  occorre^  che  ricorriamo  al* 
la  resistenza  deir  acqua ,  a  voler  render 
ragione  di  questo  accidente.  La  quale  è 
agevol  cosa  mostrare  essere  non  solo  nel- 
r  acqua,  ma  come  dice  Aristotile  ^  in  tul> 
ti  gli  elementi,  e  in  tutti  i  continui.  Ma, 
81  debbe  avvertire,  che  quésta  resistenza 
iH>n  è  tale  ,  che  repugni  air  intera  divir 
alone,  come  il  Si^«  Galileo,  si  crede,  ma 
solo  repugna  alle  'divisioni  più  facile ,  e 


più  diffieile  ;  impero^è  noi  Teg&ianio  f 
eh*  il  durissimo  marmo  si  scava  da  ùoa 
gocciola  d*  acqua  ,  come  disse  Lucrezio  ^ 
e  dopo  lui  Properzio,  e  per  ingegno  nma« 
no  aobiamo  Teduti  scavare  i  monti ,  com0 
Miei  regno  di  INapoli  apparisce.  Adunqucr 
fa  di  mestieri  che  diciamo,  che  niente 
è  in  tutto  e  per  tutto  indivisibile,  ma  si 
Aene  che  uns  cosa  è  più  divisibile,  che 
che  un^  altra ,  che  con  manco  forza  e 
manco  tempo  si  divide.  Anzi  Aristotile 
prova ,  che  ognv  continuo  è  divisibile  in 
infinito  in  mille  luoghi,  onde  non  si  può 
dedurre  dalla    sua  dottrina,  che   egli   vo- 

Slia  ,  che  V  acqua  sia  indivisibile  ,  dicen* 
o  nel  capitolo  che  siamo  per  dichiarare, 
che  de  i  contìnui  altri  son  facili ,  altri 
80n  difficili  alla  divisione.  Ma  volendo  di« 
mostrare  questa  resistenza  essere  in  tutti 
i  continui  dal  senso  principierò,  dal  qua- 
le nostra  intelligenza  na  suo  cominciamen-* 
to.  Dico  dunque,  che  movendosi  neiraria, 
e  neir  acqua  una  bacchetta  sensibilmente 
si  vede  che  con  più  agevolezza  in  questa, 
che  in  quella  si  muove.  Adunque  per 
qualche  cagione  ciò  dee  avvenire,  e  que« 
sta  al  mio  giudizio  sarà ,  che  T  acqtia  ha 
maggiore  resistenza ,  che  V  aria,  Non  si 
può  già  dire,  che  questa  agevolezza  de- 
penda, perchè  le  parti  dell'acqua  si  de- 
vono muovere ,  e  perciò  in  tempo.  Imper* 
tasto  si  hanno  a  muovere  quelle 


deir  aria ,  qvianlo  quelle  dell*  acqaa  (i)« 
E  alle  ragiooi  yenendOf  si  può  dire,  che  se 
r  aria  e  1  acqua  non  haoao  resistenza  al« 
la  divisione ,  adunque  il  movimenio  si  fa* 
rà  in  istante  ;  imperocché  ponghiamo  ette 
un.  mobile  eguale  di  peso  e  di  figura  si 
deva  muovere  per  ispazio  ripieno  di  cor- 
po ,  eh*  abbia  resistenza  ,  per  eguale  spa- 
aio  ripieno  di  corpo ,  che  non  abbia  resi* 
stenza;  e  ponghi  a  mo  »  che  per  quello  spa« 
zio,  che  lui  resistenza  egli  si  muova  iu 
ungerà,  e  per  quello  «  cne  non  lo  ha  in 
un  centesimo  d^ora:  il  che  è  impossibile  9 
CQuciossiachè  siccome  il  tempo  ha  propor- 
zione al  tempo,  cosi  lo  spazio  dee  avere  propor* , 
zicme  allo  spazio.  Sia  la  resistenza  alla  non 
resistenzfi  non  ha  proporzione  alcuna,  sic- 
come r  emte  al  niente  »  o  il  punto  alla  1»- 
nea.  Adunque  il  tempo  non  può  aver  pro- 
porzione al  non  tempo.  Onde  avvenga ,  che 
se  Ilaria  e  T acqua  non  hanno  resistenza» 
che  il  movimento  in  loro  si  farà  in  istan* 
te.  E  per  più  agevolezza  del  lettore  sia 
dato  il  mobile  A,  muovasi  per  lo  spazio 
^  ripieno  di  corpo  resistente,  e  sia  B,  in 
tempo  d*  un*  ora  ,  e  sia  C ,  e  muovasi  il 
meaesimo  mobile  pisr  lo  spazio  ripieno  di 
corpo  non  resistente,  e  sia  D,  in  un  cen- 
tesimo d*  ora ,  e  sia  E ,  dico  ciò  essere  i/n* 
possibile.  Imperocché  la  medesima  propor- 
zione che  é  da  B  a  D  ^  deve   essere  da  C 


(1)  ééirist.  4,  della  faica  €Qnt.  3«  71. 
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ad  E;  ma  da  B  a  D  non  è  woporzicme* 
alcana  (i).  Adunque  da  C  ad  E  oon  sarà 
proporzioDe  alcuna.  Aianaue  il  mobile  A 
ai  muoyerà  nello  spazio  ripieno  di  corp<^ 
resistente  in  tempo,  e  in  quello  ripieno 
di  corpo  non  resistente  in  istante^  Adun- 
que se  r  aria  e  T  acqua  non  hanno  resi*'* 
atensa ,  il  moTimeoto  in  loro  si  fari  ia 
istante  9  il  che  è  impossibile.  La  seconda 
igiene  è,  che  un  mobile  più  grave  si 
muove  nelle  cose,  nelle  quali  il  Sig.  Ga* 
lileo  concede  la  resistenza;  v.  g.  nel  piom- 
bo più  velocemente t  che  un  men  grave; 
ma  questo  effettori  vede  neir acqua  ;  adnn-* 
que  r  acqua  aviÀ  resistenza.  A  questo  si* 
aggiugne ,  che  un  mobile  eguale  di  gra* 
yità  o  leggerezza  ad  un  altro  ,  ma  dise* 
guale  di  figura,  si  muove  più  yelocemen- 
te  neir  acqua,  che  quell*  altro  non  £i. 
!Non  si  può  dire,  che  il  mobile  più  largo 
ai  muova  più  difficilmente ,  che  lo  stretto, 
perchè  più  parti  d*  acqua  si  abbiano  a 
muovere  a  coucedere  il  luogo  al  largo  V' 
che  allo  stretto ,  e  perchè  elleno  si  deUia* 
no  muovere  per  maggior  spazio ,  concios* 
siaehè  se  è  vero  quello ,  che  dice  il  Sig. 
Galileo,  questo  non  imp<»ta  niente.  Im- 
perocché non  avendo  resistenza  Y  acqua 
alla  divisione ,  uè  segue,  che  il  movimen- 
to, come  ho  provato,  si  faccia  in  istante  » 
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(i)  yirisù.  n^l  medesimo  luogo. 


Wide    in  noa    tempo   tanto  si   doreranno 
muovere  le  particelle  deiracqoa,  che  sono 
sotto  la  figura   laq^,  quanto  quelle  che 
aono  sotto  la  stretta*  quantunque  elleno  fns* 
sino  più  di  numero  9  e  si  avessero  amuó^ 
ir  ere  più  spazio*  Impercioccbè  siccome  mil- 
le paatt   non  fanno    una  linea  ,  cosi  mil* 
le  istanti  non  fanno  tempo.    Adunque  sa« 
rà  vero,  ehe  Tacqua  abbia  resistenza  alla 
semplice  divisione  ;  il  che  dimostra  ancora^ 
che  essendo  la  terra  come  il  Sig.  Galileo 
Tuole  resistente  alla  divisione ,  sarà  neoes- 
aaria,  che  siano  ancora    gli  altri   elemen- 
ti (i).  Imperciocché  eglino   son    composti 
della  medesima    materia,  e  della  medesì* 
ma  qualità.  Adunque  noa  par  sia  possibi*- 
le,  elle  la  terra  abbia   avere  un  aociden<» 
te ,  una  proprietà  »  e  non  la   debba  avere 
V  acqua.   Diciamo    dunque  9  che    tutti  gli 
gementi  hanno   resistenza  alla  divisione  » 
e  quelli  più«  che  sono  più  densi,  e  meno 
dissipabili,  e    quelli   meno»   che   son  pia 
rari ,  e  più  dissipabi}i«   La    qual  densità  ^ 
e  sodezza  dipende  dal  freddo,  e  dal  secco, 
p  la  rarità ,  e   la    dissipabilita   dal  caldo. 
Onde  avviene  ,  che   quegli    elementi ,  che 
per  lor  natura  ,  o  per    la    lontananza  del 
Cielo   SOQ  più   freddi,  e  più  secchi,  sono 
più    densi ,   e    hanno    maggior    resistetti^ 
alla  divisione  9  e    quelli   son   più    caldi  9 
fon    più    rari ,    hanno    meno    resistenza  • 

m 

{%)  Afiit.  4«  del  Cielo  e.  uli. 
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Ora  et  resta  a  considerare  le  ra^oni  del 
Signor  Galileo  ,  con  le  quali  egli  s*  inge-> 
glia  di  dimostrare  il  contrario.  Diceva 
egli  primieramente,  che  questa  resistenza 
non  si  ritrova  neir  acqua.  Imperocché  se 
ella  ri  fusse ,  tanto  sarebbe  nelle  parti 
interne,  quanto  in  quelle  vicine  alla  su* 
perficie.  Adunque  T  assicella  tanto  dovreb* 
oe  fermare  nel  mezzo  deir  acqua  quanto 
nella  superficie.  In  rispondendo  a  questo 
dico,  che  la  medesima  resistenza  è  nelle 
parti  interne  dell'acqua,  che  nelle  ester- 
ne.  Segno  ne  sia  di  ciò  ,  come  si  è  detto, 
iihe  più  veloce  si  muove  nell*  acqua  un 
mobile  di  figura  stretta,  che  di  figura  lar- 
ga ,  anzi  se  la  detta  resistenza  non  fusse 
nelle  parti  interne  dell'acqua,  seguirebbe 
che  il  movimento  si  facesse  in  quelle  in 
istante.  Per  qual  cagione  Y  assicella  si 
quieti  nella  superficie,  e  non  nelle  parti 
interiori  dell'acqua  poco  appresso  diremo. 
Secondariamente  diceva  ,  che  se  1'  acqua 
avesse  resistenza  ,  si  vedrebbe  qualche  cor-* 
picello  sopra  quella  quietare,  ma  non  si 
ritrova  alcun  corpo  di  qualunque  materia, 
figura  ,  o  grandezza  ,  resti  dalla  tenacità 
di  essa  impedito.  Il  che  egli  prova  con 
r  esperienza  dell'  acqua  torbida ,  che  si  ri« 
pone  ne'  vasi  ad  uso  di  bere ,  ne'  quali  in 
cinque ,  o  sei  giorni  andandosene  la  terra, 
che  per  essa  si  ritrova ,  al  fondo ,  resta 
pura  e  limpida.  In  quanto  a  che  non  si 
ritrovi  cosa  alcuna ,  che  per  la  resistenza 
dell'  acqua  soprannoti  sopra  di  «ssa,  que- 
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3(0  pare   che  repogot  al   sfa$o,  Tef^gendo 

uoi^i  che  la  poi  vere  uon  solo  per  Tacqua, 
ina  ancora  nell*  aria  galleggia ,  come  poco 
appresso    diremo.    Quanto    air  esperieoza 
deir  acqua  torbida  si  debbe  ayyertire,  che 
ella  dura  iaoto  tempo  a  rischiararsi ,  dou 
perchè  quelle  particelle  di  terra  non  poa* 
sano  in  taiito  tempo  penetrare  la  ùrassizie 
deir  acqua ,  ma  percnè    sono  miste  fra  di 
loro  la  terra  e  Y  acqua  «  onde  ci  yuol  quel 
tempo  si  grande  a  disfare  quella  mistura, 
come  ancora  al  dividere  la  resistensa  del- 
r  acqua.  Segno  ne  sia  di  ciò ,  che  Tacque 
torbide  si  rischiarano  più  quando  è  lume 
di  luna,  che  quando  non  è»  e  quando  ti* 
ra  vento ,  che  auando  non  tira  ,  anzi  mol* 
te  acque  si  rischiarano  più  .presto ,  e  mol* 
te  più  adagio,  siccome  deir acqua  del  Te* 
vere ,  e  deir  acqua  dell*  Arno  avviene.    II 
che  io  attribuirei  alla  maggiore,  e  alla  mi* 
nore  mistura  di  esse.  Ma  io  crederei,  che 
questa  sua  esperienza  non  solo  non  attei^* 
rasse  la  resistenza  dell'acqua,  ma  ancora 
la  provasse.  Imperciocché  se  quello  spazio    / 
che  tanta  terra  ,  quanto  una  veccia ,  pas* 
sa  per  un  centesimo  d' ora ,  e  forso  meno, 
quelle  particelle,  che  sono  nell'acqua  torr 
bida  vi  spendano  quattro  o  sei  giorni ,  so- 
lo per  non  poter  penetrare ,  e  rompere  la 
crassizie  dell'acqua,  mi  pare  che  si  possa 
dire ,  che  V  acqua  abbia  resistenza ,  se  el* 
la  ritarda  al  movimento*  Non   è  già  sem* 

S licita  il  dire  $  che  una  cosa  repugni,  alla 
ivisione^  che   ti  lasci  dividere  t  anzi  è 
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Semplicità    il  dire    il  eontrario.    Imperciò 

seoondo  il  Sig.  Galileo  il  marmo  non  resi- 
ste alla  divisione ,  e  nondimeno  egli  si 
lascia  dividere  da  una  gocciola  d*  acqua  : 
è  ben  vero  ,  che  a  dividerlo  ci  vuole,  qua- 
si una  età,  laddove  quella  in  uà  momen- 
to divide  ,  e  penetra  V  aria ,  o  simil  cose 
dissipabili.  Àdiìnque  è  di  necessità  dire  , 
che  il  marmo  resista  alla  divisione  più 
che  non  fa  Y  aria  ,  ma  non  già  che  non 
si  possa  dividere ,  anzi  -  che  ogni  minimo 
corpicello  lo  divide.  Si  deve  perciò  avver- 
tirà ,  che  tutti  i  continui  son  resistenti  al- 
la divisione,  ma  nongià  indivisibili.  Ba- 
ste dunque  il  ritrovare  corpi ,  che  si  muo- 
vino  agiatamente  neir  acqua  ,  quantunque 
aniìora.si  è  mostrato,  che  alcuni  se  neri* 
trovano,  che  sopra  di  essa  si  quietano. 
Ma  Tenendo  alla  terza  ragione  fondata  so- 
pra la  sperienza  d'una  falda  di  cera,  che 
sia  cosi  eguale  in  gravità  all'  acqua ,  che 
resti  sotto  la  superficie  di  ess^,  la  quale 
òQn  un  grano  di  piombo  si  fa  profondarCf 
ed  essendo  nel  fondo  levatogli  quel  poco 
di  pe^o  se  ne  torna  a  galla ,  dico  che 
questa  esperienza  prova  agevolmente  la 
resistenza  dell'  acqua.  Impercioctihè  se  pi- 
glieremo  la  medesima  cera  e  la  ridurremo 
in  una  paUa ,  si  vedrà  quanto  più  veloce 
si  muove  la*  palla  nel  salire,  e  nello  scen- 
dere ,  che  non  farà  Ic'^  piastra.  Non  è  già 
maraviglia ,  che  quelle  piastre  di  cera 
ton  un  grano  di  piombo  si  facciano  anda- 
re al  foado ,  è  detrattolo  ritornare  a  gaW 


Ì0L  ImpOTcidcdkè  fira  là  ^ra^iCà  e  là  ìeg^ 
gcrezza  ri  è  un  mesco  «  che  è  cane  uiii 
paolo  fra  due  linee ,  il  quale  come  si- 
passa  t  ageyolmente  si  dineiigraTe,e  leg« 
gterì^  e  perciò  quel  poco  di  piombo  pu^ 
cagionare  questo  effetto.  Era  la  quarta  ra« 
gione  f  che  una  traTC  molto  graoae  si  nino* 
Té  Irasrersalmente  per  T  acqua  tirata  da 
un  capello ,  onde  non  pare  che  V  aoqusL 
abbia  alcuna  resistenza ,  se  non  può  resi-* 
stere  alla  forca  fiatagli  mediante  un  mini* 
mo  capello  ;  alla  quale  esperienza  si  de^a 
aTTcrlire  «  che  le  cose  che  si  rìtrOTano 
nella  supérBcie  dell*  acqua  »  ansi  che  sono 
mezM  in  aria  f  e  mesae  in  acqua ,  non 
occupando  loro  molto  d*  acqua  si  possono 
muorere  per  il  traverso  àgerolmente,  e 
quelle  che  molto  si  jprofondsno  sotto  il  li« 
^lo  della  superficie  dell*  acqua  »^  si  muo* 
vooo  meno  agevolmente  per  occupar  moU 
lo  di  essa.  Onde  avviene,  che  ogni  mini*' 
ma  fena  possa  muovere  queste^  e  non 
óuelle ,  anri  con  questa  esperiensa  si  ve^ 
oe  r  acqua  aver  resisiénta  alla  divisiaaa^ 
Imperciocché  secondo  il  Sig.  Galileo  tanto 
si  muove  velocemente  una  gran  quantità 
di  legno  quanto  una  piccola,  adunque 
tanto  veloce  si  dovrebbe  muovere  una 
gfan  trave  di  legno  quanto  una  piemia  ^ 
se  àmendne  fusiere  tirate  da  un  soUil  ca« 
pollo.  Laddove  apparisce  »  che  una  gran 
brave  si  muove  lentissimamente  9  e  ima* 
Gmtileo  GaìOm  foL  IIL  %& 
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pioeolé  parlieella  di  «Bsa  molto  ma  '^tXof^ 

cemeote  «i  muove*  Adanqne  &  dì  m^stir* 

1^1    ohe   diciamo ,  che  la  trave   ai    muove 

lentamente   perchè)  ha   da  superare  .molte 

parti  d*  aequa,  e  quella  parte  di  essa  più 

T«loeemeute   per  aver    a    superarne    po^ 

ehe  (i).   Onde  a   ragione  il   Sig.  Galileo 

da*  per  se  a*  impugna    ricoreando  qnal  sia 

la  cagione  t  se  T  acqua  non  ha  resistenza  ^ 

che  i  naTilj  hanno  di  hisogno  di  tanta  Sor* 

sa  di  vele,  e  di  remi   a  muoversi  neMan 

ghi  stagnanti,  e  nel  mar  tranquillo*  £ri« 

spendendo  a  questo  dubbio   par.  ohe  sup^ 

inga    una    proposieione    già    dimostrata 

Aristotile  ,*  che  tutto  quel  che  si  muo^ 

ve,  si  muove  in  tempo;  ma  avvertiaea  il 

Sig.  Galileo  d\e   questa   proposiziuae .  d^ 

pende  da  quel  principio ,   che  egli  nega  « 

cioè  dalla  resistenza  de*  meui.  Impercioc^ 

,  che  se  V  aria   e  V  acqua  non  avessara  re* 

sistenza  ,  seguirebbe  m  dottrina  di  Aristo* 

file ,  che  tutto  quel  die  si  muove  in  esse 

ai  -dovesse  muovere  in  un  istante  ;  e  perciè 

quando  Jl  Sig.  Gal.  dice ,  ohe  non  avendo 

1  acqua  resistenza,  quello  che  ai  muove  in 

essa  si  muove  in  tempo,  pare  ohe  da  per  ae 

•tesso  distrugga  le  sue  conclusioni,  non  av« 

▼ertendo^che  piglia  le  proposizioni  diuuH 

ilrat4  4&  Amtotile  mediante  i  principj  che 

egli  nega»   Adunque  sarà  vero ,  dbe  V  a« 

•    •  •         ♦                           .  L       ■ 

■»^  I       ■  1.1» 

(i)  Nel  4.  §..  Mia  Fif. 
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«qua  bibbia  rasisteaca.  Perciocché  i  jiavilj 
nel  mare  trapquillo  e  oa*  laghi  stagnanti 
abbiano  bisogno  di  si  gran  fona  di  remi , 
e  di  T€ile  f  61  deve  berne  aTTertire ,  che 
^anto  niù  saranno. carichi^laolo  saramitf 
più  diffacili  ad  essere  mossi  9  onde  poste 
due  navi  che  egualmente  si  profondino 
aeir acqua  ,  se  una  sarÀ  carica^  e  T  altra 
acarica>  che  più  ▼elacemente  dalla  mede- 
aima^  forza  sartf  mossa  questa  ^  che  quella, 
e  ciò  perchè  la  forza  non  solo  ha  da  fen- 
der r  acqua  ,  ma  a  portare  il  maggior  pe- 
ao  della  nave  carica.  E  nella  nuova 
aggiunta  il  Sig.  Galileo  constilneodo  due 
•maniere  di  penetrare ,  T  una  quando  si 
penetra  le  cose  continue  »  e  V  altra  quan«* 
:ao  si  penetra  le  cose  contigue,  (1)  dicci  che 
«Bella  prima  penetrazione  de*  continui  è 
^neeessaria  la  oiTbiona,  ma  nella  penetra- 
zione de^  contigui  non  fa  bisogno  di  divi-- 
'dere  ^  ma  solamente  di  muovere.;  quindi 
^parendogli  di  dire  una  cosa  tanto  coatra* 
ria  al  senso,  dice,  che  si  «ente  inclinare 
a  credere,  che  T acqua  na  un  corpo  co[|« 
tigno ,  anantunque  a  quello  mi  vien  det- 
to egli  e  in  talcosa  rìsolutisaimo , ma per« 
jchè  è  cosa  tanto  strana  la  ra  ad^oibrando 
'Oon  dire,  che  non  è  ben  risoluto,  ma  se 
non  è  risoluto ,  in  tanto  si  potrebbe  riaol« 
vere.  E  noi  ali  dimostreremo  essere  impos- 
.sibile,  che  1  acqua  sia  un  corpo  000 tigno, 
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'  (i)  Arist.  5.  Met.  co^ 
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ma  coenzà  dobbi^  i  eontinuo.  Impéròéciiè 
quello  si  chiama  un  corpo  continuo ,  che 
ha  un  medesimo  movimento  t  e  tanto  k 
più  semplice  continuo  ,  quanto  più  è  senk^ 
pTice  il  mOTimentOy  e  perciò  più  è  conti*- 
nuo  una  gamba  dal  ginocchio  sino  alla 
appiccatura  del  pie  »  che  non  k  tutto  un 
braccio;  e  questo  aytienCt  perchè  il  brac- 
cio è  diviso  in  due  parti  «  e  poi  congiuDh 
lo  con  la  legatura  ael  gomito  ^  e  la.gam* 
ba  non  ha  legatura  alcuna.  Onde  se  noi 
ritroveremo ,  che  le  parti  dell*  acqua  si 
muovano  d*  uno  istesso  movimento  nelme^ 
desimo  tempo,  sarà  manifesto  «  che  1*  acqua 
sia  un  corpo  continuo.  Ma  questo  si  vede 
manifestamente,  imperciocché  cadendo  una 

Sòccida  d'acqua  in  terra,  ^reggiamo  tutta 
un  medesimo  movimento  unirsi  in  se 
Stessa  :  il  che  non  segue  dei  corpi  contigui, 
come  se  noi  gettassimo  in  terra  un  mon* 
ticello  di  rena  o  di  polvere,  ella  non 
solo  non  s*  unirà  insieme ,  ma  sì  sparpa* 
gliérà.  Anzi  il  Sìg.  Galileo  dimostra  per 
sensibile  esperienza  ,  che  V  acqua  s*  attao* 
ca  alle  cose  terree,  che  di  quella  si  trag- 
gono. Il  che  non  può  seguire,  se  T  acqua 
non  ò  corpo  continuo;  imperciocché  i  coi^ 
pi  contigui  non  essendo  uniti  non  possono 
reggersi  Tuo  T altro,  come  nella  polvere 
si  vede.  Adunque  se  alla  falda  del  Signor 
Galileo  s'attacca  un'altra  falda  d'acqua, 
sarà  necessario  che  l'acqua  sia  continua, 
non  si  vedendo  la  cagiona  perchè  le  parti 


indiTUibilt  diirfttqui^  4  peMM|0  anire  io* 
fpeaie  in  quella  falda  €is$ffido  ^QftAìafSke.  E 
di  più  in  che  modo  dell'assicelle  wF  e» 
banor,  e  dell' aria  se  ^l^  £a  .un^ooo^po^to/ 
siccome  il  Sig.  Galileo.  Taplc»  «  a^  Y  ^rijk  f 
eoa  tigna?  qaile  è  qne^la  virtù,  che  unii» 
•ce  quelle  particelle  dell'  £^rie{ ,  aijochc  1# 
fi  uniscanp  a  formare  <rael  GoqipostOy 
qual .  Tirtù .  caJ^mttica  1<?  riticnia  inaieme  % 
Adunque  pare  e^c  4ia  necessario ,  cba 
r  acqua  »  e ,  1'  aria  sta  iin  corpo  continuo  t 
^  non  contiguo.  In-  oltre  il  Sìg.  ^QralilMi 
concede ,  che  la,  terra  e  le  cose  .terree  sien 
corpi  conUn^i,ma  dee  arrertire^  ^he;qine- 
f to  effetto  dall'  acqua,  dip^iide  ;  ip^iercioc" 
che  se  non  fosse  1  acqtut  »  la  terra  come 
fredda  e  secca  non.  «starebbe  unita ,  aim 
vj^terebbe  in.  guisa,  che ' si  rede  la  cenere» 
e.  la  sua  gran  mple  agevolmente  si  spar* 
taglierebbe  (i\  .11  aimile  si  Tede  nella 
cenere  9. nella  farina  9  nella  polrere^  e  in 
molte  altre,  cose  .contigue 9  che  medieiite 
l'acqua  si  fanno  continuerà  non  debbia* 
mo  dire  xhe  ella  aia  continua  ? 

Quanto  a  quella  aperienva  della  d\ri* 
sione  »  che  è  di  versa  nell'  argento  sodo  p 
e;  nell'  argento  fuso  ,  non  dimostra  9  a'  io 
non  m'inganno,   che   Targentp   fuso  sia 
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(i)  Aris^.  i.  della  generazione 9  e.  cor* 
Tes,  49* 
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feD'/»  reBféteDftà  ,  e  ék*  il  ««do  abbia  resi*»* 
ftenza  aUR  diTtsione ,  ma  cbe  T  argento 
«odo  è  piò  difficile  ,  e  il  fuso  è  più  faci* 
le  al  dividerai.  Impercioccbè  esdendo  -ì  me* 
tfànì  esalazioni ,  e  vapori  aquei  nelle  tì^ 
•cere  della  terra  dal  freddo  congelati ,  per- 
ciò hanno  la  resisbenaea  della  terra ,  come 
ne)  ghiaccio  apparisce ,  quando  poi  dal 
eàldò  si  lyqoefanno    si  ridneono  alla  lor 

{irimiera  tiatnra  ,  cioè  alla  resistènza  del« 
*  acqna.  f^on  so  già  ritrovare  in  che  ma- 
niera il  Stg.  GaKleor  voglia ,  che  i  metalli 
ài  dividano  quasi'  in  parti  divisibili  da  t 
«ottìliissimi^aculeif  del  fuoco ,  e  quali  sien; 
quest^  aculei ,  èhe  in'  esso  si  ritrovano ,  se 
però  egli  non   vuole,  che  le  cose  si  eom« 
porfgano  di  atomi  »    e  di  parti  ìndiTisibili^ 
li  cm  non  posso  credere  ,  éome  '  quel  che 
repugna  alle  srue  matematiche ,  le-quali  nou 
eoncMOno,  die  la   Knea  u    componga  di 
punti  :  oltre  a  che  ci  sono  infinite  ragioni 
d'Aristotile  ,  alle  quali  il  9ig.  Galileo  do*- 
veva  rispondere.  Ma  per  dimostrare,  che 
ancora  nelP  argento  fuao  sia  resistenia  al-^ 
la  divisione,  si   potrà  pigliare    due  moli 
eguali  di' peso  e  di  materia,  e  disegnali 
di  figura ,  V.  g.  una  ritcmda ,  e  T  altra  di 
figura  piana  ,  e  si   vedrà,  che  la  ritondr 
si  moverà  per  entro  a  quello  più  veloce  t 
e  queir  altjca  più   lenta»    Adunque   aoii# 
corpi  fluidi  e  V  acqua  istessa  corpi  conti- 
nui,  e  non  contigui,  onde  Ùl  di  ntestiero^ 
die   i  solidi»  ^  ii  mettono  neiraoqaà 
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perciò    molti  corpicciuoli  come  la  polrerc 

S alleggiano  ueir  acqua ,  non  potendo  ien^ 
ere  la  continuità  di  essa.  Adunque  Ta» 
equa  ha  resiatensa  air  esser  divisa ,  siisco^ 
me  hanno  tutti  gH  altri  elementi ,  e  com- 
posti di  essi*  Quello  proTÌ   la  macina  na*» 
tante    nelP  acqua    tirata  da  un   sottil  ca* 
peUo,  e  quello  prorin  le  pinstre  della  ce» 
ra  già  si  è  detto»  Segue  ora ,  che  ricerchiac 
»o  la  cagione  perchè  1*  assicelle  dell'  eha<^ 
no  9  e  le  fiftlde   del  ferro  9  e   del   piombo 
goaoda   sono    asciutte    galleggiano   sopra 
deir  acqua ,  e  quando   son  bagnate  se  nf 
▼anno    al    fondo)  non   tenendo   per   vere 
quelle  f  ohe  ne   adduei^    il  Sitf.    Galileo» 
Imperciocdià  è  CaJso,  che  quel»  resisten^- 
sa  che  abbiamo  provato  esser  nell*  acqua  t 
aia  più  nelle  parti  superficiali,  che  nelle 
partì  interne,  ^n  appSirenèo  Ìl  perchè, e 
veggendosi  per  il  senso  altriiuentié  Simile- 
mente  la  seconda  ,  che  le  &lde  abbiano  a 
cominciare  il  moviadfento  nella  superficie, 
il  ^ale  si  comincia  pi4  difiicilmentet  che 
egli  non  si  seguita  #  non  pare  possa  essel^• 
ne  la  cagtime  9  quantunque  io  non  nieghi» 
oh*  egli  possa  adoperar  qualche  cosa  ^  ve- 
dendo  noi ,  che  se  le  cose  gravi  si  muo» 
vono  ^  si  mtiavono  più  velommente  quan- 
do sono  più  vicine  al  centro ,  inuoveodosi 
perù   per  nn  medesimo  mesto ,  01  de  fk 
di  meslieto  il  rieevcar  nuova  ^  e  vera  ca^ 
gione  I  e  questa  senta   dubbia  credo  che 
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•ia,  cfat  l'aequA  oltre  a  quella  resisteast^ 
che  abbiamo  detto  eh*  ella  ha  iiisieniie  eoa 
tutti  gli.  al  tri  conliDai,  ne  ha  un*  altra  $ 
impercioeefaè  noi  T^^gìamo,  ohe  tutte' le 
eege  che  hanno.  T  essere  9  desiderano  la 
propria  conserraEione ,  e  quella  a  loro  pò* 
tere  difendono*  Quindi  è  che  le  piante 
iiugffono  naturalmente*  Y  uggia  a  loro  no- 
cevole ,  e  che'  gli  uccelli ,  e  i  pesci  muta- 
no secondo  ì  tempi  9  lueghi  e  ragioni  ^an* 
ai  Tacque  cadendo  sopra  la  terra  s*uni« 
«ce  in  figura  rotonda  per  pelata  meglio 
difendersi*  Avviene  ancora  per  questa  nr 
gione,  che  gli  elementi  al  suo  luogo  si 
muovono ,  paxshà  in  quello  da  i  contrarj 
meglio  si  difendono.  Stando  dunque  que* 
aia  proposizione  avviene ,  che  tutti  gli  .ele- 
menti aevono  resistere  alla  divisione,  im- 
perciocché da  quella  dipende  il  proprio 
oistruggimente:  coaciossiadiè  ali  elementi» 
e  i  composti  da  quelli  essendo  Composti 
idi  contrarie  qualiU  continuamente  m  di, 
loro  si  distruggono  »  onde  passando  ¥  assi* 
.cella  d^*  ebano  per  V  acqua  f  come  qnel* 
Ja  che  è  un  misto  terreo,  viene  a  corrom- 
pere qualche  particella  dell'acMcrua,  e  per- 
ciò  eUa  resta    unita    non    desiderando  là 


f  perchè  da  quella  ne  nasce  la 
sua  corrnaione;  laddove  quando  F  assicel* 
la  è  bagnata  si.  leva  via  questa  resistensa* 
e  perciò  non  resistendo  T  acqua  come  que^ 
la  che  non  scale  il  contrario,. può  Tassi** 


\ 


•dia  8«orr«re  a  ìIìo  piacere  t^erM  il  looft-f 
4o.  Ia  oltre  i^U  non  è  dùbbio,  oheji  to^ 
ùre  fpenerare  questo  aocidenta  ci  rogliaxio 
due  ccmtiaaì  9  V  uoo  è  1*  asaiodla  deir  e-, 
bauo^  Taltro  è  1*  acqua:,  ma  non -si  w^ 
Tede  il  Sìg.  Galileo  che  bagnando  Faiai* 
cella  di  due  coutiaui  se.oe  Tiene  quasi  a 
£ftre  unoyuercbè  laauparficie  deiraseieel* 
la  9  doTe  <mé  di  sua  natura   è  arida ,  ba^ 

Kndosi  diviene  umida  siccome  V  adequa* 
le  quali  ragioni^  si  dee  cndne,  cto* 
la-,  detta  asaicelta  galleggi  sobra  dell* a* 
equa.  Non  par  già  vero  »  che  la  detta  as* 
sicella  pòssa  essere  retta  dall'  aria  Qonti* 
gua»  e  che  di  essaf  e  dell'aria  se  rnehio^ 
eia  un  misto  men .  Spi^e  dell*  aequa.  Imr 
nerdocchè  come  abbiamo  detto  preso  delr 
r  acqua  i  e  bagnata  Y  assicella  sino,  a  taur 
lo,  dke  iùitamo  intorno  tì  rtsii  tanta  ariaf 
o  altra  materia  che  non  sia  apqua.^  o<tee 
olio«  uiele,  e  simili,  si  vede  che  ad  ogni 
modo  quella  soprannota.  Adunque  pal« 
die  A  d^bba  dire,  che  1*  assicella  :  del- 
l' ebano ,  e  le  piastre  del  ferro  e  del 
piombo  non  |;alleggHio  perii*  aria  aderea* 
te  per  virtù  ^^  calamiticaf  ma  si  bene  per 
le  dette .  ragioni*.  Imperciocché  essendo  l'a- 
equa  corpo  denso  e  sodo ,  e  «  perciò  re- 
sistente, e;  desiderando  di  restare  linita 
viene  aver  taatai  vi^ù ,  che.  Taisicella  con 
la .  sua  inclinaxioner  non  la  può  supeiyire  * 
«è  per  .tal  eagione  soprannota  nell  ac^ua. 
Qttini^  ag^TolmptCiSi.^ìiglie  egai  4i|&3 


colta,  impgtcioeàA  la  dette  assicella  non 
«opraBiK^a  nell*  aria  ^  perchè  ella  non  è 
cosi  den$a,e  cosi  resistente  come  Tacque^ 
e  i*assiceHe  del  noce  del  Sig.  Galileo  noa 
restano  al  fondo  >  perchè  non  ri  è  quella 
resistenza  ,  che  nella  superficie  si  ritrOTa , 
^oè  quella  che  dipende  dal  desiderio  del-* 
r  acqua  della  aua  consery azione.  Adun- 
que fermiama  questa  eonelusìone  ,  che-  la 
3uiete  delle  cose  graW  nella  superficie 
eir  acqua  sia  accidentale^  e  dependa  da 
uno  impedimento ,  che  da  tre  cagioni  sia 
composto ,  il  quale  non  lasd  ^  che  le  cose 
gravi ,  die  di  lor  natura  nell*  acqua  se 
ne  andrebbono  al  fondo ,  possano  eseguire 
il  lor  movimento.  E  queste  tré  castoni  so^ 
no  la  figura  larga,  la  resistenza  delT  acqua 
come  densa  e  soda  »  e  la  resistansa  di  co* 
ea  che  dipende  dal  desiderio  del  suo  pro^ 
prio  '  conservamenlo. 

n  Om  poicAà 

n  Fogho. 

■ 

Avendo  dimostrato  neu  essere  in  tot* 
to  e  per  tutto  vera  la  cagion  del  Si^. 
Galileo,  ed  avendone  addotta  quella,  che 
ci  è  parsa  prù  vera ,  ci  restereobe  a  ooor 
siderare  le  sue  dimostraiiòni  ^  ma  dappoi- 

dueprinci* 

aderente  con  vir- 

assiceUe  ab- 

l»aii9  già  peuitnita  la  superficie  <W*«equa> 


che  elleno  si  sostengono  sopra 
pj  falsi,  Tuno  è  Taria  aderen 
tu  calamitica,  e  1*  altro  che  V 


adfi 
ho  stimato  benó  il  tralaso.ìarlìi.  Aoeì  es- 
sendo ancora  Teri  ìsuoi  pincip)  pare  che 
le  eae  dimostrazioni  sieno  alquanto  man- 
ehevoli.  impereiocclie  egli  suppose,  che 
gli  arginetù  deir  acqua ,  che  aeuo  intorno 
airàssicelki  dell*  ebano  siano  ad  angoli 
retti  «  ed  eglino  sono  rotondi  ,  onde  yfea* 
gono  a  contenere  più  aria  ,  tèe  egli  non 
suppone  9  il  che  agetolmente  apparisce» 
Sia  per  esempio  la  superficie  dell  aequa 
A  B  C  p  (F.  I.)  sopca  la  quale  si  ponga 
r assicella 9  che  profondandosi  nell'acqua 
fa  gli  arginetti  rotondi  B ,  C  »  come  nel-< 
l'assicella  F  G.  apparisce. 

Supponendo  dunque  il  Sig.  Galileo^ 
che  gli  arginetti  sien  retti ,  Tiene  a  pigliai 
re  tanto  manco  d'aria,  quanto  è  dal  ret- 
to al  ritondo  tOome  nella  figura  si  Tede# 
Ma  chi  non  sa ,  che  o^i  >minima  raria- 
xione  muta  le  proposizioni  Geometriche? 
Adunque  bisogna ,  che  diciamo  f  che  le 
dimostrazioni  del  Sig.  Galileo  per  questo 
sieno  alquanto  difettose.  Quanto  a  quali 
sieno  quei  corpi 9  e  di  che  figura,  che 
possano  soprannotare  per  accidente  nel- 
r  acqua,  mi  riserbo  a  dirlo  quando espli-" 
eherè  Aristotile. 

• 

n  J^aglio  con  urCakta  esperienza 
n  Ifù  deUù. 

Aranti  ch'io  Tenga  a  considerare  quel<> 
la  j^pte  dote  il  Sig.  Galileo  impugna  pre« 
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cisamAote  ArUtatilev  ni  è  parato,  «KmT9« 
IHente  ih  coQsiderart  Tultiota  esperieiv^i  » 
4MHI  la  qaale  il  Sig*  Galileo  raole  provai 
re ,  che  le  piastre  del  piombo  gall.eggioo 
aopra  V  acqua ,  modiaole  la  virtù  dell*  a- 
ria  t  quantunque  $e  mi  ricordo  questa  o 
una  ragione  altre  volte  da  lui  proposta* 
Ma  che  ?  questo  è  il  suo  solito*  Onde  se 
per  foii;uQa  nel  mio  trattato  ci  (usse  con*, 
tra  il.  buon  ordine  qualche  replicasione  9 
spero  «  che  mi  s' abJbìa  a  perdonare  «  do^ 
Tendo  io  risponda  e  al  Sig.  Galileo,  che 
di  esse  non  si  è  molto  guardato*  E  questa 
è,  che  una  falda  di  piombo  eguale  ai  pe« 
so  ad  una  palla  «  poste  amendue  nella  su* 
perficie  >  dell*  acqua ,  siccome  Y  assicelle-t 
la  falda  sarà  molto  più  difficile  a  solleva» 
re ,  che  la  palla.  Aaunque  siccome  ¥  a» 
equa  s*  attacca  alla  piastra-  di  piombo  ^ 
memtre  si  soUera  dalla  sua  superficie  »  coA 
V.  aria,  si  dovrà  attaccare  a  quella  ,  mentre 
ella  si  profonda  nell*  acqua.,  la  qual  con-, 
seguenza  io  crederei ,  che  si  potesse  iiegA* 
re*.  Imperciocché  siccome  abbiamo  detto 
r  acqua  ha  una  certa  viscosità ,  coU^  qua** 
le  ella  s*:  attacca  alle  cose  9  e  particolar* 
mente  alle  terree ,  della  quale  è  privata 
r  aria ,  onde  avviene ,  che  1*  acqua  si  at« 
tacca  alla  piastra  »  e  T  aria  non  si  può 
attaccare.  In  oltre  fra  T  acqua  e  Jat  ter« 
ra  può  esser  qualche  simpatia  9  avendo 
fra  di  loro  una  .qualità  comunlCt  quale  è 
U  frigidità  9   lafdof^vt   r«iÌA   0   la  ,  t^rrt  ; 


come  OMftpeile  di  cMibwie^puilità  non 
possono  avere  alcaoa  conTeiiieiixa.  E  pers- 
elo io  mi  persuado,  che  questo  mette 
possa  accadere  nelF  acqua ,  e  non  neir  a« 
ria  9  e  tanto  più  mi  ci  confermo  ,  quanto 
si  Tede  «  che  non  è  V  aria ,  ohe  è  cagione^ 
che  le  piastre,  e  altre  cose  simili  gallega 
gino  neir  acqua  9  come  $i  è  detto.  Aduos 
que  è  manifesta  la  cagione  perchè  le  pìa« 
stre  del  piomho,  e  altre  cose  simili  si  quia» 
tano  accidentalmente  .nell*  acqua.  Ci  resta 
a  considerare  quello  dice  il  Sig*  Galileo 
contro  ad 


»  Ho  detto 

»  Quanto  al  primo  punto* 

ÀTttido  sin  qui  considerato  quello, 
die  in  questa  dubitazione  ha  detto  il  Sig. 
Galileo,  e  non  ci  essendo  cosa,  che  sìa 
contro  ad  Aristotile,  ci  resta  a  considerare 
quello,  che  celi  gli  oppone  nel  fine  del 
quarto  del  cielo.  Nella  qual  coosidera^io- 
ne  ho  giudicato  esser  bene  addurre  le  pa* 
role  del  testo  Greco,  e  dipoi  volgarìtur* 
le,  siccome  nella  sua  Poetica  fa  il  dottia» 
•imo  Gavalier  SaWisti.  Imperciocché  in 
tal  maniera  adoperando  più  agevolmente 
•i  vedrà  1* intenzione  del  Filosofo,  e  si 
ecorgerà  qual  sia  il  vero  volgarizzamento» 
Egli  non  è  dubbio,  che  Aristotile  si  in 
questo  luogo,  come  in  tutti  gli  altri,  è 
•tato  di  parare^  che  la  figura  non  possa 


^  I 
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cagicmaire  il  muorersi  semplioemeate  dal 
centro  alla  òirconferenza  ,  e  perciò  molto 
mal  pare  al  Sig.  Galilieo  che  egli-  nel  ren- 
dere la.  castone  del  soprannotare  delle 
piastre  di  ferro  e  di  pioinbo  sia  stato  di 
contrario  parere  i  la  qnal  cagione  s*egK 
o  il  Sig.  Galileo  V  aTrà  bene  incontrata  « 
da  quello  si  dirà  si  potrà  dedurre  agCTol^ 
mente. 

»  Quanto  al  primo  punto. 

Queste  son  le  parole  precise. 

mcXo^  $  x&tQ  ^  Stfo  ,  àX^  xòv  hSatop 
^  fi/H»9vfBpopf9i  à(  9 è  àitÌ0b( ,  ov  j^wXiwÒP 
ÙbIp. 

»  Ma  le  figure  non  son  caose  del 
»  muoTersi  semplicemenlet  o  in  su ,  o  in 
>»  giù»  ma  del  più  tardi  f  e  più  veloce^ 
»  per  quali  cagioni  «  non  è  difi&cile  il  ve- 
M  aere  »•  Tre  sono  Y  esposizioni ,  che  si 
possono  dare  a  questo  luògo»  «-La  prima 
conffiungendo  la  dizione  semplicemente  al- 
la cTizione  y^ufis*  La  seconda  alla  dizione 
cause.  La  terza  alla  dizione  nmos^ersi\ 
tutte  le  quali  son  verissime  9  e  ninna  àk 
,esfte  ripugna  né  ad  Aristotile  »  ne  alla  na* 
tura  di  quel  che  si  tratta*  E  daU*  ultima 
incominciando  »  notisi  9  che  nel  testo  d^A- 
ristotile»  tre  sono  i  termini,  e  non  ^unC- 
tro,  come  dice  il  Sig.  Galileo^  cioè  moTÌ- 
mento,  più  tardo  9  e  più  Telooe  ;  n<m  ei  et- 


4mdo  la  quitte  #  ne  il  tardi:  #  e  il  veloce; 
e  perciò  nomibando  Arislplile  le  figure 
coocaute  del  più  tardi,  e  più  veloce,  ed 
eaclodeodple  dal  inoTiineuto  semplice,  e 
asaoluto,  ancora  T  esclude  dalla  quiete 
#emplice  e  assoluta,  ma  non  da  ogoiquicN» 
te.  imperciocchi  la  quiete  altra  è  natura» 
le,  altra  accidentale;  siccome ^  dice,  che 
il  fuoco  si  quieta  naturalmente  nella  sua 
afera,  e  per  accidente  nelle  TÌscere  della 
terra.  Onde  è  manifesto,  che  Aristotile 
afferma  le  figure  non  esser  cagione  del 
mòto  semplice,  e  in  conseguente  della 
quiete  semplice  ,  e  assoluta  ,  ma  non  di 
4)gni  quiete.  Conciossiache  Ja  medesima 
#agione,  che  negli  elementi  produce  il 
anovimento  naturale-,  produce  ancora  la 
quiete  naturale*  Segno  t  ne  sia  la  terra  ^ 
che  per  la  gravila  al  centro  si  muove,  e 
per  quella  ancora  nel  centro  si  quieta ,  e 
al  fuoco ,  die  per  la  leageresza  ha  il  suo 
naturai  mo? imento  ,  e  la  quiete  :  laddove 
la  quiete  accidentale  ha  diversa  cagione 
da  quella  del  naturai  movìmeotp.  Impen- 
ciocché  il  fuoco  si  quieta  accidentalmente 
nelle  viscere  della  terra  per  la  gran  resi« 
Stenta  di  essa  ,  e  per  la  propria  leggerea- 
sa  naturalmente  si  muoi«*  Adunque  chi 
dicesse  le  figure  jmn  esser  cagion  del  mt^- 
Tersi  semplicemente ,  ma  si  bene  in  quaU 
4^fae  maniera  della  quiete  accidentale,  fa* 
.sellerebbe,  dirittamente.  6e  il  Bis.  Gal  ileo 
mi  domandasse  quali  siano  quells  figure  « 


che  cigibnàttò  nel^  acqua  la  quiete  acci- 
dentale ia  quei  corpi,  che  naturalmente 
éi  moTerebbono  9  gli  risponderei ,  quelle 
essere  le  lai*ghe  e  sottili;  e  se  egli  repli- 
casse 9  adunque  quelle  ritonde  9  e  grosse 
saranno  causa  di  muoTCrsi ,  gli  direi  ci4 
esser  falsissimo*  Imperciocché  quantunque 
si  Tegga  le  falde  del  ferro  e  del  piombo 

2uietarsi  sopra  dell* acqua*  e  ridotte  ia 
gura  rotonda  muoversi  »  non  pw  questo 
la  figura  rotonda  sarà  cagione  di  quel  mo- 
to, ne  ancora  come  rimoTcnte  lo  imnedi» 
nàento;  Conciossìachè  la  resistenza  deìr  a* 
equa  e  la  figura  larga  siano  lo  impedii 
mento ,  che  ritiene  le  piastre  del  ferro  e 
del  piombo ,  e  perciò  chi  mtita  la  figura 
larga  in  ritonda  è  cagione  rimorente  le 
impedimento,  e  non  la  figura  rotonda. 
Ma  quando  si  concedesse  ancora,  che  Ia 
figura  rotonda  fusse  cagione  come  rimo* 
Tente  lo  impedimento ,  non  sarebbe  cosi 
come  tì  pensate  dirittamente  contro  ad 
Aristotile*  Imperciocché  egli  dice,  che  le 
figure  non  son  causa  del  movimenlo  sem« 

Slice,  e  non  del  movimento  in  genere* 
^nde  quando  la  figura  rotonda  fusse  ca« 
gione  ael  movimento,  come  rimovente  lo 
impedimento,  non  sarebbe  cagione  del  mn^ 
vimento  semplice  e  naturale,  se  non  per 
'dente;  e  se  quella  materia,  che  sotto 
^rse  figure  si  ritrova,  non  fusse  alta  a 
muoversi  in  retto  naturalmente,  mal  si  po- 
trebbe muovere ,  mutandola  in  qualsivoglia 
figura.  E  perciò  avendo  Aristotile  escluse 


\ 
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Te  figure  còme  cagioni  del  moto  semplice 
e  natnrale  ^  e  io  conseguenza  della  quiete 
Maturale,  a  ragione  duoita ,  perchè  le  fat 
de  del  ferro  e  del  piombosi  quietino  so- 
pra dell*  acqua  ,  potendosi  sempre*  dubita-* 
re,  se  si  quietano  naturalmente ^  dove  che^ 
egli  dimostra  ,  che  elleno  soprannotana 
per  altra  cagione,  e  accidentalmente.  A-^ 
dunque  è  manifesto  ,  che  Aristotile  con- 
clude le  figure  non  essere  cagioni  del  mo' 
,^YÌmento  semplice,  e  in  conseguenza  della 
quiete  naturale  ;  ma  si  bene  del  più  velo- 
ce e  del  più  tardo  ,  e  che  egli  non  ne- 
ga ,  che .  le  figure  in  qualche  guisa  possa- 
no cagionar  la  quiete .  accidentale ,  come 
egli  poco  appresso  manifesterà.  Onde  nou 
apparendo  la  mente  di  Aristotile  in  con- 
seguenza t:ontro  a*  nostri  avversar] ,  non  è 
forza ,  che  la  loro  esposizione  non  sia  pre- 
cisamente tale,  se  poi  da  loro  avete  altra- 
mente inteso ,  questo  può  essere  agevol- 
mente. La  seconda  esposizione,  congiun* 
gendo  la  dizione  semplicemente  alla  aizio* 
ne  cause  dal  Sìg.  Galilei  stimata  di  cele- 
bri interpreti ,  ma  fuor  di  ragione  ,  quan- 
tunque cfuesta  possa  essere  del  fiuonamico , 
tuttavia  per  non  averla  egli  detta  nel!'  e- 
sposizione  di  questo  luogo,  e  per  essere 
esposto  come  difemo  diversamente  da  Te- 
mi^tio,  Simplicio,  Averroe,  e  S.  Tomma- 
so, i  quali  si  deono  chiamare  celebri  com- 
mentatori di  Aristotile,  io  non  la  chiame* 
Galileo  Galilei  KoL  ili.  16 


r^i  di  celebri  commentatori.  Ma  sia  come 
»i  Yuole  questa  esposizione,  o  del  Buona- 
mico ,  o  de*  vostri  avversar] ,  o  di  qualsi- 
voglia f  è  verace  e  buona  ,  e  in  tal  guisa, 
si  può  ottimamente  intendere  Aristotile  , 
quasi .  egli  dica  ,  che  le  figure  non  sieu 
cagioni  semplicemente  del  movimento ,  ma» 
del  più  tarai ,  e  del  più  veloce. 

Me  Intorno  questa  esposizione. 

Quanto  alle  difficuUà  proposte  dal  Si^» 
Galilei  è  agevole  la  risposta.  E  dalla  pri-. 
ma  incominciando;  dico,  che  se  il  Signor 
Galilei  siccome  si  dà  ad  intendere  avesse 
ben  visto  ,  e  letto  Aristotile ,  poteva  far 
di  meno  di  addurre  questa  ragione ,  e 
questa  difficultà .  Imperciocché  avrebbe 
ritrovato  negli  elenchi  ,  e  nella  difesa  dei 
Voeti  nel  line  dei  libri  della  Poetica,  che 

Suando  le  parole  nella  testura  generano 
ifiìcultà,  e  contrarietà  a  coloro  che  ,le 
scrivono.,  si  devono  correggere  natàtStaim 
peoiv  ^  cioè  per  la  divisione,  e  col  punteg- 
giare ben  le  scritture  E  se  egli  non  cre- 
deva ad  Aristotile ,  doveva  legger  Quinti- 
liano nel  settimo  libro,  dove  e' tratta  delr 
r  ambiguità.  Ma  secondo  mi  vien  referto» 
il  Sig.  Galilei  si'  compiace  di  studiar  le 
cose  in  su  il  libro  della  natura  ,  e  Lon 
vederle  sopra  le  fatiche  de' valent' uomini, 
E  perciò  se  la  dizione  semplicemente  #i3a- 
giouasse  contrarietà  accoppiala  colla  dizio^ 
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ne  muoversi  i  il    che   non  è  rero,  si  do- 

Terebbe  adattarla  in  altra  mauiera.  Sicco- 
me fece  Aristotile  difendendo  Empedocle , 
il  quale  in  un  sol  yerso  si  contrariaya  in- 
finitamente, come  si  è  detto.  Oltre  a  che 
non  ci  doviam  marayigliare ,  che  Aristoti- 
le collocasse  in  tal  guisa  la  dizione  ax?fQ^. 
Imperciocché  a  cui  Yuole  scriver  bene  fa 
di  mestiero  l'accomodar  le  parole  dove 
elle  rendono  miglior  suono;  onde  Aristo- 
tile ,  che  col  testimonio  di  Cicerone  scris^ 
se  ottimamente  tra  i  Greci ,  cosi  le  volle 
ordinare.  Gonciossiachè  il  punteggiare  sia 
quello,  che  renda  chiara  ogni  scrittura. 

»  Di  più  se  Fint^nzione  d^ Aristotile 
»  jiggiimgo  9  che  se. 

Quanto  al  secondo,  affermo  che  il 
dire  non  son  cause  semplicemente  del  mpr 
tOy  ma  del  moto  più  tardi,  e  del  più  ve» 
loce,  non  solo  è  superiluo  e  falso,  ma 
necessario  e  vero.  E  notisi ,  che  Aristotile 
dice  più  tardi ,  e  più  veloce  ,  e  non  tar- 
di ,  e  veloce.  11  che  si  mette  in  conside- 
razione ,  non  perchè  importi  alla  nostra 
dabitazione  ,  ma  per  mostrare ,  che  si  deb- 
be  andar  cauto  neir esporre  gli  autori^  e 
non  pigliare  un  termine  per  un  altro* 
Imperciocché  tre  sono  le  cagioni  assolute 
del  più  tardi ,  e  del  più  veloce  nel  mo- 
vimento ,  la  maggiore ,  o  minore  inclina- 
zione del  mobile ,  la  resistenza  del  mezzon 
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e  la  Tarietà  dellÀ  figura.  Della  maggiore  ^ 
o  minore  indi  nazione  del  mobile  non  pa- 
re possa  cader  solto  dubitazione.  Quanto 
alla  resistenza  già  si  è  detto  a  bastanza. 
Ci  resta  dunque  a  dimostrare  9  che  la  ya^ 
rieta  della  figura  rende  assolutamente,  e.  di 
sua  natura  ,  e  per  se  il  movimento  più  tar« 
di ,  e  più  veloce.  Il  òhe  pare,  che  il  Signor 
Galileo  altre  volte  conceda ,  come  che  ora 
lo  niegbi  per  troppa  vaghezza  di  contrada- 
dire.  Imperciocché  dice  a  car,  21:1.  Y.  IL 
Può  ben  1'  ampiezza  della  figura  ritardar 
la  velocità  tanto  della  scesa ,  quanto  dei* 
la  salita  ,  e  più  abbasso  ;  £  di  tal  tar* 
dita  ne  è  veramente  cagione  la  figura. 
Ma  perchè  egli  potrebbe  sfuggire  in  <li- 
cendo  ,  che  intende,  che  la  figura  sia  ca- 
gione per  accidente ,  e  non  semplicemen^ 
te ,  perciò  cosi  mi  è  paruto  di  provarlo. 
Pongasi  per  tanto  nel  medesimo  mezzo 
due  mobili  eguali  d*  inclinazioùe ,  cioè  di 
gravità ,  o  di  leggerezza ,  ma  diseguali  di 
ligura,  V.  gr.  T  uno  sferico,  e  T  altro  cir- 
colare ,  sensibilmente  apparirà  Y  uno  muo^ 
versi  più  veloce.  Se  dunque  di  questo  ac-» 
cidente  non  è  cagione  la  iuchnazioue  ^ 
non  la  resistenza  ,  sarà  necessario  esserne 
]a  figuri).  Adunque  la  figura  è  causa  per 
se  ,  è  semplicemente  d*  i^na  specie  di  più 
Veloce  ,  e  più  tardo.  Ma  che  la  figura  di 
Tjuesta  velocità  sia  cagione  per  sé  assolu* 
ta  ,  non  credo  che  il  Sig.  Galileo  ne  deb* 
ba    dubitar    punto.     Imperciocché     dandp 
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l'ÌDclinazione  81  clara  il  moyimetito  ^  cbé, 
come  ben  dice  Aristotile ,  non  puà  essere 
prodotto  dalla  figura  ;  ma  conceaetìdo  ,  che 
un  mobile    figurato  si  muoya  ^  ne    segue 
necessariamente ,     che  '1     suo   moTimento 
per   quella  sia    tardo,    o  yeloce,   onde  è 
ben  TcrOy   che    la  figura   non   cagiona  il 
movimento    retto^';    perciocché    ancora    le 
matematiche  si  moyerebbono  ,    e  il    Cielo 
al  centro,  e  alla  circonferenza*,   come  gli 
elementi ,  ayrebbe  il  suo  movimento ,   ma 
è  cagione  del  più  tardi ,  e    del  più  velo- 
ce* Quanto   al  testo   7/.    del  quinto  della, 
JFisica  :  ancorché  Aristotile  in  quello   non 
faccia    espressa  «nenzione     della    figura  , 
tuttavia    r  include    in    quelle    parole ,  m 
X  aXXoi  ravra  vxdpj^tf ,  cioè    se    avranno 
le  medesime  condizioni.  Il  che   dichiaran- 
do nel. testo  74.  non  solo,  come  si    pensa 
il  Sig.  Galileo,  la    mette    come  causa  in* 
strumentale,  ma  al  pari  della  gravità,    e 
jdella  leggerezza  ,  dicendo  ,  17  yàp  cxvi^^^ 
dutivpel^  fi    èp^fi    i%ti^  tò  (fiepóusjfof  ,   cioè, 
conciossiacbè  il  mobile    divida,    o  per  la 
'figura  ,  0  per    V  inclinazione.    Notisi,  che 
il  movimento  ,    è   T  inclinazione   appresso 
jd'  Aristotile    s*  appattiene   alla    gravità ,  e 
4lla  leggerezza  ,  come  si    é    detto.  E  per* 
ciò  pare    che    il  Sig*  Galileo    adduca  fai* 
^amente    le    parole    del  testo  di  esso  ,  di- 
cendo, la  gravità  divide  per  la  figura,  o 
.per    r  inclinazione^   e    Aristotile    dice    il 
mol^iJie  divide  per  V  ixicUnazione ,  cioè  per 
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la  gravità ,  per  là  leggerezza  ,  e  per  la 
figura,  e  si  deve  arrertire ,  che  rinteQ*» 
dere  in  quesla  maniera  il  testo  leva  ogni 
difficultà,  imperciocché  Aristotile  espres* 
samente  mette  al  medesimo  grado  la  figa* 
ra  ,  e  la  leggerezza  ,  e  la  gravità.  Adun- 
que se  la  gravità,  e  la  leggerezza  è  cau- 
sa assoluta ,  è  per  se  del  dividere,  e  deU 
la  velocità ,  dee  esser  ancora  la  figura  9 
come  si  è  detto,  causa* 

^  ^SS^^^SP^  ^^^  ^^  Aristotìle 

»  Assoluta ,  e  per  se. 

Al  terzo  argomento  si  risponde  ,  che 
avendo  Aristotile  fatta  questa  conclusione, 
]e  figure  non  essere  cause  semplicemente 
del  muoversi ,  e  dèi  non  muoversi ,  ma 
del  muoversi  più  tardo ,  e  del  più  veloce, 
il  cercare  in  torma  di  dubitare  perchè  le 
falde  galleggino  sopra  delF  acqua ,  non  è 
punto  stato  a  sproposito,  ma  oonvenientis- 
simo.  Imperciocché  se  già  egli  aveva  det- 
to, che  le  figure  non  son  cause  semplice- 
mente ,  e  per  se  della  quiete ,  ci  restava 
da  dubitare  in  che  niodo  la  figura  può 
far  soprannotare  le  piastre  del  ferro,  e 
del  piombo.  Il  qual  problema  dichiarando 
Aristotile  dice  ,  che  la  figura  non  è  ca- 
•gione  semplicemente  ,  ma  come  apporta* 
trice  del r impedimento,  onde  avviene  che 
le  piastre  sopra  dell'  acqua  galleggino.  Mi 
piace  alquanto  in  digredendo  dimostrare, 
e  dire,  ch'io  dubito,  che  il  Sìg.  Galileo 
non    interpreti  bene  il  testo   d'Aristotile , 
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qnando  egli  dice  ^  molte  consegueiize  non 

essere  degne  d*  un  fanciullo,  e  son  le  ye- 
re,  e  le  germane  sentenze  d^Aristotile.  E 
questo  avviene,  s'io  non  m'inganno,  per- 
chè egli  non  dislingae ,  oome  dovrebbe 
fare;  perchè  nel  libro  della  natura  dove 
infinite  distinzioni  si  leggono ,  lauto  stu-* 
diato  dal  Sig.  Galilei ,  quelle  che  a  inten- 
der questo  luogo  d'Aristotile  fanno  di  mi- 
atteri ,  ti  son  chiarissime ,  cioè  che  i  mo- 
bìli ,  che  per  lor  natura  si  muovono  d' un 
moviikiento ,  interviene  alle  Tolte  per  al* 
cune  circostanze  il  innoTersi  di  contrariò 
movimento ,  che  si  chiama  moto  acciden- 
tale ,  come  il  fuoco ,  che  di  sua  natura  si 
muove  all' insù,  ma  quando  è  sforzato  si 
muove  al  centro,  oome  nelle  saette  si  Tè- 
de. In  oltre  ohe  uno  agente  d'  ufi  movi- 
mento accidentale  non  può  esser  cagione 
nel  medesimo  tempo  dell'  effetto  oontrario; 
T.  g.  che  quel  che  lira  le  cose  graTi  alla 
circonferenza  ,  e  perciò  è  cagione  del  mó^ 
io  per  accidente ,  non  può  essere  cagione 
della  quiete  accidentale  in  un  medesimo 
tempo.  C  qui  si  potrebbe  dire  al  Sig.  Ga- 
lilei, che  bisognerebbe  a  dar  contro  gli 
autori  nobili  andar  più  adagio*  Al  quarto 
aTvertisca  ,  che  Aristotile  non  ha  voluto 
stabilire  in  questo  luogo  ,  òhe  la  figura 
sia  cagione  in  qualche  modo  della  quiete, 
aTcndo  detto,  come  infinite  volte  si  è  re-^ 
plicato  ,  che  la  figura  non  è  cagione  sem-* 
plicemente  del  n^uoversi ,  ma  del  più  tar- 


do ,  e  del  più  veloce  ;  d*  onde  si  deduce  » 
4^he  non  essendo  cagione  del  movimento 
semplice  ,  non  è  anco  cagione  della  qnie*^ 
te  semplice ,  e  assoluta.  iJi  poi  in  un  par- 
ticolar  solo  dimostra  come  la  figura  può 
indur  quiete  per  accidente ,  e  non  per 
se,  e  questo  è  quando  la  figura  larga  ac- 
coppiandosi con  la  resistenza  deir  acqua 
è  cagione,  che  le  piastre  di  ferro  resti- 
no sopra  deiracqiia.  E  'perciò  si  può 
concludere  ,  che  Aristotile  in  queste  parole 
non  abhia  attribuito  alla  figura  assoluta- 
mente "virtù  di  muovere  ,  e  di  quietare. 
Ma  non  ha  negato,  che  per  accidente  el- 
la non  possa  questo  effetto  cagionare,  on- 
de poco  appresso  egli  dimestica  in  che  gui- 
sa ella  questo  effetto  con  la  virtù  del  con- 
tinuo potrà  ]>rodurre.  La  terza  esposizio- 
ne, come  quella  ,  che  è  de*  migliori  com- 
mentatori a  Aristotile,  devesi  seguitare, 
cioè  ,  che  la  dizione  aTrÀS^  sì  adatti  alla 
dizione  Jìsiire.  Onde  diceva  Temistio  :  le 
figure  universalmente  non  son  cagione  del 
movimento  degli  elementi ,  ma  che  eglino 
più  tardi  ,  e  più  velocemente  si  movine. 
A  questo  s^aggiugne  Simplicio,  mentre 
diceva  la  figura  semplicemente  non  esser 
cagione  del  moto,  ma  del  più  tardi  ,  e 
del  più  veloce.  E  per  non-  tediare  i  Letto- 
ri,  Averroe,  S.  Tommaso,  e  tuttM  com- 
mentatori son  di  questa  opinione ,  e  per- 
ciò pare  che  questa  si  debba  seguitare  , 
quantunque,    come  si  è  detto,   tutte  sieh 
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ferissime  ^  é  in  oesAuna   aceaggia    alcuna 

dìffiqultà  9  o  cosa  ,  che  si  possa  chiamar 
errore.  Ma  se  gli  argomenti  del  Sig.  Ga» 
Ilici  fussino  ancora  contila  questa  esposi- 
7.ione,  gli  si  potranno  adattare  le  mede- 
sime soluzioni ,  cbe  sì  son  dette  di  sopra. 
A'  wopetrai  yhp  vvv  9ià  ri  rà  ^XavéiXf 
ei9iipia\  Ttaì  (Jtó^v^o^  ixi^?f€l  exì  rov  via-- 
rot;  ;  dÀ^à  de  i?^rro  ,  9eai  ^tjov  ^apea , 
a-  ^  aòpoyyv^a ,  ^  (laxpà,  oìop  ^^Aóyjjp, 
nàro  <pépf.rcift . 

^>  Imperciocché  si  dubita  ora  perchè 
»  le  falde  di  ferro  e  di  piombo  sopran* 
yy  notano  sopra  V  acqua  $  e  V  altre  cose 
»  minori  9  e  men  gra^i^  se  saranno  ro- 
»  tonde ,  o  lunghe  come  Y  ago  si  muovo- 
»  no  air  ingiù.  »  Ecco^che  Aristotile  prò* 
pone  il  tanto  impugnato  problema  »  nel 
quale  lui  aver  filosofato  ottimamente  ah- 
biam  dimostrato  sino  a  ora.  Ci  resta  a 
sciorre  le  difficultà ,  che  rappresentandosi 
al  Sig.  Galileo  gli  danno  occasione  di  du- 
bitare, che  Aristotile  non  abbia  ritrovata 
la  yera  cagione.  Alle  quali  si  potrebbono 
dare  tali  soluzioni ,  che  se  il  Sig.  Galileo 
sarà  più  alla  confessione  della  verità,  cbe 
alla  contraddizione  inclinato ,  resterà  ca- 
pace di  essa.  Primieramente  a  quello  di- 
te ,  che  uno  ago  posato  sopra  deir  acqua 
resti  a  galla  non  altrimenti  ,  che  le  falde 
del  ferro  e  del  piombo,  che  egli  stima 
cotanto  contro  ad  Aristotile,  crederei  che 
facilmente    gli    si    potesse    rispondere  ;    e 
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I^rima  non  accettando  Y  esposklone  di  «•• 
oro  ,  che  credono,  che  si  debbano  intea* 
tler  deir  ago  messo  per  pania ,  come  cmi* 
traddicente  al  testo ,  che  ragiona  delle  co- 
se messe  per  la  langhesza ,  e  non  per  Tal^ 
tezxa  9  dico ,  che  quando  negli  autori  si 
rirroTano  delle  parole  amfibologiche ,  sic* 
come  dice  Aristotile  neeli  Elenchi,  e  nei 
libri  della  Poetica  ,  si  debbono  distingue- 
re, e  adattare  al  testo  quella  significazio* 
ne,  che  più  è  verace  ,  altrimenti  sarebbe 
non  intendendo  gli  autori  calunniarli  con* 
tra  a  ragione.  Adunque  se  la  dizione 
^éXóvif  nella  Greca  favella  ha  molte  si- 
gnificazioni ,  come  è  verissimo ,  si  dee  pi- 
gliare quella ,  che  è  più  atta  ad  esplicare 
il  testo ,  cioè  che  Aristotile  si  serva  di  det- 
ta dizione  quando  significa  degli  aghi  gros- 
si,  e  non  di  quegli  da  cucire  sottiglìami. 
Quanto  sia  a  sproposito  il  dar  questa  in- 
terpretazione al  testo,  o  non  intendendo 
gli  autori  calunniarli ,  lo  lascerò  giudica- 
re a  lui.  Alla  domanda  non  solo  ])06ta 
nella  prima  edizione  ,  ma  ancora  nella  se- 
conda replicata^  se  Aristotile  credeva,  che 
gli  aghi  ji^iccoli ,  e  sottili  galleggiassero  o 
no ,  rispondo ,  phe  si.  Alla  nuova  accusa 
del  Sig.  Galileo  d* avere  sfuggito  un  pro- 
blema maraviglioso ,  e  difficile  ,  e  intro- 
dotto un  più  facile,  e  di  maraviglia  mi- 
nore ;  rispondendo  replico ,  che  se  fnsse 
vera  ,  che  cosa  inconvenevole  sarebbe  el- 
la? Era  in  questo  luogo   obbligato  ad  e* 
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gplicare  tutti  i  problemi  particolari  ?  Imi- 
perciocché  i  problemi  partioolai^i  richieg"- 
gono  diTersi  trattati  dagli  universali,  sic- 
come dimostra  Aristotile  »  TeofrasLo ,  Ales- 
sandro, e  mille  altri.  Tratta  dunque  solo 
del  primo  $  e  perchè  da  Democrito  era 
stato  proposto,  e  perchè  mcdto  al  trattato 
delle  ngure  si  apparteneva.  Ma  quando  la 
dizione  fie'Àói^  non  avesse  altra  significa-^ 
zione,  che  di  piccolissimi  aghi ,  de* quali 
alcuni  galleggiassero,  come  eali  dice,  non 

er  questo  sarebbe    contro    ad    Aristotile. 

mperciocchè  poco  di  sotto  si  mostrerà , 
che  qualsivoglia  materia  benché  gravissi- 
ma ,  e  di  qualsivoglia  figura ,  riducendosi 
a  si  poca  gravità ,  che  non  possa  fendere 
la  continuità  delF  acqua  ,  soprannota  , 
anzi  che  la  polvere,  non  solo  nell'acqua, 
ma  neir  aria  si  regge  ,  e  perciò  notisi  dal 
Sig.  Galileo ,  che  Aristotile  non  ha  trala* 
sciato  questo  problema ,  che  ancora  gli 
aghi,  che  nell'acqua  si  muovono  all' in- 
giù ,  se  si  ridtirranno  a  si  poca  gravità , 
eh'  eglino  non  possano  fender  V  acqua ,  in 
quella  si  reggeranno.  Adunque  siccome 
non  sarebbe  falso  se  dicessimo,  che  la 
terra  nell'aria  si  lofiuofe  al  centro,  ancor- 
ché la  polvere  ,  che  é  terra  ,  in  quella  so- 
prannoti ;  cosi  non  sarà  falso  dicendo, 
che  gli  aghi  al  centro  nell'acqua  si  muo- 
vano ,  quantunque  alcuni  in  quella  per 
non  la  poter  dividere  si  quietano*  Onde 
è    manifesto,    che   nell'una    e  nell'altra 


Tnaniera  si  salra  il  tèsto  d*  Aristotile  ,  se 
bene  io  più  aderirei  alla  seconda  esposi- 
zione ,  eh*  egli  non  abbia  tralasciato  que- 
sto problema  ;  e  che  sia  vero  sentile: 
Kal  oTf  evia  9m  (TfiiMpórifTaf  i^mXel  ,  oi 
ep  TÒ  ij/i}yfia  9  7UÙ  aÀfXa  ysóS^ ,  9eai  XO" 
i^ioptó9fi  èxìtov  àépoq. 

»  E  perchè  molte  cose  piccolissime 
M  soprannotino  neir  acqua  pulverulen* 
^>  te  ,  come  la  rena  dell*  oro ,  e  T  altre 
^  cose  terrestri ,  e  spolyerizza  te  nel  r  aria.» 
.Io  non  so  perchè  il  Sig.  Galileo  dica ,  che 
Aristotile  propone  un*  altra  conclusione  , 
«e  conclusione  è  quella,  che  d* argomento 
dipende ,  non  avendo  egli  fatto  argomento 
alcuno ,  egli  si  doveva  più  tosto  dire  dap 
poi  che  si  ha  da  trattare  de*  termini  fan- 
ciulleschi una  questione  ^  un  problema  » 
una  proposizione,  la  quale  consideriamo 
se  è  diversa  dal  vero,  come  dice  il  Sig. 
Galileo.  Ma  prima  notisi ,  che  la  dizione 
^^y/ta  non  significa  1*  oro  in  foglie  ,  ma 
si  bene  spolverizzato,  come  dal  Sig.  Ga- 
lileo si  pensa,  che  s*  appiglia  al  lesto  di 
Averroe  ,  che  per  giudizio  de'  migliori  fi- 
losofanti in  molte  cose  è  corrotto,  e  al 
traduttore  di  Simplicio ,  il  quale  è  slato 
ingannato  dalle  parole  di  esso,  che  egli 
male  intese. 

devtepov    ifè   Siàf   ri  rivov ,  xmì  rov  ^dpac 
f%òytov  irofidror    ra,   fiépfi   k^tice^à^st    r& 

3^al  rà  ^onopr^dfi  ey  tS  àépi. 
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>>  E  secoudariameate  perchè  le  par- 
^  ticelle  deVcorpi,  che  haaao  grafita  so-- 
»  prannotaao  nell*  acqua  ,  come  la  lima-* 
»  tura  ^  e  le  foglie  ueir  oro  ,  e  le  cose 
i4  puWeraleatetieiraria:»  dove  egli  sipea-* 
sa ,  che  Simplicio  avesse  posta  la  dizioae 
foglie  come  aichiarazione  deir  altra  parola 
^ifjffMk^e  perciò  aella  traduzione  disse  ^^/fia, 
cioè  foglie  deir  oro  ,  il  che  non  è  vero.  Nei 
secondo  luogo  si  debbe  avvertire,  che  A- 
ristotile  non  dice,  che  la  limatura  del- 
l' oro  soprannoti  nell*  aria ,  ma  neli'  a- 
equa ,  il  che  dimostra  chiarissimamente 
Simplicio,  come  abbiam  detto  nel  dichia- 
rare le  parole  d'  Aristotile ,  onde  fa  di 
mestieri  il  distinguere  per  la  divisione  il 
testo  y  siccome  lo  distingue  Simplicio.  Non 
dicendo  adunque  Aristotile  ^  che  la  lima- 
tura deir  oro  per  T  aria,  ma  per  T  acqua 
galleggi,  non  so  vedere  qua!  sia  quella 
esperienza  ,  che  ci  dimostra  il  contrario. 
E  quando  egli  lo  dicesse  ,  e  che  il  testo 
stesse  nella  maniera  il  Sig.  Galileo  lo  tra- 
duce ,  tuttavolta  r  esperienze  di  Aristotile 
son  verissime,  imperciocché,  che  la  pol- 
vere soprannoti  nell'  acqua ,  per  uua  fa- 
cile  esperienza  apparisce,  e  questa  è,  che 
spazzandosi ,  e  spolverandosi  le  stanze , 
dentro  delle  (^**ali  sia  un  vaso  pieno  d'  a- 
equa  (  come  può  avere  avvertito  ogni  mi- 
nima femminella)  vedesi  iu  esso  tanta 
polvere    galleggiare,  che  par  proprio    un 


▼elo,  e  noadicaeao  niuaa  particella  di 
quella  polvere  è  invisibile,  e  ad  una  ad 
una  si  veggono,  laddove  nella  vostr*  acqua 
torbida  molte  centinaja  insieme  non  appa- 
riscono; della  quale  esperienza  si  e  detto 
a  bastanza.  Quanto  a  che  la  medesima 
polvere  resti  nell*  aria  ,  come  nell*  acqua 
si  vede  la  mattina  a  buon*  ora  »  mentre 
il  Sole  entra  per  le  stanze ,  che  una  infi- 
nità  d*  atomi  per  V  aria  ne  va  vagando  ; 
il  che   da  Lucrezio    tanto   dotto    Filosofo 

Snanto  leggiadro  poeta    leggiadramente  si 
escrive  ,  (lib.  ja.)  : 

Con  tempi  at  or    enim    cwn    solìs    luminu 

cumque 
Interdnm  fondant  radios  per  opaca  do- 

morum  » 

Multa  minuta  modis  mnlds    per   inane 

Didebis 
Corpora     miscerl    radiorum    lamine    in 

ipso , 
Et  velati  aetemo  certamine  pràeìia  ,  pu^ 

gnasqae 
Edere    turmatim     certantia^     nec    dare 

pausam  : 

si  deve  avvertire,  che  questo  non  avviene 
per  la  commozione  de  i  venti ,  anzi  quan- 
to più  il  tempo  e  quieto  ,  tanto  più  que- 
ste particelle  neiraria  si  veggiono,  delle 
quali  senza  dubbio  credo  abbia  voluto  si* 
gnificare  Aristotile.  Quello  che  della   poi- 
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vere  si  è  detto  ^  segue  ancora  della  sottil 
limatura  dell*  oro  :  oade  è  manifesto  ,  che 
quanto  son  vere  le  esperienze  di  Aristoti- 
le t  tanto  false  quelle  del  Sig.  Galileo.  E 
notisi,  che  il  Sig.  Galilei  dice,  che  i  glo* 
betti  del  piombo,  gli  aghi  sopranootino 
neir  acqua ,  e  ora  nega ,  che  la  polvere 
sopra  di  quella  galleggi.  Ora  io  desidere* 
rei  sapere  perche  quelli ,  e  non  questa  so* 
prannota ,  $e  quelli  son  più  gravi ,  che 
questa  ,  onde  par  che  il  Sig.  Galileo  fosse 
in  obbligo  di  dimostrare  t  perchè  questa 
differenza  in  questi  suggetti  si  ritrova. 

Hepl  dfi  rovTOP  àitmnQV  tò  flit  foikl^eèw 
alnop  eèrai ,  otrjpfp  àf^fiÓMpitoc  «  ov»  òp^o4 
c^£^.  BMivoQ  Y&p  (pfi(n  rà  apo  (pepói/Le-' 
va  ^ipfià  e»  rov  iaato^  àvaxoj(^eve^p  xà 
vXaréa  top  iypv%QV  ^apoc  t  tcu  de  ereiffb 
dia^iicxBiV.  òXLya  ykp  ettOf^  tà  Offtixpovófiepa 
avtoig  idet  e9  to  àépi  eie  fkStXKop  tovjù 
voietv^  SpTrsp  ivLt;taiXai,  hc^xbIvoq  avtóg* 
dXX*  èff^ràg ,  Xve^  (AaXaxSg.  (pì^in  "fìup  òvx 
bIq  €v  ópfiav  T71P  aoiv.  Xéyifp  trov»  xi^p  xi^ 
Pf^aip  xSp  àpQ  (fiepo(A€  POP  eofkaxop. 

^  Ma  di  tutte  queste  Cose  il  pensare 
>»  esseme  la  cagione,  come  Democrito , 
>>  non  ha  del  conveniente  ;  imperciocché 
»  egli  dice ,  che  gli  atomi  ignei ,  che  si 
Vi  muovono  air  insù  per  Y  acqua ,  ritarda* 
n  no  le  piastre  delle  cose  ,  che  hanno  gra- 
»  vita,  e  le  strette  si  muovono  all'  ingìù^ 
»  essendo  pochi  gli  atomi ,  che  gli  sì  op- 
>>  pongano  »  ma  era  necessario ,   che  molr 
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»  to  più  eglino  facessero  cfuesto  aeU*  arìa^ 
»  siccome  egli  a  se  stesso  oppone  ,  e  op- 
»  ponendo  solve  debolmente.  Imperoiocchò 
»  egli  dice,  che  ueiraria  non  £siuno  il 
»  movi^otento  in  uu  punto,  dicendo  ^#  il 
»  movimento  de  i  corpi,  che  ail* ingiù  si 
»  muovono. 

»  Passa  poi  a  confutar  Democrito 
»  Quel  cfte  lia  fatto. 

Anzi  Aristotile  passa  a  spiegare  la 
sentenza  di  Democrito,  e  non  a  confutar^ 
la  ,  il  quaje  diceva  gli  atomi  ignei,  che 
si  muovono  air  insù  nell*  acqua  essere  ca- 
gione della  quiete  delle  falde  del  ferrose 
del  piombo ,  e  avendola  riferita  ,  ne  ad* 
duce  una  instanza  di  Democrito  con  la 
sua  soluzione ,  la  quale  egli  stimando  de* 
bole  non  impugna,  facendo  molte  volte 
come  le  saette  far  sogliono ,  che  sfuggono 
le  cose  deboli  senza  nuocergli ,  e  le  ga* 
gliarde  e  foni  rompono,  e  sfracassano.  E 
dunque  T  instanza  ,  che  Democrito  si  fu 
contro ,  che  se  fusse  vero,  che  gli  atomi 
ignei  sostenessero  le  falde  del  piombo  ueU 
racqua,  lo  doverebbono  ancora  sostenere 
neir  aria ,  il  che  non  segue  ;  e  il  medesi« 
mo  Democrito  scioglie  questa  dubitazione 
tiiceudo,  che  gli  atomi  nell'acqua  hanno 
il  movimento  unito ,  e  nell'  aria  si  spar- 
pagliano, la  qual  soluzione  d*  Aristotile 
non  s'impugna,    ma  egli  solamente  di^e, 


che  è  debol  soinzioue*  E  se  volesse  sape-- 
re  perchè  è  debole  soluzione ,  sarà  facile 
il  dimostrarlo.  Ma  prima  si  deve  avverti- 
re al  modo  d*  Aristotile  nel  confutare  gli 
antichi,  il  quale  quasi  sempre  procede 
contro  di  loro  con  i  loro  principi ,  come 
quello  9  che  colle  proprie  armi  ii  voleva 
superare,  e  vincere ,  e  perciò  io  seguitan- 
do le  sue  vestigio  prima  suppongo  secon- 
do Democrito^  che  si  dieno  gli*  atomi  i- 
gnei,  quantunque  Aristotile  nella  Fisica, 
nel  Cielo,  nella  Generazione , e  nella  Me* 
tafisìca  abbia  dimostrato  questo  princìpio 
di  Democrito  esser  falso.  Supponendo  dun- 
que questo  principio,  per  due  cagioni  gli 
atomi  ignei  doTrebbono  sostenere  maggior- 
intente  le  falde  del  ferro  nelF  aria ,  che 
neir acqua:  la  prima  è,  che  essendo  il 
^alote ,  che  dagli  atomi  è  generato  molto 
maggiore  neir  aria  ,  che  neir  acqua  ,  di- 
mostra quivi  essere  più  atomi ,  dove  è 
maggior  calore ,  e  chi  non  sa ,  che  i  mol- 
ti possono  meglio  che  pochi  adoperare  ? 
La  seconda  è»  che  gli  atomi  ignei  più  ve- 
loci neir  aria  »  che  nell*  acqua  si  muovo*- 
no ,  come  da  me  si  è    dimostrato.    Adun- 

Siie  sendo  più  gagliardo  il  movimento  de- 
^i  atomi  ignei  neir  aria,  che  nell'acqua 
potranno  più  agevolmente  sostenere  le  lai- 
de neir  aria ,  che  neir  acqua ,  e  perciò  De- 
mocrito scioglie  la  sua  dubitazione  de- 
bolmente. E  perciò  dobbiamo  dire,  che 
Galileo  Galilei  yoL  IIL  iq 
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}a  oagiotìe  Addotta  da  Democrito  non  pa« 
ja  al  tutto  Tera  ,  e  che  la  8ua  istanza  re« 
8ti  in  'vigore  9  e  la  soluzione  sia  alquanto 
debole.'  Quanto  a  quello^  che  gli  atomi 
ignei ,  come  si  è  detto  ^  più  yelocementa 
neir  aria  t  che  neir  acqua  si  muovano  ,  io 
I9  stimo  Terissimo ,  come  credo  di  sopra 
tfver  provato  9  e  alle  nuove  difficultà  ri-^ 
spòndendo,  li  vedrà  se  il  Sig.  Galileo,  o 
Aristotile  si  è  ingannato  in  più  d*uncon« 
lo.  E  al  primo  rispondendo  9  il  quale  è  , 
ch'essendo  il  movimento  ali*  ingiù  più  ve« 
lece  nell'aria,  che  nell* acqua, deverà  per 
la  contraria  cagione  il  movimento  all'  in** 
su  essere  più  veloee  neU* acqua,  che  net 
Y  aria.  Imperciocché  i  mohili ,  che  hanno 
gravità,  quanto  più  si  accostano  al  termi* 
ne  proprio ,  tanto  diminuiscono  di  gravità^ 
e  perciò  si  crede  egli,  che  i  mobili  gravi  si 
muovano  più  velocemente  nelF  aria  ,  che 
neir  aequa ,  onde  avverrebhe  ,  eh'  ancora  i 
mobili,  che  hanno  leggerezza,  si  dovessi^* 
Bo  muovere  più  velocemente  neir  acqua  ^ 
che  neir  aria.  Avanti  rispondiamo  notisi  » 
che  la  velocità  da  tre  ca-gioni ,  come  si  e 
detto ,  dipende ,  dalla  macgior  resistenza 
del  mezzo,  da  maggiore  inclinazione,  e 
da  figura  più  alta  a  dividere,  e  che  se« 
condo  Aristotile  la  seconda,  e  la  terzn 
s'appoggia  alla  prima.  Imperciocché  i mo- 
bili,  che  hanno  maggiore  inclinazione,  e 
più  atta  figura  si  muovono  più  velocemen* 
te ,  perché  fendono  più  facilmente  là  re- 


c»itei»a  àt\  meno.  E  perciocché  non  es* 
«endo  la  :  resistenza  non  saria  tardila,  o 
ìvelocitÀ  alcuna ,  anzi  non  saria  movimen- 
to 9  come  si  è  detto,  al  che  non  ^vverten* 
do  Giovanni  Grammatico  si  messe  a  con« 
traddire  ad  Aristotile  ;  adunque  bisogna 
considerare  se  quella  velocità ,  che  nelle 
cose  ffravì  si  ritrova ,  mentre  sono  neir  a« 
ria>  cTalla  resistenza  »  o  dalla  maggior  in- 
clinazione della  gravità  dipende,  essendo 
chiaro,  che  d^Ha  figura  non  ha  sua  ori- 
gine, ed  essendo  manifesto,  che  quella 
irelocità  è  dalla  maggior  resistenza ,  e  non 
dalla  maggior  inclinazione*  Imperciocchà 
le  cose  gravi,  o  son  gravi  di  gravità  as« 
voluta,  come  la  terra,  che  per  sua  natu- 
ra  secondo  Platone  ,  e  Aristotile  per  lutli 
a  luoghi  è  gravissima,  è  impossibile  che 
divenga  più,  e  men  grave,  e  le  leggeri 
di  leggerezza  assoluta  è.  impossibile  cha 
divengano  più  e  men  leggeri, anzi  quan« 
Co  più  al  centro  a*  avvicinano  più  velo- 
cemente si  muovono,  e  nei  proprj  luoghi,  ^' 
e  quelle  mantengono  la  gravità ,  e  queste 
la  leggerezza  Y  segno  ne  sia ,  che  si  qui&> 
tano  nel  centro ,  e  nella  circonferenza ,  e 
di  quivi  non  possono  rimuovere  senza  ^an 
violenza.  Quelle  cose,  che  son  gravi,  o 
leggeri  di  leggerezza  respettiva  posson  di- 
minuir la  loro  inclinazione,  e  far  Teflet- 
tO|  che  dice  il  Sig.  Galileo.  Imperciocché 
hanno  una  volta  non  solo  a  fermarsi ,  ma 
ancora  sendo  per- qualche  accidente  rimo^ 
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6Ì  di  qael  luogo  al  centro  hanno  a  toma* 
re  a  racquietarlo,  v.  g.  T  acqua ,  che  co- 
me grave  si  muove  neir  aria  quando  è 
arrivata  al  suo  centro ,  se  bene  è  grave  » 
non  è  cosi  grave ,  che  possa  nella  terra 
generaf*  movimento  air  ingiù ,  e  perciò 
quando  nella  lerra  per  qualche  accidente 
61  profonda  divien  leggeri  ,  e  all'  insù  si 
muove,  Venendo  dunque  air  argomenta 
dico,  che  trattandosi  della  terra ^  e  del 
luoco  ,  Tuna  delle  quali  è  grave  assoluta^ 
e  r  altro  leggeri  assoluto ,  che  per  tutti 
i  luoghi  sono  egualmente  gravi  e  leggeri  ^ 
sarà  impossibile  che  sien  più  e  men  ve* 
loci  nell*  acqua  ^  o  neiraria ,  ma  in  tutti 
i  due  luoghi  saranno  veloci  egualmente^, 
e  perciò  non  ci  entra  V  argomento  del  con* 
Irario.  Massimamente  esscudo  chiaro^  che 
quella  velocità  dipende  dalla  maggiore  e 
minor  resistenza  ,  e  non  dalla  maggiore 
e  minor  inclinazione.  Onde  temo  ^  che  il 
Sig.  Galileo  non  vada  d*  una  cosa  in  un*  al* 
tra ,  cioè  dalla  gravità  respettiva  alla  gra« 
vita  assolata,  e  dalla  velocità»  chedipen« 
de  dalla  resistenza  a  quella  ,  che  calla 
maggiore  inclinazione,  che  non  è  altro  se 
non  far  di  molti  sofismi  a  simpUciter  a 
éfuodammodo. 

»  Quel  cK  ha  fatto  credere. 

Queste   ragioni  »    che    abbiamo    dette 
sono  state  in  causa ,  che  Aristotile  non  ha 


Yolato ,  che  il  faoco  pia  velocemente  nel* 
Y  aria ,  che  nel!'  acqua  si  muova  ;  e  aT-> 
TerUsi  ,  ch'egli  doq  solo  ha  risguardato 
alla  minor  e  maggior  resistenza  dei  mez« 
zi,  e  alla  diversità,  ma  àncora  alla  mag- 
giore e  minore  inclinazione  del  mobile  » 
come  già  il  Sig.  Galileo'  accennù>  citando, 
il  testo  71*  del  5.  della  Fisica.  Ma  chi 
direbbe  mai  quantunque  poco  esercitato 
in  Aristotile  »  che  egli  non  avesse  taiuto 
conto  '  della  gravità  non  solo  rispetto  al 
più  veloce  »  ma  ancora  al  moto  isiesso ,  e 
la  quiete?  Imperciocché  egli  nel  quarta 
del  Cielo  ponendo  la  gravità,  e  la. legge* 
rezza  respettiva  ,  che  f.*ra  è  grave,  e  ora 
leggeri,  è  por  il  contrario  se  egli  non  a** 
vesse  visto ,  che  un  elemento  rispetto  a 
Un  luogo  è  grave ,  e  rispetto  air  altro  è 
leggeri,  v.  gr«  T acqua  neiraria  è  grave t 
perchè  pesa  più  di  quella  ,  e  perciò^  si 
muove  al  centro,  e  nella  terra  divien  leg« 
geri ,  e  perciò  si  muove  alla  circonferen^ 
2a.  Adunque  bisognerà  confessare  che  A«> 
ristotile  lia  considerato  V  eccesso  della  gra- 
vità del  mobile  rispetto  al  mezzo.  Onde 
avviene,  che  quelli  elementi,  che  dimi- 
nuiscono la  gravità  e  la  leggerezza ,  cioè 
quelli  dMncUnazione  respetti  va  in  un  luo* 
go  si  muovono  al  centro ,  nell*  altro  si 
quietano,  e  neir  altro •  alla  circonferenza; 
ma  perchè  e^li  non  V  ha  considerato  neU 
la  gravità  assoluta  ,  il  Sig.  Galileo  si  pen- 
sa, cfa^ egli -non  rabbia   considerato  nella 


respettiva.  Il  che  è  tornare  al  nostra  soTi*» 
io  di  argnmentare  a  simpHciter  a  quo^ 
àammodo  ,  essendo  manifesto  in  un  inte* 
yo  libro  d'Aristotile,  die  dell*  eccesso deW 
]a  craTilà  de' mobili  rispetto  ai  mezzi  egli 
ne  na  avuto  diligente  conto.  Quanto  alt^ 
leggerezza  positiva  si  dia  non  altrimenti 
che  la  pravità,  si  e  dimostralo  con  tante 
iragioni ,  che  sarebbe  anperfluo  il  soggia-^ 
gnerne  d' avvantaggio.  Aspetterò  dunque  ^ 
che  il  Sig.  Galileo  eie  lo  dimostri  con  ra- 
gioni, con  esperienza,  quando  avrà  tepi^ 
pò,  e  quando  egli  ne  avrà  maggior  ne-* 
cessila. 

^  U  instanza  dimifue  ^  Aristotile^ 

Anzi  r  instanza  di  Democrito    contri^ 
m  se  stesso  ,   e  non    d'  Aristotile ,  è  in  vk 
§ore,  essendo  manifesto,  che  il  movimen- 
to del  fuoco  è  più  veloce  nell*  aria  ^   che 
Beir  acqua.  Non  è  sia  bucma  la  soluzione 
di  Democrito ,  che  il  movimento  degli  a«. 
tomi  sia  più  unito   neir acqua,   che    neI-< 
V  aria.    Imperciocché   né  egli ,    ne  il  Sig, 
Galileo ,  che  fa  del  Democritico  non  dime«« 
strano  per  che  cagione    gli   atomi   più  si 
devono  sparpagliare  nell*  aria  ,  che  nelFa* 
equa.  La  potranno  dimostrare  ^  e  se  sarà 
"vera  gli  prometto ,  che    più  sarò  alla  ve*^ 
rità^  che  alla  contraddizione  inclinato. 

»  S*  inganna  SMondarìamente  AristotHa^ 
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Essendo  V  instanza  di  Democrjto  $*  in» 
gannerà  Democrito  ^  e  non  Aristotile  9  ma 
arverta  il  Sig.  Galileo^ che  tiè  T  ano,  ne 
r altro  9*  ingannai  dicendo  che  le  piastre 
del  ferro  e  del  piombo  più  si  do«^erebbo«* 
no  éobtenere  neir  aria  ^  che  nell'  aòqoa , 
stando  V  opinione  di  Democrito.  Jmper» 
ciocche  il  fnómhó  e  il  ferro  mn  grart 
di  grarità  assoluta,  e  il  Sig.  Galileo  ar«- 
gomenta  dicendo ,  che  tal  corpo  peserà 
cento  libbre ,  che  neir  acqua  sarà  leggeri, 
ma  questi  sono  di  gravità  respettiva.  A« 
dunque  l*  argomento  non  eooclude  2  anzi 
le  falde  del  ferro,  e  del  pionabo  «endo 
grarissime  ^  tanto  saranno  grati  neU*  aria, 
che  neir  acqua.  Il  che  per  esperieuM  a^ 
getolmente  si  può  prosare  ;  e  t^er  lar  ciò 
piglisi  tanto  piombo,  che  ndll  aria  oos^ 
trappesi  due  Kbbte^  dico  die  neir  acqua 
lo  cootrappeserà ,  e  questo  atviene,  per« 
che  è  grate  di  gravità  assolata ,  ma  se  si 
metterà  una  bilancia  neU*  acqua  ,  é  r  al' 
tra  neir  aria ,  quella  dell*  aria  peserà  più 
per  la  resistenza.  Impercìocdiè  la  resistecH 
Ea  delFacqna  sostenendo  quella  bilancia^ 
che  in  essa  tiene  a  diminuire  il  peso^ 
quindi  at viene  5  che  moke  mac^^ine  nel^ 
1  acqna  son  sostenute  da  m^iaor  foraa^ 
che  neiraria  ^  trattando  stfiùpre  della  gra-' 
tità  non  assoluta.  CoUfOlctdasi  dunque, ohe 
nel  particolare  del  Sig.  Galileo,  ae  nessu« 
no  ha  filosoiato  male  t  egli  è  itafio  Dame« 
crito  9  e  non   Aristotile  9  sebben  io  direi  $ 
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che    in  qaesta   instanza  niuno  di  laro  a« 

vesse  mal  filosofato.    Quanto    air  opinione 

degli  atomi  di  Democrito  è  tanto  fuori  del 

senso,   e   tanto   impugnata   da  altri ,    che 

«arebbe  superfluo  aggiugnere  d*  avvanta^- 

Ì;io.  Quanto  air  esperienza   del  Sig«  Gali* 
eo  delle  falde. ,  che  poste  nel  Taso  ripie* 
no  d*  acqua  fredda  ,  sotto  il  quale  si  poor 
^a  del  fuoco,  che  egli  dice,   che  si  solle* 
Tano  dagli  atomi  ignei  di  Democrito ,  ar- 
.Tertisca ,    che   le    sono    esalazioni ,   e  non 
«tomi.    Imperciocché    riscaldando  il  fuoco 
r  acqua  Y  assottiglia  ^  e  ne  cava  i  vapori» 
e  le  esalazioni  »  le  quali  sondo    leggeri  gi 
muovono  air  insù  f    e    incontrando  quella 
piastra ,  con  la  lor  leggerezza  la  sollevano. 
Ma  quando  la  esperienza  fusse   vera  ,  at- 
▼ertiscasi ,  che  ella  non  è  per.  Democrito  ^ 
perchè  egli    parlava   delle  falde  di  ferro, 
e  di  piombo,  e  questa  segue  nelle  piastre 
di  materie  poco  più    gravi  delf  acqua ,  e 
perchè    egli     trattava,  del    sopprannotare , 
e  non  dello  stare  sotto   deir. acqua ,  come 
segue.  Adunque  non  bisogna,    che  il  Si^« 
Galileo  dica ,    che    Demociilo  tratta  d*  al« 
tro  soprànnotare ,   che  Aristotile  deducen* 
do  da  questa  esperienza;   anzi    fa  di  me* 
stiero,  che  diciamo ,    che  la  sperlenza  sia 
falsa ,  dicendo  Democrito ,    che    le  piastre 
del  ferro  soprannotano    sopra    V  acqua  ;  e 
in  tal  maniera  non  imporre  ad  Aristotilct 
eh*  egli  Qoa  avesse  inteso  Democrito, 
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^>  Ma  tornando  ad  Aristotile 
»  Senza  molto. 


Facciane!  intendere  :  V  instanza  degli 
atomi  igQei  non  è  ella  di  Democrito?  or 
€ome  r attribuite  voi  ora  ad  Aristotile?  e 
se  è  d*  Aristotile  ,  quai  saranno  V  instane 
ze,  che  Democrito  si  muore  contro  ?  Egli 
è  Democrito ,  che  s^  impugna ,  dicendo  » 
ohe  se  gli  atomi  ignei  sollevassero  le  fal- 
de neir  acqua ,  le  doverebbono  sollerar^ 
ancora  nel!  aria.  Yeggasi  dunque  se  Ari» 
atotile,  o  il  Sig.  Galileo,  mostra  più  to« 
glia  di  atterrare  altrui  /  che  di  saloo  filo^ 
so£are.  Aristotile  non  dice  altro  in  questo 
luogo,  se  non  che  Demoerito  scioglie  la 
tua  instanza  debolmente,  e  mostra  grau 
coglia  d*  atterrare  Democrito ,  eh'  egli  in 
tanti  luoghi  ha  lodato  dandogli  il  pregia 
fra  tutt*  i  filosofanti ,  e  il  Sig.  Galileo , 
che  quello  è  d^  Democrito  V  impone  ad 
Aristotile ,  e  in  questa  maniera  lo  biasi- 
ma ,  cadendo  in  quello  errore ,  che  eeli 
rinfaccia  a^  Aristotile.  11  che  ora  per  di^ 
mostrar  maggiormente  ,  non  si  curando  di 
allimgar  a  sproposito  il  ragionamento^  di 
che,  quando  aveva  a  rispondere  alle  sue 
ragioni ,  mostrava  di  essere  cosi  geloso  » 
Va  a  trovare  un  a.ltro  luogo  di  Aristotile 
per  aver  occasione  di  impugnarlo ,  la  qual 
cosa  quanto  gli  sia  per  riuscire  lo  dimo^ 
atrerà  il  fine» 
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»  Senza  mollo  dUcpsiarsi. 

Si  deye  dunque  sapere  9  che  Aristoti« 
le  nel  capitolo  precedente ,   del    quale    il 
Sig.  Galileo  piglia  il  luogo  per  oppugna* 
re ,  ebbe  intenzione  di  mostrare ,  che  sen« 
do  quattro  gli  elementi,  faceva  di  bisogno 
il  constftoire  una   materia    remota,   della 
quale   essi   elementi    si    componesstno ,    e 
«[uattro  prossime  y  e  questo  )ier  poter  ren* 
dere  U  ragtime    dei    movimenti  dei  corpi 
aempiici*  £  quindi  viene  a  impugnare  Pia» 
tonct  cbe  ttoa  sola  materia  coleva  che  a« 
▼essino  gli   elementi ,  e  questa  era  aecon* 
ào  la  sua  crpinione  i  Irtangpli.    E  di   poi 
aimìl mente  dà  contro  a  Demorrito ,  cbe  ai 
quattro  elementi  dava  due  materie  ^  e  que^ 
ite  erano  il  vacuo ,  e  il  pieno ,  dando  al- 
la terra  il  pieno  ,  e  al  fuoco  B  vacuo ,  é 
componendo  gli    elementi    mezzani    della 
terra  ^    e  del  fuoco.    Contro    la  qual  posi« 
zione  Aristotile  argomenta-  di  questa  ma--- 
nierar   Sarà   dunque    una    gran    qimntità 
£  acqua  9  cbe  conterrà  più  fuoco  ^  che  ima 
picciola  diaria  ^  e  una  gran  quantità  d^a^ 
ria  ,  cbe  avrà  pia  terra ,  obe  una  picciola 
d*  acqua.  Adunque  si  alerebbe  a  muove*» 
ve  la  ^B  quantità  d' aria  pia  velocemen« 
le  air  mgiò,   cbe  la  picciola  d*  acqua ,  il 
cbe  in  nessos  luogo  àiammai  si  è  veduto; 
E  perciò  aoa  pare^  cne  D^  moerito  filosa-^ 
fasse  rettamente  nel  por  da&matefie.prasìi 
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•ime  agli   elementi,   come   Aristotile  di* 

mostra  sino  al  fine  del  capitolo.    La  qual 

ragione   il    Sig.   Galileo   in    due  maniere 

impugna.   La    prima    dicendo  «    ehe  detta 

argomento    non    conclude ,  e  la  seconda  « 

che  se  conclude  ,  nella  medesima  manie*» 

ra  si  potrebbe  ritorcere  contro  ad  Aristo^ 

tile.  II  primo  argomento^  che  dimostra  la 

ragione    d'  Aristotile   non    concludere   è  ^ 

che  se  fosse  Tero,  che  la  maggior  quanp 

tità  d*  aiìa  si  dovesse    muovere   più   vek> 

cemente    air  ingiù  y   che  la   picciola  d*  a* 

equa  per  contenere   maggior    porzione  di 

terra ,  al  certo  bisognerei^  eoe  fosse  ve-^ 

ro,  che   una    gran    quantità    di    terra;    si 

muovesse  più  velocemente,   che    una  pie* 

ciola.  Il  cbe  dal  Sig.  Galileo  si  stima  per 

falso:  ma  s'io  non  mMoganno,  a  tortole 

non  se  ne  avvedendo ,  ripugna  al   senso  ^ 

ed  alle  sue  proprie  esperienze*  Impercioc-A 

che  il  Sig.  Galileo  dice  9  che    quelle   m{<« 

Bute  particelle  di  terra ,    le    quali  si  tro* 

vano  nell'acqua  torbida >  penano  cinque ^ 

o  sei  giorni  a  andare   per  quello    spazio^ 

che  una  quantità  di  terra  grossa  ,  quanto 

un  minuzzol  di  pane  in  tin  mooosento  tra* 

passa.  Adunque  sen^a  difficultà  si   vede  ^ 

ebe  molto  pip  velocemente  si  muove  uml 

cpiantità  maggiore  della  medesima  gravità 

in  ispezie  ,  che  «na^   piccola*    Ma    percbè 

alcuna  voHa  per  la    poca    dìseguaglianza  ^ 

e  per  il  poco  spazio  non  si  scorge  sensibU 

diflereaza ,  perciò  Giavanai  Gjtammatico  ^ 


268 

a  cui  acconsente  il  Pendasio,  e  di  poi  il 
Sig.  Galileo,  si  pens^,  che  due  qaantìtà 
di  terra  disegnali  di  mole  ave^sino  la  me* 
desima  Telocìtà  nel  movimento,  la  qual 
cosa  come  si  è  dimostrato  è  falsa.  Onde 
avvertìsca  il  Sig.  Galileo,  che  non  solo 
la  maggior  gravità  in  ispezie  è  cagione 
della  maggior  velocità  di  movimento,  ma 
ancor  la  maggior  gravità  in  individuo  ,  e 
non  tanto  questa  ,  quanto  ancora  la  gra« 
•vita  in  genere,  se  sarà  tanta  che  sovrasti 
di  gran  lunga  quella  che  assoluta  s*  appel^ 
la  ,  si  moverà  più  velocemente ,  che  quel* 
la ,  e  nel  danajo  del  piombo ,  e  della  tra- 
ve di  cento  libbre  nelr  acqua  ,  come  ab-- 
biamo  detto ,  si  vede.  11  secondo  è ,  che 
nel  multiplicar  la  quantità  deir  aria,  noa 
solo  si  multiplica  la  terra,  ma  ancora  il 
fuoco,  onde  se  gli  accresce  non  meno  la 
causa  deir andare  in  giù,  che  quella  del* 
Tandare  in  su  ;  e  finalmente  credo ,  che 
Toglia  dire,  che  nel r  aria  è  molto  mag- 
gior porzione  di  fuoco ,  che  nell*  acqua  di 
terra.  E  perciò  crescendo  la  quantità  del* 
la  terra  :  nel  r  aria  per  crescere  la  sua  mo* 
le  si  asumenta  tanto  masfgior  il  fuoco  t 
che  può  compensare  quella  terra  agumen* 
tata.  Onde  giammai' avviet^e,  che  una 
gran  quantità  d*  aria  si  muova  più  velo- 
cemente air  ingiù,  che  una  picciola  d*a« 
^  equa.  Notisi  per  rispondere  a  questa  ra« 
giòne ,  che  Aristotile ,  come  si  è  detto ,  im« 
pugnando  gli  antichi ,  suppone  le   loro  o« 
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piDÌoai  contro  di  loro  argomentando,  qua- 
si che  egli  gli  voglii^  con  le  proprie  ar« 
mi  superare.  E  perciò  supponendo  Demo- 
crito, che  quei  mobili  più  relocemente  si 
moYeTano  al  centro,  che  avevano  più  pie- 
no, cosi  argomenta  Aristotile:  se  è  vero 
questa  vostra  supposizione  ^  o  Democrito  , 
adunque  una  gran  quantità  diaria  per 
aver  più  pieno  ,  che  una  picciola  d*  acqua^ 
6Ì  doverà  movere  ali*  ingiù  più  velocemen- 
te  di  quella.  Onde  come  bene  diceva  Ari- 
fttotile  riprendendo  Democrito ,  egli  non 
80I0  doveva  dire,  che  quelle  cose  andran- 
no più  velocemente  alV  ingiù ,  die  ave- 
ranno  più  pieno,  ma  manco  vacuo,  li 
qual  retugio  il  Sig. .Galileo  ha  pr^so,  par 
rendogli  d*aver  ritrovato  qualche  gpan 
cosa  di  nuovo,  e  nondimeno,  cojoaté  si  è 
detto 9  è  di  Aristotile,  e  non  motita  nien- 
te 9  non  sendo  conforme  ai  princip)  di  De- 
mocrito,  e  quando  fusse,  non  per  questo 
avereobe  vinto  la  lite.  Imperciocché  se  la 
proporzione  del  vacuo ,  e  del  pieno  fusse. 
quella  che  cagionasse,  che  la  ^an  quan« 
iità  d*  aria  non  dovesse  moversi  più  velo- 
cemente air  ingiù  ,  che  la  picciola  d*  a-, 
equa  ,  tuttavolta  ne  seguirebbe ,  che  una 
gran  quantità  d'acqua  neiraria  si  doves-^ 
se  movere  air  ingiù  con  egual  velocità  ^ 
ehe  una  picciola  ;  il  che  segue  al  contra- 
rio. Imperciocché  ìa  medesima  porzione  9 
ehe  è  in  quella  graji  quantità  #  è  ancora 
aella  picciola  9  t.  g*  un  terzo  di  terra ,  ei 
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due  terei  di  iuoco.  Ma  che  una  gran  qtfan-* 
iìtà  di  acqua  si  mova  neiraria  più    velo-» 
cernente^  che   una  picciola,  siccome    si  è 
dimostrato  della  terra ,  cosi  è  facile  a  mo« 
«trarlo  dell*  acqua.  Veggasi  quanto  più  ve« 
locemente  si  move  una  gran  doccia  ,    che 
quelle  stille   di   minutissima   acqua  ,    che 
noi  cAiiamiamo  da  cimatori.  Adunque  non. 
è  fallacia  alcuna   neir argomento   di   Ari- 
stotile* Quanto  alla    seconda  ragione  9  che 
ritòrce    Y  argomento   contra   d^  Aristotile  « 
dicendo:  se  è  vero,    che    gli   elementi  e-* 
atremi  V  un    sia    semplicemente    grave  9  e 
r  altro  semplicemente  leggeri ,  e  quei    di 
mezzo  partecipino  deir  una     e    dell*  altra 
natura  ,  ma  V  aria  più  del  leggeri  9  e  Ta^* 
equa    più   del  grave  9   adunque  sarà  una 
gran  quantità  diaria,  che  sarà  più  grave, 
che  una  picciola  d*  acqua  ;  si  deve  coiisi- 
derare  come  bene  diceva  Temistio^  che  De- 
mocrito voleva ,  che  gli  elementi  di  ptiezzo 
jussiBO  composti  degli  estremi  e  mistura  di 
quelli.  Ladaove  Aristotile  dice  9  che  tutti 
quattro  gli  elementi  sono  composti  d*  una 
materia  remota  9  è  di  quattro  materie  pros- 
sime 9  delle  quali    egli    ad  ogni  elemento 
ae    assegna    una  ;  alia  terra  una  materia 
grave    assoluta  ;    al  fuoeo  una  leggeri  as- 
accula  ;  air  aria  una  leggeri    rispetto   alla 
ferra  9  e  T acqua,  e  grave  rispetto  al  fuo- 
eo;   air  acqua    grave    rispetto    al    fuoco  ^ 
e    air  aria,   e    leggeri    rispetto    alla    ter- 
ra*. Ma  voleva  ancora  9  che  T  aria  rispetta 


ilTacqttft  fisoe   cissoIntameDle  leggeri,  e 

Y  acqua  rispetto  alP  aria  assolutameDte  gra- 
Te.  Dàlie  quali  ragioni  è  tnauifesto  la  dif« 
ferenza ,  che  è  fra  la  posisioue  di  Demo-* 
érito  ,  e  quella  di  Aristotile ,  onde  V  ar- 
gomento senza  fallacia  procede  oontro  a 
Democrito,  e  non  contro  ad  Aristotile. 
Imperciocché  secondo  la  sua  sentenza  gli 
elementi  di  mezzo  son  mistura  dei  due 
«stremi,  siccome  T esalazione ,  che  e  com** 
posta  di  terra,  e  di  fuoco,  e  perciò  soa 
^avi  e  leggeri,  e  secondo  Aristotile  soa 
grari  e  leggeri,  perchè  cosi  sono  atti 
nati  e  eosi  comporta  la  loro  natura.  Per 
la  qual  cosa  non  si  può  mai  concedere , 
the  una  gran  quantità-  d*  aria  si  possa 
moTcre  più  veloce  al  centro ,  che  una  pio- 
èiola  d* acqua,  per  esser  questa  rispettof 
Air  acqua  semplicemente  leggeri ,  e  quel- 
la rispetto  air  aria  semplicemente  grave  t 
adunque  è  manifesto,  perchè  T argomen- 
to conclude  contro  a  Democrito,  e  non 
contro  d*  Aristotile.  Alla  dimanda  del 
Sig.  Galileo,  dove  si  potrebbe  fare  laespe* 
rienza ,  che  dimostrasse ,  che  una  gran 
quantità  d'aria  si  movesse  più  velocemen- 
te ,  che  uoa  piccola  d*  acqua ,  gli  rispon^ 
do  ,  che  se  fasse  vera  la  proposizione  di  De- 
mocrito ,  questo  deverebbe  seguire  nel 
]uogo  dèir  aria.  Imperciocché  se  fusse  ve- 
ro,  che  Taria  per  Taria,  e    T  acqua  per 

Y  acqua  non  si  movessino ,  il  che  è  falso , 
▼eggendo  noi  molli  fiumi  soprannotare  0o« 


Era  ai  laghi ,  e  Taiia  grossa  restar  sotto 
I  sottile  j  anzi  sendo  spinta  al  T  insù  ri- 
tornare  al  suo  luogo  ;  nondimeno  se  una 
gran  quantità  d*  aria*  fusse  più  grare ,  che 
una  piccola  d*  acquii ,  si  moverebbe  per 
tutt*  I  mezzi  air  ingioi  più  veloce  di  quel- 
la ,  onde  non  bisogna  domandare  dove  si 
potrebbe  fare  questa  esperienza ,  e  nou 
dove  Aristotile  Tha  fatta. 

ixei  de  iarì  rà  f/^èv  èv9ialpera  to'»  cvpe^ 

^0P  9  rà  de  ^XT4y0  naì  dia  iperiuà  tòv  av^^ 

ròp   rpóxov^   rà  fkh   ^aAAoi^,    rà  de   ifr-^ 

T09^»    ratrrac  bIi^hi,  fO(iu;xéov    airiac  •    Ev 

diaipBtov  (ièp  oSv  TÒ  èì^ópiCTOif ,  Mal  (Mf?éjipp 

rò  (làX^v.  dfip  de  giaX^^op  vdato^  roioikop 

vdop  di  Y^^.  9taì  rò   eXaxoy  dii   èv  ènàqrf 

févei  evdiaiperèjepcifi  naìdioirxàqòai  faci. 

ra  fkèf   ovy   €j[ovtat  xXdro^  dia  rò  ^oÀv 

SFepiXafbPdpsiv  »   e^ifiévei   dvd   rò   jiii  diar* 

cxàQÒai  rò  vc^elav  pq^ioQ.  rd  de   ivavtioQ 

ij^Ofra  roìq  ^j(^ijfAaai  did  rò  òXiyov  xepi^afi-' 

^avBiv  (peperai    xdro    did   rò  diapetv  par- 

di&g  ,  xai    év   dipi  f^oXv  iiaXXov ,   oef  ev^ 

diaiperòrepoQ  vdaró^  è^rip.  è^sl  de  ré  pdpoQ 

Ì](^Bi   riva    Uj(iyp  j   9eaSf*  iit  (piperai  xdrQ^ 

^à  de  evvejfi^  ^pòg  rò  (lii  dioim^dgSìai ,  rav-* 

ra  del  ^pòg  d^Xf^^a  avf^^dX^^sip.  èdv  ydp 

VTtep^dX'Àfi    ^  hx^^   V  '^ov  ^dpavg   r^g  kì^ 

rS  ar'pe^si  xpòg  rijv    didmaaiv ,   nal  riqv 

diaipeffiv  ^   Pidcnrai  xdro  0dr  rop  ^  iàv  di 

àa^ivé<;rspa  y  ,  koeiico?àdatii 

»  Ma  perchè  de*  continui  altri  sono  facil- 
»  mente  ^  altri  difficilmente  divisibili  i  e  i 
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>^  diTtsìbili  nella  medesima  maniera^  altri 
»  più  9  altri  meno  9  si  dere  pensare  qoe- 
»  ste  essere  le  cagioni.  Imperciocché  quel- 
»  lo  è  più  facilmente  divisibile^i  che  è  più 
>»  flussibile,  e  quello  più,  che  più,  e  Ta* 
»  ria  è  più  tale  dell*  acqua  ,  e  T  acqua 
»  della  terra  ,  e  in  ciaschedun  genere  il 
»  minore  è  più  dirisibìle ,  e  si  disperge 
»  con  più  facilità.  Adunque  quelle  cose  9 
»  che  hanno  larghezza  per  occupare  mol- 
»  tOy  e  per  non  si  disperdere^  il  maggio» 
»  re  agevolmente  soprannotano.  Ma  quel* 
»  le,  che  hanno  contrarie  figure  per  oc- 
y>  cupar  poco,  e  per  dividere  più  facile 
»  mente  si  muovono  air  ingiù,  e  neiraria 
>»  molto  più ,  perchè  è  più  divisibile  del- 
»  Tac^ua.  Ma  avendo  la  gravità  una  oer-i 
n  ta  Tirtù ,  mediante  la  quale  si  muore 
n  al  centro ,  e  i  continui  a  non  essere  di* 
n  risi  »  fa  di  mestiere  paragonarle  insie- 
^  me.  Imperciocché  se  la  virtù  della  gra- 
>»  vita  alla  separasione  9  ^  e  alla  divisione 
»  supererà  quella  del  continuo^  si  moverà 
»  air  ingiù  velocemente ,  ma  se  sarà  più 
>f  debole,  soprannoterà. 

Ecco  il  luogo  dove  Aristotile  rende 
la  ragione,  perchè  le  sotiìl  falde  di  ferro 
e  di  piombo  soprànnotano  neir  acqua ,  e 
perchè  la  limatura  dell'  oro ,  e  non  le  fo« 

Slie,  se  però  in  tal  guisa  si  ha  da  intènr 
ere  il  testo  ^  e  la  polvere  non  pnre  nel- 
r  acqua  f   ma   neiraria  ancora   vadia  no^ 
landò,  e  perché  le  falde  debbano  cagionare 
Galileo  GaUUi.  f^ol.  IH.  18 


*^4 

questo  effetto  neir  acqua,  e  non  neiraria: 

e  dice  t   che  dei    continui   altri   sono  più 

dÌTÌ8Ìbili  9    altri    meno ,    e    dbe  i  continui 

maggiori    si   di-vidon   meno  9   e   i  minori 

più. 

y>  Qui  ia  nolo* 

Contro  le  quali  opposiaioni  il  Signor 
Galileo  oppugnando  dice  9  che  le  conclu- 
sioni d'Aristotile  in  genere  tutte  son  Tcre, 
ma  che  egli  le  applica  male  ai  particola* 
ri ,  perchè  V  acqua  e  V  aria  non  hanno 
^resistenza  alla  divisione:  ma  essendosi  di* 
mostrato ,  che  non  solo  i  detti  elementi  » 
ma  gli  altri  ancora  hann9  resistenza  alla 
semplice  divisione,  per  T argomento  del 
contrario  seguirà ,  che  Aristotile  applichi 
bene  le  sue  conclusioni  nniTersali  ai  par* 
tÌGolari.  Ma  nolisi  dal  Sig.  Galileo ,  dbe 
trattando  Aristotile  della  quiete  delle  fal- 
de del  ferro  e  del  piombo ,  tratta  della 
Suiete  accidentale»  e  il  simile  ò  la  quiete 
ella  polvere  neiraria.  E  perciò  sendo  le 
cose  accidentali  di  lor  natura  non  darà-* 
bili ,  non  è  maraviglia  se  la  polvere  non 
sta  sempre  neiraria,  essendo  che  quando 
ella  ha  superato  la  resistenza  dell  aria  , 
ella  si  muove  al  suo  centro»  e  perchè  più 
resiste  T acqua,  che  Taria,  perciò  più  si 
mieta  la  polvere,  e  le  fsilde  del  ferro  e 
del  piombo  nell*  acqua ,  che  non  fa  nei- 
raria; e  perchè  le  falde,  e  la  polvere  ba« 
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guata  neir  acqna  calino  al  fondo  già  si  ò 

detto  :    8Ì  possono  bene  collocar  in  quella 
se  non  in  tutto   priore   delF  aria  »  almeno 
con  si  poca ,  che  ella  non  può  cagionare 
questo   effetto   del    soprannotare.    Quanto 
alle  opposiuoni ,  che  il  Sig.  Galileo  si  fa 
contro ,  son  tanto  deboli  e  fieroli^  che  noa 
pare  che  metta  conto  spender  il  tempo  in« 
tomo  di  esse  ;    e   chi   non  sa  che  le  cose 
leggeri  galleggiano  non  per  non  poter  fen« 
dere  la  resistenza  dell'  acqua ,  ma  per  es- 
ser più  leggeri  di  essa?    e   che  sommerse 
dentro  dell*  acqua  elleno  rompendo  la  sua 
resistenza  ritornano  sopra  di  quella  ?  Noi^ 
so  chi  isien  coloro  che  si  credano  ^  che  uà 
uovo  galleggi  nell'acqua  salsa  e  non  nella 
dolce,  per  la  maggior  resistenaa,  ma  bene 
mi  pajono  poco  esperti  nelle  cagioni  delle 
cose  e  nella  filosona ,   Tenendo  questo  ac- 
cidente perchè   V  uovo   è  più  leggeri  del* 
r  acqua  dolce ,    a   più  grave   della   salsa. 
Ma    mi    sono   molto   maravigliato,  che  il 
Sig.  Galileo  dica  9   che  a   simili  angustio 
deducano  i  principj  falsi  d'Aristotile,  non 
sapendo   vedere   perchè    molto   meglio  si 
possa  rendeve  là  cagione  di  questo  effetto 
con  i  suoi  principj,  che  con  1  nostri  ;  anzi 
molto  meglio ,  perchè  oltre  al  rendere  ra- 
gliane, onde  avvenga,  che  un  uovo  gallega 
i;i4  nell*  acqua  salsa  e  non  nella  dolce,  si 
può  ancona  dimostrare  ,   perchè  una  gratt 
mole   di   aria   neir  acqua   si   moverà  più 
:velocemmtc  dbe  urna  picciola*  Adunque  a 


^7^ 

ragione  si  paò  dire  al  Sig.  Galileo:  a  que<f 

ste   angustie   conducono    i   falsi    priucipj. 

lìnperciocchè  la  maggior  mole  delP  aria  ha 

maggior  virtù  che  la  picciola  9  «  perciò  si 

muove  più  yeiocemente  di   essa  ,   laddove 

il  Sig.  Galileo,  che  non  concede  rirtù  al« 

cuna ,  che  produca  il  morimenlo  ali*  insù, 

non  può  dimostrare  tale  accidente. 

»  Cessa  adunque  tal  discorso. 

Essendo  dunque  Tero  che  V  acqua  e 
Taria  hanno  resistenza  9  sarà  yerisisimo  il 
discorso  d^Aristotile  ,  che  le  falde  larghe 
sciprannotano  nell*  acqua  ,  perchè  com- 
prendoqo  assai ,  e  quello  che  è  maggiore , 
m.eBO  agevolmente  si  divide.  Ma  il  dire  » 
che  le  piastre  quando  si  fermano  abbiano 
già  penetrato  la  superficie  dell'  acqua  e 
una  vanità,  come  si  è  dimostrato,  il  si- 
mile si  può  dire  della  nave ,  della  qual 
cosa  ci  rimettiamo  a  quello  si  è  detto, 
non  volendo  senza  osservare  metodo  tioja^ 
re  noi  medesimi  e  gli  uditori.  Perciò  fa- 
ceva meglio  a  non  replicar  tante  volte  le 
medesime  cose.  Adagio,  Sig.  Galileo,  non 
miltiam  d'Arno  in  Bacchigliene  al  nostra 
solito  ;  il  Buonamico  dice ,  che  T  acqua 
del  mare  è  più  grossa  nella  éuperficie  che 
nel  fondo ,  e  il  Sig.  Galileo  subito  s'  at* 
tacca  ,  che  egli  dica  il  simile  nell*  acqua 
dolce.  Sapeva  ancora  il  Buonamico,  che 
nei  fiumi  T. acqua  grossa  sta  di  sotto,  sic* 


•  ^77 
^come  aTTiene  del  lago  di  Garda,  del  lago 

Maggiore  e  del  laco   di  Como,   sopra  dei 

quali  senza  meschiarsi  passano  Tarj  fiumi, 

e  che  sopra  del  mare    i    fiumi    sopranno^ 

tano  per  molte    miglia ,   ma   diceya  ,   che 

Saragonando  T  acqua  del  mare  fra  se  me- 
esima,  che  quella  di  sopra  era  più  cras- 
sa ,  perchè  era  più  amara,  straendo  il  So- 
le del  continuo  dei  vapori  da  quella  ,  e 
Snella  dì  sotto  men  crassa,  per  essere  più 
olce,  e  per  non  potere  il  Sole  cavare  di 
essa  le  parti  più  sottili.  Quanto  al  dubi* 
tare  della  sua  esperienza  poco  importa , 
perchè  il  Sig.  Galileo  potrà  farne  la  spe« 
rìenza  al  contrario ,  e  allora  gli  si  potrà 
creder  qualche  cosa.  E  noti  il  Sig.  Gali<» 
leo,  che  delle  cose  sensibili  il  senso  ne  è 
ottimo  conoscitore ,  e  non  la  ragione.  Va- 
neggia colui ,  e  ha  debolezza  d  ingegno  , 
che  vuole  le  cose  sensibili  ricercar  con 
ragione.  C  in  questo  proposito  mi  piace 
di  dimostrare  un  metodo  pellegrino  del 
Sig.  Galileo  nella  sua  filosofia,  e  questi  è, 
che  egli  nelle  cose  che  son  sottoposte  al 
senso,  e  che  noi  continuamente  veggiamo, 
mole  dimostrarle'  con  matematiche  ragio- 
ni, e  nelle  cose,  dove  non  arriva  il  scn* 
so ,  o  almeno  ripieno  d^  imperfezioni»  egli 
le  vuol  conoscere  col  senso ,  come  della 
concavità  della  Luna  ,  delle  macchie  del 
Sole,  e  di  mille  altre  cose  simili,  dove  che 
egli  si  vorrebbe  fare  al  contrario.  Imper- 
ciocché dove   si   può   fare  la  esperienza , 
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son  superflue  le  ragioni»  siccome  del  gal« 

leggiare  della  nave  e  della  salsedine  ay* 
Tiene.  Ma  dove  il  senso  non  arrÌTa  se  non 
pieno  d*  imperfezione ,  bisogna  correggerlo 
e  ajutarlo  con  la  ragione.  Imperciocchi 
quando  noi  veggiamo  il  Sole  cne  appari- 
le della  grandezza  d*  un  piede  »  se  noi 
non  correggessimo  quel  senso  ^  noi  crede- 
remmo una  cosa  falsissima  per  Tera.  Per- 
ciò quando  al  Sig.  Galileo  par  di  vedere 
la  Luna  montuosa  e  il  Sole  macchialo  ^ 
fa  di  mestiero ,  che  consideri  bene  se  là 
ragione  comporta  tal  cosa,  e  se  il  senso  si 
può  ingannare  in  tanta  lontananza ,  e  ac» 
compagna  to  da  quello  instrumento  del  Sig* 
Galileo. 

»  Ma  tornando  ad  Aristotile, 

È  tornando  dove  ci  partimmo  dico  ^ 
che  la  larghezza  delle  piastre  del  ferro  e 
cagione  del  soprannotare.  Si  deve  avver- 
tire »  che  la  detta  larghezza  si  deve  accom- 
pagnare con  la  sottigliezza;  il  che  dimo-» 
stra  Aristotile  dicendo  »  che  se  la  virtù 
della  gravità  supererà  quella  del  continuo, 
le  piastre  se  ne  andranno  al  fondo ,  otide 
bisogna ,  che  le  dette  piastre  sieno  leggeri, 
a  perciò  sottili.  Quanto  alla  esperienza  , 
che  le  piastre  del  ferro  e  del  piombo  se 
si  divideranno  in  strisce  e  in  piccoli  qua- 
dretti ,  si  reggeranno  non  altrimenti ,  che 
prima  facevano  ;   si  debbe  avvertire ,  che 
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esperienza   non  concludo  per  due 

cagioni  :  la  prima  perchè  non  è  verO|  cb# 

nel  medesinio  modo  galleggi  una  gran  tsth 

da  9  che  una  piccola  ;  imperciocché  moHo 

più  gagliardamente   galleggerà   la  grande 

che  la  picmola  ^  come  per  esperienza  si  e 

provalo  i   la  secomla  ^  che  il  Sig.  Galileo 

'volendo  mostrarCt  che  la  figura  piana  nofi 

cagipna  T  effetto  del   galleggiare  9  sempre 

mantieae  le  falde  in  detta  figura  ora  gran* 

de  9  ora  picciola,  e  perciò  non  è  maravi* 

Slia  9  che  ella  sempre  galleggi.  Ma  se  egli 
i  dette  falde  ne  taglierà  qualsivoglia  por* 
zìoue  9  pur  che  sia  di  sensibil  gravità  di 
qualsivoglia  figura  fuor  della  piana  9  su« 
Lito  se  ne  andrà  al  fondo.  Adunque  la  fi* 
gura  larga  è  auella  che  sostiene  le  falde 
del  ferro  e  del  piombo. 

M  E  per  dichiarazione  di  questo^ 

Quanto  che  le  figure  più  corte  e  più 
etrette  dovessino  galleggiar  meglio,  eccoci 
alle  nostre  vanità.  Se  il  senso  ci  dimostra 
il  contrario  9  perchè  ci  vuole  il  Sig.  Gali* 
leo  far  stravèaere?  Ma  Teggia  la  cosa  dp- 
*ve  si  riduce  ;  egli  per  dimostrare  questa* 
etravaaansa  entra  in  una  maggiore  9  sup« 
ponendo  9  che  1*  acqua  9  che  e  intorno  io'» 
tomo  al  perimetro  delle  piastre9  debba  reg-* 
gerle  sopra  di  essa.  11  che  è  Calsissimo^ 
essendo  manifesto  cbe  è  Y  acqua  eh*  è  sot- 
to della  piastra  9   segno  di  ciò  ne  ò  ^  che 
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serido  diviso  tatto  il  perhnetro  deira<iqna« 
ad  ogni  modo  U  piastra  si  l'erge;  oltre  a 
che  non  è  tant*  acqua  al  perimetro  delle 
figure  lunghe ,  quanto  alle  larghe  »  ▼•  ^r. 
una  striscia  tagliata  da  una  falda  di  fer- 
ro, o  di  piombo,  ma  cosi  stretta,  che  più 
non  sia  ai  figura  pianìi,  e  nondimeno  ella 
non  può  galleggiare.  Onde  se  bene  è  vero 
per  la  sua  geometria  ,  che  dÌTÌdendo  una 
falda  sempre  si  fa  più  superficie,  nondi- 
meno la  larghezza  della  piastra  sempre 
sarà  la  medesima.  Imperciocché  rimessa 
insieme  la  detta  piastra  divisa ,  ovrero  mi- 
turata  cosi  separata  sarà  la  medesima. 

»  Dicagli  di  più. 

Con  nuoYo  e  ultimo  argomento  impu* 
gna  Aristotile  il  Sig.  Galileo  dicendo,  che 
concedendosi  ancora  la  resistenza  dell'  ac- 
qua essere  la  propria  cagione  del  galleg- 
giare delle  piastre  del  terrò ,  ìiendimeno 
molto  meglio  non  dovrebbe  galleggiare  una 
gran  falda  di  piombo,  che  una  picciola. 
il  che  egli  volendo  provare,  mette  in  con- 
éiderazione,  che  le  piastre  del  piombo  dì- 

*  scendono  dividendo  Vacqua,  che  è  intomo 
al  loro  perimetro,  e  alla  loro  circonferen- 
za ,  quasi  eh*  egli  voglia  dire  che  le  parti 
delP  acqua  ,   che   son   sotto  la  piastra  del 

•  piombo  da  esse  non  si  dividano,  la  qual 
cosa  è  contro  alla  sperienza,  e  ad  Aristo- 
tile.  Imperciocché  sensibilmente  si  vede, 
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ahe  le  piastre   del   piombò   qualche  volta 
hanno  aiviso  tutte  le  parti  dell'acqua  j  che 
6Dno    intomo    alla    loro  eircooferenza ,   e 
nondimeno  non  si  profondano.  E  Aristoti- 
le dice  9  che  le  piastre  del  piombo  galleg- 
giano perchè  occupano  gran  quantità  d*ac* 
qua,  e  le  rotonde  t  o  lunghe  per  occupar^ 
ne  poca  quantità ,   si    muovono  air  iuj^iù. 
'Avendo  prima  detto,  che  i  continui   divi* 
sibili  quelli,  che  son  maggiori   più  mala- 
gevolmente si  dividono  che  i  minori  ,  oa- 
-de  è  manifesto  Aristotile  dire,  che  le  fal- 
de del  piombo  in  movendosi  debbano  divi«- 
dere  tutte  le  parti  deir  acqua,  e  non  quel- 
le sole  che  sono  Intorno   al  perimetro.   E 
quindi  avviene,  che  le  falde  grandi  stan- 
no più  gagliardamente  sopra  1  acqua  che 
le  piccole.  Segno  ne  sia  dì  ciò  che  elleno 
sostengono  sopra  di  se   molto  maggior  pe« 
so ,  che  quelle  non  fanno.  Anzi  supponen- 
do la  sua  opinione,  il  suo  argomento  non 
4X>nclude  T intento,  e  se  niente  conclude, 
conclude  con  condizione*  Imperciocché  po- 
nendo la  tavola  V  ,  B ,  C  ^  U ,  lunga  otto 
palmi  e  larga  cinque,  sarà  il  suo  ambito 
palmi  26,  e  26  palmi  ponghiamo,  che  sia 
il  taglio    eh*  ella   dee    fare  per  andare  al 
fondo,  dividasi,  quanto  il  Sig.  Galileo  vuo- 
le, e  quanto  egli  desidera.  Dico,  che  Tar- 
gomento   non    conclude  V  intento.    Imper- 
ciocché se  noi  pigliamo  qualsivoglia  parte^ 
di  quelle  divise  niuna  ve  ne  sarà  che  ab* 
.bia  .26  palmi  d*  ambito ,  come  quella  che 
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sì  è  divisa.  Adunque  ella  non  potxà  gal» 
leggiare  meglio  che  la  già  divisa  ,  adun-* 
que  non  sarà  vero ,  eh*  una  piccola  falda 
possa  galleggiare  meglio  che  una  grande. 
E  se  però  conclude  niente  9  conclude  con 
condizione.  Imperciocché  se  quelle  parti- 
celle divise  non  si  uniscono  di  maniera 
insieme  9  che  quella  superficie ,  che  si  è 
acquistata  per  la  divisione  rìcongiungen* 
dole  non  si  perda  9  non  concluderà  Targò- 
mento,  la  qual  cosa  il  Sig.  Galileo  non 
fa,  e  non  dimostra  in  che  maniera  si  pos- 
sa fare ,  e  quando  si  riducesse  in  atto 
non  proverebbe  altro  se  non  che  la  detta 
asse  divisa,  e  ricongiunta  in  maniera^  che 
non  si  perda  la  dirconferenza  acquistata 
)>er  la  elivisione,  seguirà  per  il  supposto 
dèi  Sig.  Galileo,  eh* ella  meglio  deve  gal- 
leggiare ,  che  prima  non  faceva.  Notisi  « 
che  se  bene  nel  segare  un*  assicella  s*  ac- 
cresce la  sua  circonferenza  ,  perchè  si  fa 
una  superficie  ^  che  prima  non  vi  era , 
nondimeno  la  superficie  del  fondo  rimane 
la  medesima,  anzi  si  diminuisce,  mancan* 
dovi  lo  spazio ,  che  nel  dividerla  si  con- 
suma nel  segamento.  Il  che  è  chiarissimo, 
perchè  segandosi  un*  asse  di  qualsivoglia 
grandezza  in  cento  parti ,  e  riunendola 
nella  medesima  maniera  che  era  prima  ^ 
non  solo  non  divien  maggiore,  ma  alquan- 
to minore  per  la  detta  cagióne,  trattandosi 
della  superficie  del  fondo  ,  che  è  quella  f 
la  quale   secondo  Aristotile   è   la  cagione 
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del  sopraimolare  *  Questo  è  (jnello  che 
negaìraohe  in  dottrina  d^ Aristotile  contro 
alla  $ua  medesima  dottrina ,  ansi  contro 
alla  dottrina  del  Sij^   Galileo. 

»  Pinahnente  a  quel  che  si  legge. 

Diciamo  dunque,  che  tutto  quello  dia 
ai  quieta  e  si  muore  neir  acqua,  o  si  quie* 
ta  e  si  muore  naturalmente,  o  acciden- 
talmente. In  oltre  quello  ^  che  in  queste 
maniere  si  quieta  e  si  muore  ,  o  è  corpo 
semplice ,  o  è  misto.  I  corpi  nemplici  o  si 
muorono  nell*  acqua  naturalmente  al  ceiw 
tro ,  o  alla  circonferenza  Quelli ,  che  si 
muorono  per  quella  al  centro  si  muorono 
per  essere  più  grari  dell*  acqua  ,  come  la 
terra,  e  quelli,  die  alla  circonferenza  per 
essere  più  leggerf  di  essa  ,  come  V  aria  e 
il  fuoco,  I  corpi  misti  o  si  muorono  na^ 
turalmente   per  V  acqua  al  centro ,   e  ciò 

5er  il  predominio  degli  elementi  più  grari 
i  essa ,  come  Y  oro  e  il  piomoo ,  o  si 
muorono  alla  circonferenza ,  e  ciò  per  il 
predominio  degli  elementi  più  leggeri  dd- 
1  acqua  ,  come  i  rapori  e  V  esalazicmi  ;  o 
finalmente  si  quietano  nella  superficie  del*- 
r  acqua,  e  nel  confine  di  quella  deiraria, 
e  questi  sono  qud  misti,  che  sono  a  pre- 
dominio aerei ,  come  i  sugheri ,  le  galle  ^ 
e  simili.  Di  nuoro  quello ,  che  si  quieta 
per  accidente  nella  superfide  deira<^qu^f 
0  è  corpo  semplice»  o  misto  ;  e  ciò  in  due 
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maniere  9  o  per  essere  casi,  picciolo  ,  e. di 
si  poca  gravità,  che  non  possa  fendere  la 
continuità  dell*  acqua,  come  la  polvere,  e 
altre  cose  pulverulente,  o  per  essere  di  il- 
gura  piana  e  sottile,  la  quale  per  com- 
prender molto  continuo  deìF  acqua,  e  per- 
ciò per  non  poter  dividerlo  cagiona  ai 
corpi  gravi ,  ne*  quali  ella  si  ritrova ,  il 
soprannotare  neir  acqua,  come  nelle  pia- 
stre deir  oro ,  del  ferro ,  del  piombo ,  nel- 
r  assicelle  dell*  ebano ,  e  simili.  Avendo 
dimostrato,  per  sensìbile  esperienza,  cbe 
dette  falde  quando  si  pongono  nelF  acqua 
sono  semplice  oro,  o  piombo ,  e  cbe  non 
vi  è  congiunta  aria  ,  e  se  pur  ve  n*  è ,  è 
si  in  minima  quantità,  che  di  essa  e  del- 
le piastre  non  si  può  comporre  un  corpo 
più  leggeri  dell*  acqua ,  adunque  dette 
piastre  si  quietano  sopra  V  acqua  per  la 
figura  piana. 

>ì  Siccome  em   la  senunta  dT Aristo* 
tile. 

Questo  è  quello  che  in  difesa  della 
verità  e  di  Aristotile  mi  è  sovvenuto  di 
dire  in  queste  mie  Considerazioni  sopra  1 
Discorso  del  Sig.  Galileo ,  il  quale  se  a- 
vesse  pubblicato  i  libri  dove  ^H  pone  i 
principi  e  fondamenti  della  sua  filosofia  9 
come  dovrà  fare  fra  poco  tempo  ^  forse 
mi  sarei  appreso  alla  sua  opinione  ,  o  io 
con  più  fondamento   gli    avrei  dimostrate 
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Vopinìoue  d'Aristotile  in  questa  dubita- 
zione esser  vera.  Imperciocché  mal  si  può 
impugnare  chi  ora  s  appiglia  ad  una  opi- 
nione, e  ora  a  un*  altra ,  ora  a  quella  di 
Democrito ,  ora  a  quella  di  Platone ,  e 
ora  a  quella  di  Aristotile  ^  non  si  yeden- 
do  come  e^li  da*  suoi  principi  deduca  que* 
ste  conclusioni* 
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RISPOSTA 

Alle  opposizioni  del  Siff.  Lodovico  dellet 
Colombe  9  e  del  Sig.  Vincenzio  di  Gra- 
zia ,  contro  al  Trattato  del  Sig.  Gali- 
leo Galilei  =  Delle  cose  che  stanno 
suir  acqua ,  o  che  in  quella  si  muovono» 

Jil£  ILLUSTRISSIMO   SIGJXOR 

ENEA  PICCX)L0MIN1  ARAGONA 

Signore  di  Sticcianoy  ec. 

Nella  quale  si  contengono  molte  conside* 
razioni  filosofiche  remote  dalle  vulgate 
opinioni. 


ILLUSTRISSIMO  8IOH0R  MIO  COLXNDISSIHO. 
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o  non  potwa  dedicare  ad  alcuno  i7i#- 
glio  che  a  V.  S.  lUustrissima  le  mie  pre^ 
senti  scritture^  trattandosi  in  esse  la  dif^ 
sa  di  persona ,   e  dottrina  tanto  da  lei  a 
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ragione  stimata  e  onorata  ;  prendendo  o^ 
tre  a  questa  speranza^  che  per  la  sua 
molta  intelligenza  di  queste  materie  mag- 
giormente le  sieno  per  esser  grate.  Né  si 
maravigli  di  non  veder  particolarmente  ri' 
sposto  a  tutti  quelli  che  in  questo  caso 
hanno  scritto  contro  al  discorso  del  Signor 
Galileo  f  perchè  ciò  facendo  ni  era  neces^ 
sario  crescer  soverchiamente  il  "volume ,  e 
ritrovando  ad  ogni  passo  in  più  dt  uno  le 
medesime  opposizioni^  replicare  con  trop^ 
pò  tedio  le  rìsposte  medesime.  Imperò  mi 
è  paruto  a  sufficienza  t  eleggere  solamene 
te  due^  quegli^  a  chi  ho  stimato  siéno  più 
a  cuore ,  ed  in  maggior^  pregio  li  loro  er* 
rori  ,  tralasciandone  ^i  altri  due  ^  cK  a 
mio  credere  poco  se  ne  cureranno.  C  uno 
di  essi  »  che  uscì  fuori  con  la  maschera  al 
i}iso\  avendo  per  altra  strada  potuto  cO" 
-nascere  il  vero  ^  poca  cura  dee  prendersi 
di  si  fatte  cose  ^  e  T  altro  da  quel  tempo 
in  qua  per  sopravvenimente  di  nuovi  accU 
denti  ^  per  avventura  è  costretto  a  stara 
occupato  in  altri  pensieri.  Gradisca  dun^ 
que  V.  S.  questa  mia  offerta  ^  dove  in  ef 
fetto  vedrà  risposto  a  quanto  è  stato  con^ 
trariato  al  discorso  delle  cose^  che  stanno 
su  r  acqua ,  accettandola  in  parte  di  di^ 
mostrazione  de  molti  obblighi ,  che  io  le 
tengo.  Ed  essendo  ella  in  questi  affari 
sommamente  desiderosa  del  .ver9  t  discof^ 
rendo  io  sopra  fondamenti  da  lei  cono-- 
sciati  verissimi  »  potrà  qui  dentro ,    oltne 
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"al  nuo  principale  intento^  ritrovare  alcune 
cose  y  che  forse  non  le  saranno  men  care^ 
che  le  sia  per  essere  F  aver  vista  difesa 
la  ^verità.  E  facendole  riverenza  le  prego 
da  Dio  ogni  suo  pia  desiderato  contenta^ 

i  y.  S.  Illustrìssima 

i  Pisa  li  2  di  Magffo  i6i5. 


'Servo  ohhUgatissimo 
T).  Benedetto  Castelli» 


Galileo  GalUei.  VoUIlL 
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CONSIDERAZIONI 

intorno  al  discorso  apologetìqo  di  Lodoviom 

delle  Colombe. 


JLo  8O9  giudiziosi  €  8cienziati  LettcHri^  che 
Toì  dair  aver  letto  e  inteso  il  Disoorso  del 
Sig.  Galileo  Galilei  9  delle  cose  che  stan- 
no a  galla  sulF  acqua  »  o  che  in  quella  si 
muovono,  stimerete  inutile,  e  non  neeet- 
saria  questa  mia  impresa,  di  notar  gli  er* 
rori  di  chi  gli  ha  scritto  contro  :  e  vera- 
mente  ,  mentre  io  riguardo  in  Yoi  soli  9 
confesso  '1  mio  tentatiyo   esser  superfluo  ^ 
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perche  chi  conosce*!  vero  scritto,  e  dimo- 
strato da  guello ,   sarà  senz^  altro  aTrerti* 
mento  conoscitore  di  qualunque  falso  pro- 
posto da  chi  si  sia  ;  essendo  il  diritto  giu- 
dice di  se  medesimo,  e  del  torto.  Ma  per- . 
che  *1  desiderio  mio   è  di  giovar  ancora  a 
quelli  che  potessero   restar   ingannati   dal 
Tedere  stampati  fogli    con  iscrizioni  signi- 
ficanti  contraria  dottrina  a  quella  del  Sig. 
Galileo  9   ho    determinato   d' avvertir  una 
parte  degli  errori,  prima. del  Sig.  Lodovi-^ 
co  delle  Colomhe  ,   poi  del  Sig.  Vincenzio* 
di  Grazia ,   tra    le    soluzioni    de*  quali  si 
conteiTauno  le  risposte  a  tutte  Y  altre  op- 
posizioni ,  non  senza  speranza  di  poter  es- 
ser anche  di  qualche  giovamento  agli  stessi 
oppositori,  si  nella  dottrina,  come  nel  ter« 
mine  della  civiltà  e  modestia:  ciacche  lo- 
ro, non  saprei  dire  da  qual  anetto  spinti, 
60n  frequentemente    scorsi    a  olfender  con 
punture  quello,   che    nella  sua  scrittura 
non  ha  pur  con  una  minima  parola  offe- 
so nessuno,  e  men  di  tutti  loro,  li  quali 
ei  pur  non  nomina ,  ne  credo  che  gli  vol- 
gesse mai^l  pensiero,  ne  forse  sapesse  che 
4alun  di  loro  fosse  at  mondo.    Questi    co- 
noscendo   prima    dalle  mie  risposte  parti - 
-colari  la  debolezza'  delle  lor  instanze  ^  per 
la  quale  tanto   più    irragionevoli  si  scuo- 
-prono  le  mordacità ,  che  in  compagnia  di 
quelle  il  più  delle  volte  si  lesgono,  e  in 
conseguenza  vedendo  quanto  1  istosse  pun« 
.ture  in  lor  mede«imi  con  ^ran  ragione  si 


posdon    ritorcere 9    forse   col   seatir   ia  se' 
stessL  la    meritata    offesa    de*  lor    proprj 
morsi,  S'accorgeraQQO  quanto  mal  conven- 
ga lacerar  immeritamente  *1:   prossimo  ,  ia 
ricompensa  dell'  essersi  affaticato  per  trar« 
gli  d'errore;  e  per  F avvenire  in  altre  lo» 
ro  scrittare   si    ridurranno  a  termini  più. 
cortesi  9  e  adomi  di  quella  ihodestia  ,  eh*' 
inai  non  dee  allontanarsi    da  chi  contempi 
pia  solo  pel  santissimo  fine  del  ritrovar  il 
TcrO.  E  certo  io  mi  son  molte  volte  mara« 
-vigliato ,   che    questi    Signori   non  abbiaa 
compreso  di  quanto  pregiudizio   sieno  si- 
mili mordacità  a  chi   le  usa.    Imperocché 
negl'  intendenti  e  capaci  della  forza  delle 
ragioni,  è  manifesto,  ch'elle  non  operano' 
cosa  alcuna  nel  persuadere  circa  la  mate- 
ria,  di  che  si  tratta;  e  ne' poco  intendenti 
levano  queir  opinione  favorevole ,  la  qua* 
le  da  questo  concetto  generale  d'  aver  ri*  ' 
sposto ,  e  contraddetto  potrebbe  in  loro  e»*  • 
sersi  destata  :    sapendosi    quanto  '1  parlare 
a  passione  tolga  di  credito  e  di  fede. 

Ma  Tenendo  al  particolar  del  Signor. 
Gol.  certo  che  pur  troppo  manifèstamente 
si  scorge,  che  avend'egli  veramente  cOno« 
scinto  di  non  potersi  avanzar  punto  ap- 
presso gli  uomini  intendenti  ,  s'  è  ridotto 
a  contentarsi  di  far  acquisto  di  qualche 
applauso  delle  persone  vulgari  ,  la  qual 
determinazione  chiaramente  si  scuopre  da- 
gli artificj ,  ch'egli  usa  in  tutto'!  suo  di- 
scorso; i  qualìy  siccome -è  impossibile  che 
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restili  retati  a  chi  intende  $  6  si  j>ig1|d  fk^ 

tìca  dì  leggerlo ,  così  possono  operar  qual« 
cke  cosa  in  cattivar  gli  animi  de*  mena 
intelligenti:  per  benefizio  de* quali  ho  giu- 
dicato esser  nen  fatto  lo  scoprirgli,  acciò 
fattine  prima  aYrertili,  possano  più  age- 
Tolmente  riconoscergli  nel  loro  autore  :  e 
ìio  determinato  di  mettergli  qui  avanti 
alle  particolari  considerazioni ,  acciocché 
detti  una  volta  sola  mi  levino  la  necessità 
di  replicargli  molte  ne*  luoghi  particolari, 
ne*  quali  basterà  accennargli  per  riconoscer 
come  f  e  quanto  frequentemente  ei  se  ne 
serve. 

Il  primo  artificio,  con  che  ampiamen-- 
te  si  diffonde  per  tutto *1  suo  libro,  e  che 
riesce  molto  accomodato   al   suo  proponi-- 
mento ,    è   1*  arrecar   per   lo    più  risposte 
lontane  dal  proposito ,  non  intese  ,  ne  in- 
telligibili 9   e   in  somma  per  Io  più  prive 
dì  senso  ;  perchè  sondo  tali ,   non  ammet-» 
tono  risposta  alcuna  ;  onde  quelli  che  ar** 
ditamente  le  proferiscono,    si  vantaggiano 
assai  appresso  il  vnlgo^   perchè   son  sem-* 
pre  gli  ultimi  a  parlare;  e  gli  uomini  di 
giudizio  non  possono  lungamente  soffrir  la 
nausea ,    che  gli  arrecano  simili  discorsi  , 
onde  si  quietano ,   e  più    presto  vogliono 
cedere  ali*  altrui  garrulità,  che  vanamente 
consumare  il  tempo  e  la  fatica ,   per  fare 
in  fine   restare   sue   ragioni    superiori  ad., 
altre,  delle  quali  niuna  cosa  è  più  hetssm. 
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Il  secondo  artificio,  attissimo  a  iogan*» 

Bare  le  persone  semplici  ^  che  usa  il  Sig»^ 

Colombo  è  »  il  replicar  con  franchezza  queU 

le  ragioni  .dell'  avversario ,  qbcì   gU   pa^e^ 

.d*aTer  intese ,  ritorcendole  con  le  parple^ 

ee  bene  non  ccm  V  eCfettq ,  QQntro  al  pri^ 

mo  autore  •  e  mostrando  noq  90I0  di  pQS«« 

sederle^   ma  che  punto  non  gli  giun^an^ 

ttuoTe  ;   e   quasi  ohe  i)  suo  iptenderl^  %  ^ 

]iorìe  in  campo  ^  le  faccia  mutar  natura  ^ 

Erodurle  come  favorevoti  alla  ^ausa  sua  t 
eocfaè  gli  aieno   di  diam^t^q  iQqntrari^  ^ 
repugnaDti. 

Écci  *1  teno  artificio  pnr  molto  suo 
fisiinìliare;  od  è  il  promuovere  egli  qiede* 
simo  obbjezioni,  ei  produr  risposte  invc" 
ce  deir  avversario  9  soggiugQdodogli  poi  If 
soluzioni.  Ma  se  si  coosidereranno  tali  in- 
stanze,  si  troveranno  sempre  leggeri^simCs 
€r  senza  ninna  efi^cacia«  e  in  somma  ^uaU. 
insogna  che  elleno  sieno  per  poter  rima*" 
ner  solute  dalle  sue  risposte»  e  tali  instan«* 
1^  al  sicuro  non  addurrebbe  mai  il  $ignor 
Galileo. 

€ade  sotto  il  genere  di  simili  artifìci 
il  non  sì  mostrar  mai  nuovo  di  qualun- 
que coiia  inopinata  e  diversa  dai  comuni 
pareri  ;  delle  quali  non  picciol  numero  nCf 
tono  nel  trattato  del  Sig*  Galileo;  anzi 
mostrando  d*  aver  gran  tempo  avanti  sa* 
pute,  intese  e  prevedute  tutie  resperienze 
e  ragioni  contrarie  ,  ributtarle  con  mae- 
stevol  grandezza  ^  disprezzo ,  come  cose 
più  presto  rancide   e  messe  in  disuso  per 
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la  lor  basseKza  :  e  all'  ìni^iilro  saeceded^ 
dogli  il  ritrovar  qualche  cosa  di  suo,  p«r 
insipida  ed  inefìficace  che  ella  aia,  portar- 
la magistralmente  come  una  gemma  pre« 
ziosà. 

ICon  dissimile  dal  precedente  artificio 
è  il  citare  aatori  senra  avergli  intesi  9  né 
forse  letti ,  producendo  per  dottrina  or  di 
Coòernico ,  or  di  Archimede ,  cose  che  in* 
essi  non  si  titnranos  segno  pur  troppo  ma« 
nifesto,  che  il  Sig.  Colombo  non  parla  se 
non  per  quelli  f  che  tali  autori  mai  noB 
8on  per  leggere. 

Ma  che  dirò  d'un  altro  suo  sesto  par* 
ticolare  e  inusitato  artificio  ^  al  quale  eoa 
qualche  scapito   della  generosità  d*  anima 
il-  medesimo  Sig.  Colombo  si  è  lasciato  tra* 
spórtare,  per  non  si  scemare,  o  total men-' 
te  annullare  *1  campo,  dove  comparire  con 
sue  scritture?    Sono   le  proposizioni,  e  le 
dimostrazioni  del  Sig.  Galileo  tanto  vere  e 
necessarie,  che  è  impossibile  a  chi  le  iu« 
tende  il  contraddirgli;  ve  ne son  molte  ve- 
ramente alquanto  diffìcili  per  lor  natura; 
ma  ve  ne   son    anco   molte    aissai  chiare  ; 
quelle  come  realmente  non  intese  dal  Stg. 
Lodovico  soa  del  tutto  lasciate  stare  ;  nelle 
facili  ad  esser  apprese  egli  s*  induce  bene 
spesso  a  finger  ai  non  Tin tendere,  accioc* 
che  dandogli  senso  contrario  ^  e  in  conse- 
guenza falso,  s'apra  T  adito  alla  contrada 
iizione ,   e    al    poter   diffonder   parole  in 
carta ,  le  quali  facendo  poi  volume ,  sed^ 


dUlaociaào  all'aspettazióne  dèi  Tolgo^  che 
per  non  intender  i  sensi  delle  scritture,  si 
anieta  sul  Teder  i  caratteri ,  e  sul  poter 
dire  che  sia  stato  risposto. 

11  settimo  artificio  da  lui  usato  per 
restar  superiore  è  la  maniera  dello  scrìve- 
re incivile  e  mordace  senza  cagion  alcu- 
na ;  perchè  cosi  viene  a  assicurarsi ,  che 
non  gli  sarà  risposto  »  almeno  da  quello  , 
eontro'l  qual  egli  scrive;  il  che  può  man«» 
tenerlo  in  isperanza»  che  buona  parte  delle 
persone  semplici  e  Tulgari  credano,  che  '1 
tacer  dell' avversario  derivi  da  carestia  di 
risposte,  e  mancamento  di  ragioni  (se  ben 
ì  successi  d' altre  contraddizioni  state  fatto 
al  Sig.  Galileo ,  alle  quali  egli  ha  rispo* 
sto ,  posson  assicurar  ognuno  ,  eh'  e*  non 
ha  taciuto  per  difetto  di  ragioni,  o  falsità 
di  sue  conclusioni.  )  E  io  con  quest'occa*- 
sione  mi  protesto  al  Sig.  Lodovico  in  ca- 
so eh'  e'  rispondesse  con  i  soliti  suoi  ter- 
mini, di  non  gli  voler  più  replicar  altro; 
perchè  se  non  potrò  con  questi  miei  scritti 
mutare  in  meglio  la  sua  natura,  procure* 
rò  almeno  col  tacere  di  levargli  quanto 
potrò  r occasione  di  esercitare  un  cosi  pò* 
€o  lodevole  talento. 

Tra  gli  artificj  vien  numerato  per  ot- 
tavo quello^  col  quale  il  Sig.  G>lombo 
coir  accoppiamento  di  diverse  parole  e 
clausule,  che  sono  sparse  in  differenti  luo- 
ghi nel  discorso  del  Sig.  Galileo ,  va  for- 
mando,  a   guisa  di  centoni,  proposizioni 
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ed  argomenli  falsi  «  per  |>oter  por  aver  oe^ 

casioni  di  contraddire  e  manteoerer  che  *Ì^' 

Sig.  Galileo  proponga  paradossi ,  e  aosten» 

ga  conclusioni  impossibili. 

Usa  inoltre  assai    freauentemente  cer- 
ta maniera  di  disoorrere  aipendente ,.  pm 
quanto  io  m^aYTibO,   da   mancamento   àk 
Logica,  e  dalla  poca  pratioa  nelle  scienze 
dhiiostratÌTe  ,    e  nel.  dedurre   condasiont 
dai  suoi  principi  ;  la  qual  manica  è,  che 
egli  immobilmente   si    fissa  nella  fantasia- 
<*|uella  conclusione^  che  dee  esser  prostata, 
e  persuadendosi  che  ella  sia  vera ,   e  che^ 
non  abbia   a   potere  stare  altrimenti ,  Ta* 
febbrioando  proposizioni,  che  si  accordino 
a  lei  i  le  quali  poi ,  o  siano  false  ,  o  sia-* 
no  più  ignote  di  essa  princìpal  conclusio-: 
se  ,  o  talvolta  anzi  bene  spesso    la  mede<* 
sima  cosa,  ma  detta  con  altri  termini^  egli 
le  prende  come  notissime  e  Tere,  e  da  esse 
fa  nascer  la  conclusione  come  figliuola  di . 
quelle,  delle  quali  ella  veramente  è  stata 
madre;  che  è  quei  difetto  immense,  che  i. 
Logici  chiamano  provare   idem  per  idem  ^. 
^el  ignotum  per  ignolius  ;    e   questa    ma^» 
niera  di  discorrere    non  sarà  da  me  ohia*. 
jnata    artificio  ,  pcrcbè  credo  ,    che  H  Sig.^ 
Lodovico    r  usi  senz*  arie    aleuna ,  e  solo 
come  là  natura  gli  porge. 

Finalmente  avanti  eh- io  discenda  alle > 
note  particolari  degli  errori    del    Sig.  Co^ 
lombo ,  voglio  scusarmi ,   e    liberarmi  dal  *. 
notarne  una  sprta»  che  ia  graa  nai9ero  si 


trovano  sparsi  nel  suo  .discorso,  li  quali 
più  appartengono  a^Rettorìci  e  Gramatici^ 
ehe  a'  Filosofi  ;  e  son  quelli  f  eh*  e'  com-* 
mette  nello  spiegare  i  suoi  concetti  »  e 
formare  li  saoi  periodi  bene  spesso  mal 
collegati;  e  che  conunciaodA  in-unpropo** 
sito  ,  trapassano  e  finiscono  in  un  altro« 
Questi  ho  determinato  tralasciare  per  la 
detta  ragione  »  e  per  non  raddoppiar  il 
Tolume  senza  necessità;  ma  perche  il  Sig« 
Colombo,  il  quale ,  giacche  gli  commette^ 
è  forza  eh* e* non  gli  conosca,  non  credes-» 
se ,  che  io  éenza  n>odaniento  gì*  imponessi 
cotal  difetto,  mi  contento  accennarne  due* 
a  tre  :  e  acciocché  si  possa  giudicar  la 
frequenza  ,  che  di  quelli  si  trova  nel  ano 
libro,  e  che  io  non  gli  ho  avuti  a  mendi-* 
oare  in  qua  e  in  là;  propongo  il  princi-> 
pio  e  U  fine  della  sua  scrittura. 

I^el  principio ,  se  si  esaminerà  la  di- 
sposizione delle  sue  clausule ,  levandone  ^ 
per  meglio  scoprire  1  concetto  puro  ^  la 
parole  non  necessarie  alla  testura  ^  si  ver** 
rà  a  formar  un  discorso  tale. 

Perchè  le  cose  nuoi^e  fanno  reputare 
i  lor  ritrovatori  -come  Dei ,  di  ^ui  è ,  cA* 
essendo  molti  bramosi  di  correr  cotale  ar< 
Tingo  ,  pej'  la  malagevoleitza  delt  impresa 
non  conseguiscono  il  desiderato  fine.  Dove, 
si  vede ,  che  la  conclusione  non  ha  de^- 
|K:ndenza ,  o  corrispcHidenza  colie  premes-' 
se  ;  perchè  che  altri  per  la  malagevolezza 
non  oonseguiscanQ  1  lor  fine,  non  dipende 


dair esser  le  cose  puoTe  tali,  che  deìSchi- 
no  i  lor  ritrovatori*  Leggesi  un  verso  più. 
a  basso  il  periodo  ,  che  segue  di  conciu-' 
sione  non  punto  meglio  dipendente  dalle 
premesse:  il  quale  spogliato  dalle  circui-» 
'ztoni  di  parole  suona  cosi.  Ma  ^  che  si' 
Èrovino  intelletti^  che  vogliarw  far  bufo  al* 
trui  con  le  tenebre  delt  intelletto  loro , 
che  lode  possono  acquistarne  ?  e  che  gio^ 
'vamento  recare  ?  Dóve ,  oltre  air  indipeo^ 
denza  de*  concetti ,  quel  porre  intelletti  y 
che  facciano  bujo  colt  omhra  delFintellet* 
to  loro  ^  ha  quel  suono ,  che  ciascuno  da- 
per  se  stesso,  sente*  L'  ultima  chiusa  del 
libro  è  una  sentenza»  che  il  Sig.  Colombo 
traduce  da  Quintiliano  con  queste  parole. 
haddqve  non  si  possono  scioglier  le  ra^ 
gioru  opposte^  facciasi  vista  di  non  le  sti-^ 
mare  ,  e  le  dispregi  ^  o  schernisca.  Dove 
Cantalizio  vorrebbe ,  che  si  dicesse  j  e  si 
dispregino ,  o  scherniscano.  Simili  errori  , 
e  altri  di  altro  genere,  come  sillogismi 
d*  una  spia  proposizione ,  di  quattro  ter* 
mini ,  periodi  senza  senso,  non  pur  senza 
dependenza,  son  tanti,  che  volendogli  av-> 
vertire  tutti ,  si  potrebbe  far  un  lungo 
trattato:  ond*io  mi  ristringo  a  quelli,  che 
appartengono  principalmente  alle  cose  scien«  ' 
tifiche. 

Comincia  il  Sig.  Lodovico   delle   Go*  * 
lombe   il  suo  discorso    Apologetico  in  co^ 
tal  fornui. 
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FaoCé  5.  V.  3.  Perchè  le  cose  nuot^e^  ec^ 

Ha  tanta  forza  la  verità,  che  quaato 
più  s^ingegoa  alcuno  di  celarla,  e  som* 
mergerla  ,  tanto  più  gli  vien  sempre  in- 
calzata» e  fatta  maggiormente  paleae,sic-* 
come  avviene  al  Sig.  G>lombo  nel  proe- 
mio della  sua  opera ,  che  avendo  mira 
d*  atterrare  il  Sig.  Galileo ,  gli  vien  data 
^andissima  lode ,  poiché  egli  celebra  ed 
assomiglia  meritamente  a  gli  £roi,  ed  in- 
ventori delle  cose  ,  ira*  quali  conveniente- 
mente è  annoverato  il  Sig.  Galileo  per. 
comun  consenso  di  chi  giudica  privo  d* ogni 
passione  ;  avendo  egli  scoperto  cose  si  ma'» 
ravigliose,  e  di  si  gran  lume  a  chi  gusta 
la  vera  via  di  filosofare. 

Ma  che  si  trascino  irUeìlettif  ec. 

Se  il  Sig.  G>lombo  non  intende  par« 
lare  qui  del  Sig.  Galileo,  sono  fuori,  di 
proposito  queste  parole  ;  ma  se  egli  in- 
tenne  di  lui^  come  che  e*  vada  suscitando 
opinioni  vecchie;  o  egF intende  deiropi** 
nioni  esposte  nel  discorso  ,  o  di  altre ,  che 
e' pensi  che  sieno  tenute  da  lui  ;  se  di 
ijùesle,  è  parimente  fuori  di  proposito 
r  accennarle ,  e  darebbe  segno  d^  animo 
non  ben  affetto  :  se  di  quelle ,  era  in  ob- 
bligo di  nominar  gli  autori  antichi»  che 
abbiano  avuti  i  medesimi  pensieri:   altri- 


xaenli  si  reputa  falso  quanto  dice  ;  poicU 
]a  causa  della  priocipale  conclusione^  di  cui 
si  disputa  (cioè,  ctie  T  aria  sia  cagione, 
elle  alcune  sottili  falde  di  materie ,  che 
per  loro  natura  discenderebbono  nell*  ad- 
equa 9  non  discendono  )  è  cosa  nuova ,  nò 
mai  prodotta  da  alcun  altro  ;  e  '1  Sig.  Co^- 
lombo  stesso  lo  sa,  e  lo  scrive  a  e.  43.  V^  3« 
del  suo  Discorso ,  dicendo  al  Sig.  Galileo» 
E  t/uest'  altra  cagione  non  pia  stata  fino^ 
ra  osservata  ,  crediate  pure  ,  che  se  Josse 
vera ,  non  toccava  a  voi  ad  osservarla , 
percJiè  sareste  venuto  tardi.  E  non  solo 
questa  conclusione  principale  ò  cosa  nup«* 
^a  nel  trattato  del  dlg.  Galileo ,  ma  mol- 
tissime altre ,  se  non  tutte ,  come  chi  ha 
pratica  negli  altri  scrittori ,  e  intende  que* 
sto ,  può  per  se  stesso  giudicare.  Or  qui 
pur  troppo  chiaramente  si  scorge  la  pri* 
maria  intensione  del  Sig.  Lodovico  esser 
d'abbassare  in  ogni  immaginabil  modo  la 
fama  del  Sig.  Galileo,  e  non  punto  il  ri* 
trovare  il  vero;  perchè  in  questo  partico- 
\av  luogo  volendo  egli  torre  al  Sig.  Gali'* 
Jeo  la  gloria  dell'  invenzione  dice ,  che  le 
sue  conclusioni  sono  cose  vecchie ,  e  in 
quell'altro  citato  a  earte  43.  volendo 
tassare  il  Sig.  Galileo ,  come  che  non  ab- 
bia detto  il  vero,  non  si  cura  contraddir^ 
si ,  ed  ammetter  V  istessa  cosa  per  nuova 
si ,  ma  falsa. 

E  che  vogU0n0  oggi ,  che  risplende  f  ec. 


più 
E  il 
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Tfon  to  Tedere  in  che  maniera  possa* 
no  arrecar  tenebre ,  come  dice  il  Sìg.  Cof 
lombo  ^  quelli  che  s' alTaticano  dietro  alla 
Terità,  e  cercano  d'imparare  gli  effelti 
natm*ali  dalla  natura  stessa.  Perocché  il 
supporre,  cbe  dagli  aatichi  sia  stato  det^ 
io  ogai  cosa  ^  e  bene ,  è  grand*  errore  ;  es«- 
sendo  gli  effetti  infiniti ,  ed  essendosi  po- 
tuti gli  uomini  molto  ingannare  ;  e  *1  dif- 
fidare ,  che  i  moderni  possano  pia  filoso^ 
iare^  come  facevano  gli  antichi,  è  un 
chiamare  matrigna  la  natura ,  perche  non 
ci  abbia  dotati  d*  intelletto  »  «  di  strumen^ 
li  atti  a  ri^jTOTare  la  rerità  ^  o  che  ci  sia 
iù  scarsa  in  dimostrare  gli  effetti  suoié 
in  questo  non  vorrei,  che  chi  si  trova  ina^» 
bile  a  tali  speculazioni,  rolesse  misurare 
gli  altri  con  la  sua  misura. 

ì^onanno  couorx}  ^  eo. 

S*inganaa  il  Sig.  Colombo  a  dire^ 
che  '1  Sig.  Galileo  dia  contro  ad  Aristotile 
senza  averlo  mai  letto ,  perchè  si  vede  , 
che  neljia  cOse  trattate  da  lui  «  dove  di- 
scorda da  Aristotile,  esamina  con  gran- 
dissima diligeuza  ogni  minuzia ,  il  che  se 
non  y avesse  attentamente  studiato,  non 
potrebbe  fare»  Ardirei  più  presto  dire  # 
che  ci  siano  alcuni  altri,  che  si  mettono 
a  dar  contro  ad  autori,  che  e* non  posso* 
no  di  certo  avere  intesi ,  per  non  avere 
iutelligenz^  alcuna  della  dottrina ,  su  la 
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quale  si  fóndano,  e  si  vede ,  die  eglino 
perchè  non  gì*  intendono  j  non  £anno  co« 
me  il  Sig;  Galileo  nel  ribattere  le  ragioni 
di  Aristotile ,  ma  o  non  lo  citano ,  o  se 
ne  fanno  in  qualche  modo  menzione,  di« 
cono  ogni  cosa  a  rovescio. 

Ora  quantunque  il  Sig.  Galileo  9  ec. 

Il  Sig.  Galileo  non  ha  per  mira  nel- 
la sua  Filosofia  di  dar  contro  ad  Aristo* 
tile  9  o  di  rinnovare  opinioni  antiche ,  ma 
si  b^ie  di  dire  la  verità  «  e  però  se  acca- 
de per  iscoprirla  dar  contro  ad  Aristotile  « 
o  rinnovare  opinioni  antiche,  segue  tutto 
non  per  sua  mala  intenzione ,  ne  per  ca« 
priccio,  ma  per  desiderio  del  vero;  il 
quale  conforme  al  giusto  egli  antepone  a 
qualsivoglia  altra  cosa  ;  siccome  ancora 
nelle  cose  naturali  antepone  la  natura 
stessa  a  qualsivoglia  autorità  di  celebre 
Mrittore ,  come  dovrebbe  fare  chiunque 
brama  dirittamente  filosofare. 

Non  credo  già ,  che  egli  debba ,  eo» 

Se  il  Sig.  Galileo  al  parere  'del  Sig. 
Colombo  stesso  non  dee  essere  annoverato 
tra  quelli,  pare  a  sproposito  il  proemio. 

Stimando  io  9  ee. 
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Jj  eaereisio  d*  ing^no ,  cht  ia  il  Sig« 
Galileo  9  €  quello  c|ìe  ej^U  stima  ,  è  eser-*. 
citarsi  nel  ritrorare  la  verità ,  ma  non  già 
nel  mantenere  paradossi ,  o  sofismi  ^  com^ 
erede  il  Sig.  Lodovico ,  ne  so  immaginar- 
mi qual  causa  lo  possa  aver  indotto  a  dii^ 
di  credere ,  che  il  Sig.  Galileo  non  reputi 
per  vere  le  conclusioni  »  e  per  sicure  le 
dimostrazioni  »  che  egli  produce  ;  poiché 
<i  vedono  trattate  con  quella  maggior  ri* 
soluzione  e  saldezza ,  che  usar  si  possa  cir- 
ca le  cose  reputate  per  verissime  :  ond*  io 
inclino  a  pensare  f  che  non  potendo  il  Sis;. 
Colombo  in  modo  alcuno  levargli  la  lode 
^i  aver  dettoci  vero,  s'induca  mosso  d^ 
qualche   suo  narticolare    umore    a  voler 

Persuadere  9  che  quando*!  Si^*  Galileo  puf 
a  detto  la  verità»  ciò  gli  sia  accaduto t 
come  si  dice  »  per  disgrazia ,  e  mentre  egU 
andava  scherzando  su  le  burle. 

//  qtMle  lesse  più  Ubrif  ec» 
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Queste  iperboli  tanto  grandi»  oltrf» 
Y  esser  false  »  sono  di  non  lieve  pregiudi- 
;iio  airistesso  Aristotile,  perchè  è  manife- 
sto, che  quanti  più  libri  uno  legge,  tan- 
to meno  gli  può  considerare,  e  minore 
tempo  ha  di  filosoiare  sopra  ^U  effetti  na- 
turali ,  intorno  acquali  egli  scrive  :  e  guan- 
to più  uno  dice ,  tanto  più  errori  può 
commettere  ;  di  maniera  che  le  conclusior 
Galileo  Galilei  VeU  W.        29 


ai  del  Sig*  Colombo  tornano  a  rovescio 
del  suo  intento,  perchè  quelli  che  egli 
Tuole  biasimare,  gli  vengono  grandemente 
lodati ,  e  quelli ,  che  si  dà  ad  intendere 
di  lodare  e  difendere,  soo  offesi  da  lui 
non  leggermente,  sicché  pare  che  sia  più 
tosto  da  desiderarlo  per  avversario,  che 
per  fautore. 

E  dopo  averne   meco  fatua  lunga  con» 
tesa ,  '#c« 

Io  so  di  sicuro,  che  il  Si^.  Galileo 
xion  ha  scritto  per  il  Sig  Colombo ,  né  in 
questa  scrittura  ha  voluto  trattare  con  es- 
so lui ,  ed  egli  poteva  accorgersene  non 
'solo  dal  non  esser  mai  stato  nominato , 
ma  dalla  maniera  ,  colla  quale  è  scritto  U 
tliscorso  ,  nel  quale  la  maggior  parte  delle 
cose,  che  si  provano,  si  dimostrano  per  via 
di  Geometrìa  ,  cosa  che  poteva  assicurare 
il  Sig.  Colombo,  che  questa  scrittura  era 
inviata  agi'  intendenti  delle  Matematiche  9 
e  non  a  chi  n'é  del  tutto  ignudo. 

Passarono  alcune  scritture ,  ec. 

E  fuori  di  ogni  affare  del  Discorso  il 
produrre  queste  scritture,  quasi  che  il 
.Sig.  Galileo  abbia  scritto  il  suo  trattato  a 
petizione  del  Sig.  Lodovico,  al  quale  io 
"so  certo  che  non  ha  mai  applicato  il  pen- 
siero, ma  solamente   ha  avuto    intenzione 
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di  trattare    questo    argomento ,    non   per 

contrariare  ad  alcuno ,  ma  solò  pei*  ritto* 
tare^l  vero;  e  se  nel  progresso   ixa  impu* 
gnato  r  opinioni   o   di   Aristotile  ,  o  d  aU 
cnno  de*saoi  interpreti,  ciò  ha  fatto ,  pei:- 
che  cosi  richiedeva  la  necessità  della  ina* 
feria;  e    se   ciò   pareva    ai  Sig.  Colombo 
non  essere  stato  perfettamente  eseguito,  è 
aveva  pensiero    di   coniràddire  per  difesa 
d' Aristotile  ,  d  di  qttalsisia  altro  compréso 
dal  Sig.  Galileo  sotto  quel  nome  generale 
di  Avversar]  «doveva  aver  riguardo  à  quel 
lauto   solamente  che    il    Sig.    Galileo   ha 
stampato,    convenendo  con  scritture    pub- 
"bliche  impugnare  le  scritture    pùbbfiche  9 
e  non  atti    o   ragionamenti    privati:  però 
QuiTersalmente   tutti    gli   atti  privati  pro- 
dotti   dal  Sig.    Cdlombd   e   non  positi   dal 
Sig.   Galileo   nel   suo  trattato   come  fuori 
dei  proposito ,   di    cui  si  tratta ,  ed    ànqo 
per  esser    portati    molto    diversamente  da. 
quello 9   che  fu   in   fatto,  saranno  da  me 
tralasciati,  e  solo  procurerò  di  dar  soddìs* 
fazione    al  Sig     Lodovico    nel   solver  suoi 
-argomenti,  e  redarguire  sue  ragioni,  poi-' 
che  io  le  ritrovo  tutte  tali ,  quali  è  neces- 
aario ,  che   siano    quelle ,   che  oppugnano 
conclusioni  vere. 

Face.  1 1 .  f^.  ///.  Ogni  sorùa  di  figura^  èò. 

Che  ogni  sorta  di  figurtf,   é  di  qual- 
si  voglia  grandezza  bagnata  yada  al  foadd  p  ^ 
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e  la  medetima  non  bagnata  slia.a  galli^ 
è  conclusione  proposta,  e  dimostrata  dal 
Sig.  Galileo  nel  suo  trattato,  ma  non  già 
intesa  dal  Sig.  Colombo,  o  almeno  egli 
servendosi  del  sesto  artificio  ha  finto  di 
Bon  V  intendere ,  per  non  si  ristringere  il 
campo  delle  contraddizioni  ;  che  <|uandQ 
ciò  non  fosse,  egli  non  avrebbe  mai  scrit- 
to, come  egli  fa  in  questo  luogo,  che  tal 
proposizione  non  sia  vera  :  Perdio  una 
palla  if  ebano  asciutta  cala  al  fondo  ,  e 
una  falda  di  sughero  bagnata  galleria. 
Le  quali  due  esperienze  non  hanno  da  far 
niente  col  detto  del  Sig.  Galileo;  il  quale 
non  si  astrigne  a  materia ,  che  gli  venisse 
proposta  ,  ma  solo  alla  figura  ,  ed  alla 
zrandezza  ;  però  il  nominare ,  che  fa  il 
Signor  Colombo,  T ebano ,  ed  il  sughero, 
con  pretender,  che'l  Signor  Galileo  sia 
in  obbligo  di  far  vedere  una  falda  di  su- 
ghero bagnata  andare  in  fondo ,  e  una 
palla  d'ebano  che  galleggi,  e* domanda 
inori  deir  obbligo  della  presente  asserzio- 
ne del  Sig.  Galileo,  nella  quale  e*  non  si 
lega  se  non  air  universalità  delle  figure, 
e^  delle  grandezze ,  né  vi  si  nomina  mate- 
ria: però  se*l  Sig.  Colombo  vuole  con 
qualche  atto  particolare  distruggere  T  uni- 
versa! proposta,  bisogna  che  egli  mostri 
)a  tal  fteura ,  cioè  v.  g.  la  sferica  fatta  di 
tal  grandezza  ,  come  sarebbe  d*  un  palmo 
àx  diametro,  non  esser  sottoposta  all' uni- 
Tersa!   pronunziato    dal    Sig.    Galileo,  ed 


èssere  impossibile  9  che  egli^  o  altri  poss* 
far  una  palla  d^un  palmo  di  diametxo» 
la  quale  bagnata  vada  al  fondo,  e  la  me^ 
desima  non  bagnata  galleggi:  ma  il  to- 
lergli  di  più  assegnare ,  e  limitare  la  ma* 
feria  ancora  col  proporgli  sugherò,  ebano ^ 
o  piombo,  è  un  volerlo  tirar  di  là  dal'  ' 
I^ obbligo,  non  8*  essend' egli  astretto  a 
taateria  nessuna  a  elezione  d* altri;  onde 
tattavolta  eh*  egli  farà  Tedere  una  palla 
di  un  palmo  di  diametro ,  e  qualunque 
altra  figura  d' ogni  grandezza  assegnatagli» 
che  faccia  il  detto  effetto,  avrà  pienissi- 
mamente soddisfatto  alla  promessa;  ma 
perchè  egli  tutto  questo  evidentemente  di- 
mostra  nel  suo  libro,  resta  la  sua  propo- 
sizione verissima,  e  le  obbiezioni  del  Sìg» 
Colombo  di  ninna  conseguenza;  io  non 
jposso  dissimulare  un  poco  di  sospetto  che 
iìo  «  che  *1  Sig.  Colombo  ,  avendo  per  a v« 
ventura  scorso  cosi  superficialmente  il  (ralr  ^ 
tato  del  Sig.  Galileo  abbia  in  confuso  ri« 
tenuto  il  concetto  di  due  proposiaioni  vè« 
re  ,  che  vi  si  leggono  in  due  luoghi  di- 
versi, delle  quali  egli  poi  ne  abbia  con- 
giungendole formato  un  concetto  falso ,  ed 
ascrittolo  al  Sig.  Galileo,  per  esser  fatto 
di  cose  sue.  Le  proposizioni  sono  una  la 
sopraddetta ,  cioè  ,  cbe  ogni  sorta  djf  figu- 
Ta  di  qualsivoglia  grandezza  bagnata  va 
al  fondo ,  e  non  basnata  galleggia ,  ec. 
V  altra  dice  ,  che  ogni  sorta  di  figura  di 
'^alsivoglia  materia  bagnata  va  in  fòndo^ 
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e  non  bugnatt  galleggia  ,-  ec.  Ma  in  qnain 
Iti  non  61  Domiua  la  materia  ,  né  in  que« 
ala  la  grandezza  f  perchè  cosi  aarebbono 
amendue  faUe«  dove  che  io  quel  modo 
fl€m  verissime;  ma  il  Sig.  Colombo  con* 
iugneodole  vuole,  che  il  Sig.  Galileo  ab» 
ia  affermato  ,  che  ogni  sorta  di  figura  » 
di  qualsivoglia  grandezza  ,  e  di  q\ialsìvo« 
glia  materia  bagnata,  ec*  E  cosi  facendo 
un  centone  di  luoghi  diversi  cenforme  al« 
V  ottavo  artificio  senza  cagione  incolpa  la 
dottrina  del  Sig.  Galileo. 

'    Per  secondo  supponete ,  che  io ,  ec* 

Non  è  vero,  ohe  il  Sig.  Galileo  sup- 
ponga ,  che  il  Sig.  Colombo  si  obblighi  a 
mostrare ,  che  la  figura  operi  assolutamen*" 
te  Io  stare  a  galla ,  o  V  andare  al  fondo 
neir  acqua  ;  anzi  nel  discorso  non  si  fa 
mai  menzione  del  8ig.  Colombo,  non  aveup 
do  il  Sig.  Galileo  che  far  con  esso  lui.  I  luo* 
ghi  poi  Citati  ille  face.  2  fi.  212.  2 13.  e  214. 
2iS.y*  II.  non  sono  stati  intesi  ,  ancorché 
chiarissimi ,  dal  Sig.  Colombo ,  se  già  egli 
(conforme  al  suo  sesto  artificio)  non  dissi*- 
mulasse  T intelligenza, e  a  bello  studiq  sii 
«corrompesse.  Le  parole  precise  del  Sig, 
Galileo  son  queste  :  Che  la  diversità  di  n* 
gura  non  può  esser  cagione  in  modo  al- 
cuno, data  a  questo,  e  a  quel  solido,  del-^ 
r andar  egli,  o  non  andar  assolutamente 
al  fondo yo  a  galla,  dove  essendo  con  la 
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fiarola  cagione  «H^iunte  le  parola  inmor 
4o  alcuno^  e  molto  loutana   la   particella 
assolu^merue  ^  che  è  congiunta  con  X  au- 
dare ,  o  non  andare  a  fondo ,    nessuno  sa- 
rà, fuori    che    il    Sig.    Colooibo,  che  non 
intenda ,  che  il  Sig.  Galileo  esclude  la  fi- 
gura dal  poter    iu   modo   alcuno,  cioè  ne 
per  se  ,  ne  per  accidens  ^  ec.    esser  cagio*- 
ne  del  moversi ,    o  non  moversi    assoluta* 
mente  ,  ma  si  bene  della  tardità  ,  o  velo- 
cità ,  come  dichiarano  1*  altre  pa^role  face. 
Kf  I.  %i2.  V.  II.  prese  pur  al  contrario   dal 
Sig.  Colombo  ,  le  quali  parole  sontali  :  Può 
ben  r  ampiezza    della    figura    ritardar    la 
velocità  tanto    della  scesa,   quanto    della 
salita,    ec    In   somma  il  Sig.    Colombo  si 
fa  lecito  il  poter  da  diversi  luoghi  raccor- 
rò parole,    ed    accozzarle    a    formare   un 
concetto  a  mx)do    suo  ,   per    addossarlo  al 
Sig.  Galileo ,  e  confutarlo  in  accrescimen- 
to del  suo  volume.  C  con  simil  licenza  di- 
ce, che  il  Sig  Galileo  in  questo  luogo  con* 
traddice  a  se  medesimo  ,  avendo  scritto  il 
contrario  alla  face.  178.  e  segg.  Y.  Il*  e  fassi 
lecito  chiamar  contraddizione  il  medesimo 
concetto ,  detto  anco  con    V  istesse   paròle. 
Ecco  le    parole  della     &cc.  lyS*  suddetta. 
Conchiusi  per  tanto    la    figura  non    esser 
cagione  per  modo  alcuno  di  stare  a  galla, 
o  in  fondo.  Ecco  le  parole  della  face.  211. 
Y.  11.  La  diversità  di  figura  non  può  esser 
cagione  in    modo   alcuno    dell*  andare ,   o 
Boa  andare  assolutamentt   al  fondo  »   o  a 


galla  t  ee.  Or  chi  noa  Tedrà ,  che  il  Signw 
Colombo  non  ha  scritto  se  non  per  qnelli» 
che  non  son  mai  per  leggere  di  latte  qae* 
ste  scritture  altro  che  i  titoli?  e  che  egli 
6*  è  accomodato  a  non  tener  conto  del  giu« 
dizio,  die  sien  per  far  di  lui  grintelli* 
genti  ? 

Terzo  presupposto ,  ec. 

È  Tcrissimo  che  il  Sig.  Galileo  6Up« 
pone,  che  ì  corpi  si  abbiano  a  mettere 
neir  acqua  ,  come  in  luogo  ^  cioè  circon*- 
dati  dair  acqua ,  e  cosi  si  dee  intendere 
in  questo  proposito ,  e  non  altrimenti  ; 
perchè  potendosi  intendere  il  termine  di 
esser  neil*  acqua  in  senso  proprio  e  ristret- 
to, ed  in  significato  comune  e  largo,  se 
nella  presente  quistione  fosse  lecito  di  pi- 
gliarlo ad  arbitrio  d*una  delle  parti  in 
alcuno  di  quei  sensi ,  che  comunemente  e 
largamente  s*  usa  di  dargli  ^  tal  quistione 
di  Filosofica  farebbe  divenire  poco  meno, 
che  scurrile  e  ridicola  ;  perchè  si  costa*- 
ma  di  dire,  esser  in  acqua  anco  gli  uo- 
mini ,  e  le  mercanzie ,  che  son  poste  in 
una  barca ,  che  sia  io  acqua  :  onde  si  leg- 
ge nel  Boccaccio  Gior.  5.  nov.  prima  :  Ci- 
mone  ,  ec.  Con  ogni  cosa  opportuna  a  bau* 
taglia  navale  si  mise  in  mare^  e  appresso 
Efigenia  dopo  onor  fatto  dal  Padre  di 
lei  a£^i  anaci  del  marito  entrata  in  mare. 
Se   dunqtne  esser   nell'acqua  si   dee  nel 
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4iscór0i>  ittfender  del  luogo  in  comune  t 
come  ti  debbono  intendere  i  citati  pa»* 
ti  9  e  non  del  luogo  proprio ,  non  sarà, 
difficil  cosa  fare  stare  a  galla  qnalsiTOglis 
figura  di  qualsivoglia  grandezza ,  è  di 
^alsiyoglia  materia,  e  io  mi  obbliaherò 
a  far  galleggiare  nell'acqua  non  solo  la 
•palla  a  ebano ,  ma  una  montagna  di  mai^ 
ini,  e  il  Sig.  Colombo  non  mi  contraddi- 
rà  ,  Tolendo ,  che  la  parola  neìt  acqua  si 
debba*  prender  nel  senso  comune  >  e  non 
tiel  proprio ,  e  contentandosi ,  che  i  mon« 
ti  de*  sassi  A  pongano  in  acqua  nel  mo- 
^  che  si  pose  Cimone  «  o  Efigenia. 

Mik  optila»  che  piÒL  importa ,  quando 
il  prendere  un  pronunziato  nel  Maaopro* 
prio  e  stretto  di  versifica  il  senso  della  qui* 
stione ,  che  si  tratta  ^  si  dee  prendere  il 
significato  proprio ,  e  non.  il  comune  € 
improprio  ;  come  quando  fiissimo  in  con- 
tesa ,  se  gli  uomim  posaci»  iFvvere  ndV  a« 
«qua ,  o  no  ;  chi  non  vede ,  che  il  termi «^ 
ne  nelP  acqua  non  s*ha  da  prender  fu 
•quel  senso  comune  e  largo  ^  nel  quale  si 
auol  dire ,  che  un  pescatore  •  che  sia  ifcl* 
V  acqua  fino  al  ginocchio  ,  è  nell*  acqua  ? 
ma.  ben  si  dee  intender  la  quistione  in 
questo  senso;  se  gli  uomini  possono  vive* 
re  neir acqua y  cioè  tuffati  dentro,  come 
altri  animali  vi  vivono  ?  Cosi  nella  pre* 
sente  quistione,  essendo  che  la  leggerezza 
è  eausa ,  che  alcuni  corpi  non  descendano 
-»eir  acqua ,  benché   messivi  dentro  total- 
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mente ,  cosi  si  mette  m  qaistione ,  se   il 

medesimo  accidente  di  non  profondarsi 
può  accadere  a*  corpi  più  gravi  deir  ar. 
equa  mercè  della  figura  dilatala. . 

In  oltre  io  dichiaro  al  Sig.  Lodovico^ 
che  quando  sì  pigU  il  termine  di  messo 
'  neir  acqua  nel  largo  significato,  non  pero 
creda  di  vantaggiar  la  sua  condizione  9 
perchè  dal  Sig.  Galileo  s'è  chiaramente 
provalo ,  che  ne  anco  il  galleggiar  in  tal 
guisa  dipende  dalla  figura  dilatata.  'E  qui 
poi  io.  vorrei  finalmente  sapere  dal  Signor 
G>lomho,  quel  che  si  sia  delle  sue  scritf- 
ture ,  se  la  proposizione  esposta  come  sta 
Del  discorso  è  vera^  o  falsa;  e  se  la  re- 
puta falsa, vorrei  vederla  rifiutatale  se  la 
concede  per  vera,  cioè  se  è  vero,  che 
tutt'i  corpi  più  gravi  deir  acqua  ridotti 
in  qualunque  larghezza  di  figura  vanno 
in  fondo ,  cessi  una  volta  d'  insultare  in 
vano  contro  alla  dottrina  del  Sig.  Gali- 
leo, e  dica  liberamente  che  le  figure  non 
han  che  fare  ne]  galleggiar  d*  un  corpo  9 
che  per  sua  naturai  gravezza  andasse  al 
fohdo. 

Face.  14.  V.  II L  Poiché  subito  calano  al 
fondo ,  ec* 

La  cagione  perchè  il  Sig«  Galileo  noa 
<lee  pensar  che  Aristotile  si  creda,  che  le 
lamine  di  piombo ,  o  ferro  poste  sotto  il 
livello  dell  acqua  non  discendono,  è  X<U^ 
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qe  il  Jlig.  liOdOTico)  percbè  subito  calano 
al  fondo  :  talché  se  una  proposizione  non. 
sarà  vera  ,  il  SJg.  Galileo  non  può ,  ne 
dee  pensar^  cbe  Aristotile  V  abbia  mai 
delta  9  come  che  pnr  sia  notissimo  f  che 
egli  non  po$sa  aver  detta    una  cosa  fa}sa« 

Non  &  egii  vero^  ec» 

Se  questa  regola  del  Sig.  Colombo 
fosse  yera  e  sicura  «  cioè  che  auermandosi 
una  cosa  produrre  un  tal  effetto^  si  doves? 
se  intender  adoperata  in  quel  modo  che 
fessa  lo  produce,  sarebbe  impossibile ,  che 
Don  solo  Aristotile,  ma  qualsivoglia  goffisf 
simo  uomo  dicesse  mai  cosa  che  non  fosse 
Tera  ;  e  a  me  darebbe  1*  animo  di  mante* 
ner  per  vera  qualsivoglia  esorbitantissima 
conclusione  :  come  sarebbe  ,  che  una  gra- 
ndissima pietra  non  si  movesse  air  ingiù 
per  r  aria  ;  perchè  adoperata  in  quel  mo- 
do eh*  ella  pon  vi  si  muove  ,  che  sarebbe 
$ospendendola  con  un  canapo  a  una  tt  a- 
^e  ;  così  sarà  vero ,  che  la  campana  gres* 
sa  del  Duomo  non  si  sente  da  Fiesole,  a- 
doperata  però  in  quel  modo  che  non  si 
/lente  ;  che  sarebbe  non  la  sonando ,  o  so- 
nandola fasciata  con  due  materasse,  o  più, 
se  più  bisognassero  per  verificale  la  pro- 
.posizione. 

Quanto  a  quel  cbe  segue  d'Archime- 
de ,  dico  che  anco  il  Sig.  Galileo  quando 
primieramente  propose  la  quislion^  ,  prò- 
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nunzio  semplicemente  esser  ntir  ftctfnÉ 
neir  istesso  modo  «  che  anco  Arcbimede 
intende  esser  nell*  acqua  :  e  che  ciò  sia 
vero,  tutti  quei  solidL  che  Archimede  di^ 
mostra  galleggiare  ,  galleggiano  bagnati  ; 
anzi  posti  nel  fondo  tornano  a  galla  :  ma 
il  $ig.  Galileo  dopo  è  stato  necessitato  ag« 
giugnere  quella  esplicazione  per  essersi 
incontrato  m  persone ,  ohe  Tole?ano  stor» 
cere  il  proprio  sentimento,  nel  che  è  stato 
manco  avventurato  d'Archimede ,  il  quale 
se  altresì  avesse  avuto  di  cotali  contraddi* 
tori ,  non  ha  dubbio ,  che  avrebbe  fiitto 
r  istesso    che  il  Sig.  Galileo ,   ovvero  con 

5iù  prudente  consiglio  non  avrebbe  riguar- 
ato  alle  loro  opposizioni. 

E  se  la  éfuùùione  ec* 

Che  il  Sic.  Colombo  scriva  solamente 
per  gli  uomini  vestiti  di  gran  semplicitÀ, 
e  nudi  d'intellisenza,  è  manifesto  da  mol* 
tissimi  luoghi  di  questa  sua  opera  ,  sicco- 
me andrò  additando ,  e  M  presente  ne  è 
uno ,  dove  dopo  V  aver  egli  prodotta  là 
scritta  j  nella  quale  apertamente  si  con- 
tiene ,  eh*  egli  è  non  meno  in  obbligo  di 
mostrar  che  la  figura  può  proibir  Tascen- 
dere  accorpi  più  leggeri  dell* acqua,  chel 
descender  a*  più  gravi  ;  nelle  presenti  pa« 
role  pone  in  dubbio  se  questo  sia  ,  o  non 
sia  stato;  accennando  di  più,  col  dir:  S^ 
condo  voi^  che  quando  eiò  pur  sia  stalo^ 
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«egai98#  Ben  di  suo  assenso  ^  ma  ^el  Sig. 
Galileo  solamepte.  Che  poi  non  per  que« 
$10  seguiti  9  che  tanto  nelfuno  c^uanto  nel- 
r  altro  caso  le  figure  si  debbano  bagnare» 
è  detto  assai  fuor  del  caso,  perchè  ilSig« 
Galileo  non  dice ,  che  siccome  le  figure  » 
che  deono  ascender  dal  fondo  son  bagna- 
te 9  cosi  per  necessità  si  deono  bagnar 
quelle  che  hanno  a  descendere  :  ma  sola- 
mente per  mostrar  la  vanità  della  fuga  di 
coloro  che  si  riducono   a   yoler  che  le  fi** 

fure  che  hanno  a  discender  sieno  non  so* 
imente  sottili  e  dilatate ,  ma  ancora  a- 
sciutte  f  quasi  che  la  dilatazione  non  pos* 
BSL  bastare  »  gli  oppone  le  falde  ,  che  in 
Tirtù  della  dilatazione  deono  contro  all'in- 
clinaziooe  della  lor  materia  restare  in  fon- 
do ;  le  quali  non  vi  si  potendo  porre  a- 
sciutte  j  bisogna  che  gli  avversar)  per  ne- 
.cessltà  confessino,  che  del  tutto  sia  im- 
possibile ,  che  tali  figure  si  fermino  in 
fondo,  (e  confessino  in  conseguenza  d^aver 
già  persa  la  metà  della  lite)  o  che  la 
condizione  della  siccità  sia  una  chimera  » 
che  non  abbia  niente  che  fare  col  presen- 
te proposito  ;  siccom'  ella  veramente  è  ta- 
le; come  diffusamente  si  dichiarerà  a  suo 
luogo ,  e  come  già  dovrebbe  esser  chiaro 
dair  esser  nata  la  presente  disputa  dal  gal- 
leggiar delle  falde  di  ghiaccio,  nelle  quali 
sarebbe  pazzia  il  pretender  che  fossero  a- 
sciutte.  Ma  passo  a  considerar  quanto  ac« 
conciamente  il  Signor  Colombo   renda  ra* 
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gioae  di  questa  disparità ,  cioè  del  noiS 
esser  necessario ,  che  le  falde  eh*  hanoo  à 
galleggiare  si  bagnino,  ancorché  il  bagnarsi 
sia  necessario  in  quelle  che  deono  asceu'» 
dere  dal  fondo  ,  ó  per  ineglio  dire  ,  che 
dovrebbonò  mediante  T  ampiezza  della  fi* 
gura  restare  in  fondo.  Quanto  a  questa 
parte  ,  die*  ^g^i  <  é  necessario  ,  che  questa 
81  bagnino ,  poiché  si  ixiettotio  nel  fondo 
dell'acqua.  Ma  sé  bene  ài  considera,  que- 
sta cagione  non  ha  riguardo  alduno  airef* 
fetlo,  pel  quale  eli'  è  ricercata  ,  ed  é  ap- 
punto come  sd  altri  dicesse»  che  per  cala* 
fatare  le  navi  già  poste  in  mare,  è  necefs* 
sario  che  *J  calafato  ritenga  lungamente  il 
fiato ,  la  qual  reteozione  nor.  ha  riguardo 
ji^lcuDO  all'atto  del  calafatare,  ma  solo  al* 
r  universal  impotenza  di  poter  respirare 
8ott'  acqua  ,  e  quando  il  dalafato  trovasse 
invenzione  di  potervi  respirare ,  egli  be- 
nissimo farebbe  l'opera  sua  senza  ritener 
lo  spirito.  E  cosi  dell'  assicella ,  che  si 
mette  nel  fondo ,  acciò  vi  si  fermi ,  il  dir 
come  fa  il  Sig.  Colombo,  che  sia  necessa- 
rio, ch'ella  si  bagni  ,  perché  le  cose  che 
si  pongono  sott'  a  equa  per  forza  s'ammol- 
lano ,  non  ha  rispetto  alcuno  all'  effetto 
del  restare  in  fondo ,  o  del  venire  ad  al* 
to  ;  perchè    l' isfesso   farebbono   quando  si 

Solessero  mantenere  asciutte  :  e  però  fuor 
i  proposito  gli  viene  attribuita  la  neces- 
sità del  bagnarsi.  Quanto  ali'  filtra  parte , 
a  me  par  che  il  Sig.  Colombo  adduca  per 


)ragi(me  d*  una  eosa  la  cosa  steasa  per  Tap- 
punto.  Si  dee  reader  la  ragione,  perchè 
le  6gare«  che  debbono  galleggiare  median- 
te la  figura,  ancorché  di  materia.,  che  per 
sua  natara  andrebbe  in  fondo,  non  si  uech 
BO  bagnare  avanti  che  si  posino  r.oir  ac« 
qua,  e  la  ragione  xh'egli  n'assegna  è, 
perchè  avendo  a  galleggiare,  non  è  neces- 
sario, che  si  bagnino*  Tasserà  poi  il  Sic. 
Colombo  per  difettoso  di  buona  Logica  il 
Sig.  Galileo.   ' 

Ma  il  "vero  èy  che  la  disputa^  ec. 


Seguita  il  Sig.  Colombo  di  persistere 
in  volersi  disobbligare  dal  far  vedere  ma- 
ferie ,  che  per  causa-  della  figura  restino 
in  fondo  deli'  acqua ,  e  se  ben  la  scritta 
prodotta  da  se  senza  veruna  necessità  suo« 
uà  in  contrario,  egli  pur  la  vuol  posporre 
ad  alcuai'casi  seguiti  dicendo  »  che  noa 
s'è  mai  praticato,  se  non  con  materie  più 
gravi  dell'acqua,  ne  inteso  d'altre^  che  di 
queste,  e  ne  adduce  per  testimonio  se  me« 
desimo  con  dir  che  per  tal  rispetto  elesse 
solamente  materie  cne  vanao  in  fondo; 
ma  io  veramente  avrei  stimato  ,  eh'  e'  si 
fosse  ritirato  alle  materie,  che  discendono 
solamente  per  non  poter  coli' altre  mostra* 

're  cosa  che  almeno  in  apparenza  potesse 
differirgli    e    ascondergli   la  dichiarazione 

'  della  falsità  della  sua  conclusione  ;  e  no- 
to, che  quanto  pia  e*  si  trova  lontano  dal 
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poter   sostenere   ì%  eaum    faa ,  tento  pi^L 
altamente    esclama   eoo  aggravio  del  Sìg« 
Galileo    dicendo,   cKe^gavilla^   e    trova 
invenzioni  per    disciorsi  dal   laccio  f   net 
^uale  è  inciampalo.   E  cK  egli  ha  viso  di 
sentenza   contro  ^   per   aver  indugiato   a 
trovar  questo  rifugio  nella  chiosa  alla  se* 
eonda  stampa^  che  manifesta  questo ess^ 
re  suo  capriccio  9  ma  inutile  ;  e  cK  egli  si 
sarebbe  rovinato  sino  alle  barbe»    E  tutti 
quest^  insulti    si    caricano    addosso  al  Sig. 
Galileo  tanto  più    ingi ustamente  9    quanto 
che  il  Sìg.  Colombo  gf  inserisce    nel  par- 
lamento 9  ch^  e*  fa  per   disobbligarsi    dalla 
scritta  da  se  stesso    prodotta    seoz*  esserne 
ricercato    da  alcuno ,   e  senza  che  il  Sig. 
òalileo  abbia  mai  trattato  ne  di  lui  9    né 
di  suoi  patti  ;  però  doveva  volendo  impo- 
gnare  la  dottrina  del  Sig.  Galileo  pigliara 
il  suo  trattato,  e  prima    procurare   d*  in- 
tenderlo 9  e  poi    mettersi    ali*  impresa  ;  se 
poi  privatamente  erano  seguiti  atti  9  o  pa- 
role 9  che  nel  trattato  non  fussero9  poteva 
per  se  prima  9  e  poi  per  ^li  amici   parti- 
colari   dire  9    che  il  libro  non   era.  scritto 
per  luì;    poiché   né    il    nome  suo  9  né  le 
convenzioni,   né    gli   atti 9  né   i    ragiona- 
menti  seguiti  tra  loro   vi  si  contenevano  ^ 
e  che   però   egli    non   aveva  necessità  di 
rispondere ,  se  non  in  quanto   in  termine 
di  scienza  e*  si  sentiva  discordare  da  quel- 
la dottrina,    e    che    per  via  di  Filosofici 
'discorsi  voleva  tentare  di  venire  in   sict|<- 


retta  del  Tero;  però  siccome  cpesto  solo, 
e  non  altro ,  doreva  essere  da  |luì  effet- 
tualo ,  cosi  questa  parte  sola  TÌen  da  me- 
considerata  nel  suo  libro  ;  perchè  non  ho"^ 
altra  intenzione  >  che  di  sostener  la  dottri- 
na del  Sig.  Galileo,  parendomi  ella  in 
ogni  parte  vera. 

VedetìB ,  quél  che  opera  la  falsa  opi-^ 
nione^  ec. 
In  Tero  non  si  può  negare,  che  la 
presente  sentenza  del  Sig.  Colombo  non 
sia  Terìssima  ,  cioè  che  quanto  più  altri 
8*  af&tica  in  voler  sostenere  il  falso ,  tanto^ 
meno  consesuisce  il  suo  intento,  anzi  tan- 
to più  e  più  gravi  fallacie  produce  in 
campo  :  e  '1  presente   luogo  ,    eh*  egli    ap- 

Sorta,  maniiestamente  ci  mostra  la  verità 
i  tal  sentenza ,  se  però  si  considererà 
Bella  persona  sua ,  e  non  nel  Sig.  Galileo^ 
dove  e*  non  ha  rincontro.  Vorrebbe  pure 
il  Sig.  Colombo,  che  non  si  facesse  capi*- 
tale,  anzi  che  né  anche  fusse  in  patto  di 
dover  considerare  ciò,  che  operi  la  figura 
circa  il  ritenere  in  fondo  le  ngure  di  ma-* 
teria  per  sua  natura  ascendente  neir  a« 
equa  ;  ma  là  verità  della  scritta  da  se  stes* 
so  prodotta  gli  viene  a  cavare  la  masche^ 
ra  ,  e  mostrare  scopertamente  e  con  parole 
chiarissioie  ,  eh*  egli  ha  il  torto.  Egli  pur 
si  scontorce,  e  col  testimonio  di  se  mede* 
simo  vuol  provare  non  s*  esser  mai  prati* 
calo  se  non  in  materie  discendenti ,  e  pe* 
rò  averle  elette  più  gravi  dell*  acqua  ^  e 
Galileo  Galilei  Voi.  III.  21 
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non  pia  leggeri ,  qilaU  4loTreMioi|o 
'pw  1  tiltra  esperienza    del   farle    fermare 
IQ  fondo  :  ma  la  verità  gli  risponde ,  ehe. 
non  è  Tenulo  a    questa  seconda  esperiea«^ 
xa^    non   perch'  ella     non    sia    compresa 
neir  obbligo ,    ma  perch'  egli   non  ha  po^ 
tato  trovar  moda  di  palliarla  in  maniera^ 
che  ne  pur  le   p«*&Qne    semplicissime    né 
dovessero  restare   ingannate.    E   si   riduce 
sino  a  dire ,  che  .11  Sig.  Galileo  medesimo 
nella  scritta  non  apporta  |>er  dichiarazio» 
ne   della    sua    intenzione  altro    esempio  .^r 
che  di  materie   più   gravi   dell'acqua,  e 
che  di  queste  in  particolare    parla  in  di* 
i^ersi  luoghi  del  suo  trattato;  ma  la  veri- 
tà gli  replica  ,   che   nella   scritta  sarebbe 
stato  superfluo  V  apportar   più    esempj  ;  e 
ohe  quanta  al  trattato ,  il  Sig.  Galileo  per 
far  tutti    i   vantaggi  agli   avversar]   suoi^ 
ha  fatto   il   contrario  di    quel^   che  &  il 
Sig.  Colombo ,  cioè  sì  è  fermato  su  quella 
parte    principalmente,    che  in  apparenza 
aveva  maggior  difficoltà ,  e  sembrava  più 
£ivorire    gli    avversar],    lasciando  raUm 
troppo  cospicuamente  disfavorevole  a  quel* 
li  :  dove  che  il  Sig,  Colombo   si   vuol  ian 
golfare  solamente  in  auella  ,  che  maggior* 
mente  mostra  applaudere  al  suo    intenta^ 
e  dall'altra    si    vorrebbe    sgabellare    del 
tutto.  Si  volge  a  un  altro  satterfugio ,  e  di* 
€se  9  che  quando  pur  s*  avesse  a  far  capitale 
delle  materie  ascendenti ,   a  ogni  modo  il 
$ig.  Galileo  avrebbe  il  torto  a  dir^ch'el"" 
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le  non   operili^   diTerstlà  d'effetto,.   fti»i- 
ehe  egli  stésso  confessa  la  dirersità  di  fi«^ 
gare  prodarre   diversità    circa  il    più,  e 
nen  tardo.  Ma  la  yerità  mostra  in  questo 

{^articolare   dae    gravi  errori  del    Sig.  Co- 
ombo.  Il  primo  è  una  manife^  contrad- 
dizione a  se  stesso ,  mentire  dice ,   che    il 
Sig*  Galileo  erra  a  dir ,  clie  le  figure  non 
operino  diversità  d'eCGetto,   e  subito  sog-* 
g4Ugne  f  eh*  egli  ammette  ,  eh*  elle   produ- 
cano diversità  d'effetto   circa  il  tardo ,    e 
^loce  moversi  :  ma  se  il  Sis.  Galileo  con- 
oede  questa  diversità,  su  che  fondamento 
gli  ascrive   il   Sig.    Colombo,   <^' e' dica, 
quelle  non  produr  diversità  alcuna  ?  L'  al«  - 
Irò  errore   è  d'una  irrimediabile  equivo«' 
«Mizioncy   che   il  Sig.    Colombo    commette 
sempre  in  questo    medesimo    particolare  , 
di  non  aver  mai  potuto   intendere   la  dif« 
ferenza ,  che  è  tra  1'  accrescere  tardità  al 
moto,    e    l'indurre    la    quiete   assoluta: 
queir  effetto  è  stalo  sempre  senza    nessun 
contrasto  conceduto   dal    Sig.   Galileo  àu 
pendere  dalla  dilatazione  di  figura ,  que« 
8i'  altro  del  potere  indurre   la   total  quie- 
te, è  stato   sempre  negato ,    e    di  questo 
solo  si  parla ,  e  si  disputa.  !Non  resta   an« 
cor  di  tentare ,  benché  'n  vano  ,  il  Sig.  Co- 
lombo,  d' adombrar  la  ragion  sua ,  e  qua- 
si che  per  sua  difesa  bastasse    il   ritarda-* 
'  mento  di  moto.,    dice   che  io  questo  mem« 
bro  della  scritta  non  s'è  detto,  che  le  fi- 
gure sien  causa  di  quiete.  Ma  la  raedesi- 
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ma    Terìlà   accompagnata    da    GanlaUiio 

produce    le   parole   precise    della  ftcrìtta, 
che  son  tali,  avendo  il  Sig.  Coiomho  ojrir 
nione  9   che  la  figum   alteri  i  corpi    solidi 
circa    il  discendere^    o    non    discendere ^ 
ascendere ,    o   non   ascendere    nelC  istesso 
mezzo  ,  ec.  E    dichiara    al   Sig.  LodoTÌco 
quel  9  che  fin  ora  e*  non   ha    inteso ,  cioè 
che  il  dire  ascendere  ,    o   non  ascendere , 
discendere 9  o  non  discendere,   non  signi- 
fica ascender  Teloce  ,    o  tardi ,   discender  - 
"veloce,  o  tardo;  ma  nelV  un  caso,  e  nel-' 
l'altro  importa  moversi,  o  non    moversi  ; 
e  non  moversi,    Sig.  Colombo,    vuol  diré^ 
star  fermo  ;  e  non  vuol  dire ,  come  vorre-  - 
8te  voi,  moversi  adagio. 

Seguita  il  Sig.  Colombo  d'accumula-' 
re  altre  cose  mal  coerenti  col  resto,  che 
e'  tratta  in  questo  luogo ,  tuttavia  per  dar- 
gli energia  e  credito  appresso  gì  idioti , 
r  accompagna  con  certa  esclamazione  al- 
quanto mordace  verso  il  Sig.  Galileo  ,  e 
scrive.  j4nzi  vi  sareste  da  n)oi  medesimo 
rovinato  sino  alle  barbe  ,  perdio  in  que-- 
ste  prime  parole  si  comprendono  univer" 
salmente  tutte  le  figure  ^  fino  i  vasi  con* 
cavi ,  che  galleggiano  :  né  importa  ,  che 
vi  sia  V  aria  ,  perchè  nella  scritta  non  è 
eccettuata  ,  e  con  ragione  ;  perchè  T  aria 
vi  sta  mediante  la  figura  ,  come  principaL 
cagione.  Ma  io  meramente  non  avrei  fat- 
to di  questo  concetto  punto  di  capitale  , 
perchè  la  verità    è ,    che   il   negozio  si  ri^^ 
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jirime  àlh  figure  \  die  soprannotano ,  o 
cmlano  al  fondo. 

In  verità  è  cosa  degua  di  non  pìcco- 
la ammirazione  il  sentire  il  Sig«  Colombo 
declamare  per  rovinato  il  Sig  Galileo,  per 
cagione  di  cosa ,  che  ben  considerata  è  la 
total  rovina  solamente  di  se  medesimo.  E 
acciò^  che  il  tutto  apertamente  si  compren- 
da, replichiamo  brevemente  la  continovi- 
«ione  delle  presenti  cose  colle  precedenti. 
Dice  il  Sig.  Colombo  parlando  al  Sig.  Ga» 
■lileo ,  che  se  voleva  pur  far  capitale  dello 
materie  ascendenti  per  lor  leggerezza  nel- 
r  acqua  9  che  ad  ogni  modo  avea  il  torto 
a  dir ,  che  la  diversità  di  figure  non  ca- 
gionasse diversità  d*  effetto  ;  essendo  ma- 
nifesto produr  lei  maggiore ,  o  minore 
tardità  ;  la  qual  variazione  tanto  più  do- 
.Teva  bastare  ,  quanto  in  questo  membro 
della  scritta  non  si  trattava  dell'  indur  la 
total  quiete.  Seguita,  e  scrive:  Anzi  vi 
saresl^  da  doì  medesimo  rovinato  (  e  la 
particella  Ami^  denota  relazione  tra  le 
cose  da  dirsi,  e  le  già  dette,  sicché  la 
struttura  cammina  cosi.  )  Anzi  se  si  aves- 
se a  far  capitale,  come  vorreste,  Sig. Ga- 
lileo ,  delle  cose  aspendeoti  dal  fondo ,  ec. 
rvi  sareste  da  voi  medesimo  rovinato  sino 
alle  barbe  ;  perchè  nelle  parole  della  scrit- 
ta si  comprendono  tutte  le  figure  sino  ai 
Tasi  concavi,  e  galleggianti;  ne  importa 
che  sien  ripieni  d'  aria ,  avvenga  che  ella 
.non    Tiene    eccettuata    nella    scritta ,,  ec. 
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Queste  9  Signor  Colombo 9  aon  le  cose» 
dbe  spiantano  il  Sig.  Galileo  ?  a  me  par  p 
che  Toi  ne  restiate  desolato  sino  affonda- 
menti; e  la  ragione  è  assai  manifesta.  Im* 
perocché ,  se  ne  yoì  ^  ne  altri  può  ri  tro- 
vare modo  di  far  restare  in  fonao,  mercè 
della  figura,  falde  piane  di  materie  mea 
gravi  dell'acqua 9  che  faranno  le  medesi- 
me  fatte  concave  ,  e  ripiene  d*  aria  ?  io 
•per  me  credo ,  che  elleno  tanto  manco  vi 
resteranno;  anzi  tanto  sete  voi  lontano  dal 
vero ,  e  da  cosa ,  che  non  disfavorisca  diar 
melralmente  la  causa  vostra,  che  non  so- 
lamente i  vasi  di  materia  men  grave  del* 
r  acqua ,  qual  si  richiede  per  V  esperien- 
za di  cui  si  parla,  ma  fatti  di  materie 
gravissime,  come  di  rame,  d*  argento^  e 
a* oro  stesso,  non  si  fermeranno  in  fondo^ 
se  saranno  ripieni  d' aria.  Or  vedete  quan* 
to  il  vostro  nlosofare  è  fluttuante,  e  le 
vostre  fieintasie  indiceste,  e  male  innestate 
insieme.  Pie  mi  diciate,  che  quando  par- 
late di  questi  vasi  concavi,  e  pieni  d'a- 
ria, intendete  del  £sirg1i  galleggiare,  e 
non  del  fargli  fermare  in  fondo,  perchè 
ciò  sarebbe  un  grandissimo  sproposito  in 
questo  luogo  ,  dove  si  tratta  solamente 
del  concetto  del  restare  al  fondo,  come 
dal  corso  delle  vostre  parole  non  salo  pre- 
cedenti,  ma  susseguenti  si  comprende; 
scrivendo  voi  nell*  ultime,  che  non  avre* 
ste  fatto  capitale  di  quel  concetto ,  perchè 
veramente  il  negozio  si  ristrinse  alle  figu- 


Sz7 
re  f  che  «optmnotano.  Se  dunque  il  nego* 

i:io  si  ristrinse  a  queste  figure  g»lleggian* 
li  9  e  voi  perciò  non  avreste  fatto  capitala 
deir  altro  concetto ,  è  necessario  che  nel* 
r altro  concetto,  cif>è  in  quello,  di  chi 
avete  parlato  fin  qui  s*  intendesse  sola* 
mente  delle  figure,  che  deono  fermarsi  nel 
fondo»  Ma  passo  a  notare  altri  assurdi^ 
ahe  si  contengono  in  queste  vostre  parole* 
Yoi  dite ,  che  nella  scrìtta  si  contengono 
universalmente  tutte  le  fignre  sino  a*  vasi 
concavi*  Questo  vi  si  con^sde  senza  con* 
Irasto  veruno,  pero  pigliate  a  piacer  vo* 
Siro  un  pezzo  di  rame  massiccio,  e  for- 
matene poi  un  catino,  o  altro  vaso  con^ 
cavo  ,  e  fateci  vedere ,  ohe  il  detto  ramn 
in  virtù  della  figura  datagli  galleggi ,  che 
aenz*  altro  avrete  vinto  ;  ma  avvertite ,  che 
voi  siete  in  obbligo  di  metter  nell*  acqua 
il  rame  accompagnato  dalla  sola  vostra  fi* 
gura ,  e  non  accompagnato  con  qualche 
altro  corpo  leggerissimo ,  che  lo  sostenga  ; 
perchè  questo  non  sarebbe  galleggiare  me» 
diante  la  figura.  E  quando  voi.  dite,  che 
non  importa  «  che  vi  sia  V  aria  ;  perche 
nella  scritta  non  viene  eccettuata ,  addu- 
cete una  ragione  molto  frivola ,  perchè 
con  altrettanta  ragione  potreste  accompa* 
gnare  a  una  piastra  di  piombo  molte  gal- 
le ,  o  sugheri ,  e  anco  sostenerla  con  ciuatr 
tro  spaghi  legati  al  palco  ;  perchè  ne  le 
galle,  nel  sughero,  né  gli  spaghi  sono 
eccettuati    nella    scritta.   Ma   voi ,  Signor 
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GolomKo,  credete  che  sia  eonfcrmé  aUa 
buona  dottrina  9  e  alla  mente  d*  Aristotile, 
che  Taria  non  debba  esser  esclusa  -da  i 
corpi  grari  ^  che  hanno  a  galleggiar  me- 
diante la  figura  :  e  non  T'accorgete  quan- 
to grande  sciocchezza  voi  gli  £eireste  scri« 
Tcre?  Eccovi  le  sue  parole  :  Dubitasi  onde 
avvenga  ,  che  le  falde  di  ferro  galleggia* 
no,  e  altre  figure,  come  rotonde,  o  lun- 
;he,  benché  minori  assai,  vanno  in  fi)n« 
io;  dove  se  a  me  sarà  lecito  per  vostra 
concessione  accompagnar  colla  figura  V  a* 
ria  ancora  ,  io  vi  farò  veder  palle  di  fer- 
ro non  solamente  piccole^  ma  grandissi- 
me ,  e  figure  lunghe ,  grandi  come  travi 
galleggiare,  e  molto  meglio,  che  le  falde 
piane  ;  anzi  le  falde  piane  esser  manco 
atte  a  sostenersi  d*  infinite  altre  figure.  Oir 
vedete  se  si  dee  escluder  V  aria ,  o  no.  Ma 

Ì>iù.  Chi  V*  ha  detto ,  die  dalleparole  del* 
a  scritta  non  viene  esclusa  1  aria  ?  Le 
parole  del  Sig.  Galileo  prodotte  da  voi  di- 
cono :  Che  un  solido  corporeo ,  che  rìdoi' 
lo  in  figura  sferica  va  in  fondo ,  v*  andrà 
ancora  ridotto  in  qualunque  altra  figura. 
Ora  se  quando  voi  fate  la  palla,  togliete 
un  solido  corporeo,  quando  poi  fisitel* al- 
tra figura,  non  dovete  tor  due  corpi,  ma 
il  maiesimo  uno  ;  sicché  la  condizione 
dell'esser  uno,  esclude  tutti  gli  altri  cor- 
pi, che  voi  voleste  accoppiargli,  e  in  con- 
Beguenza  Faria  ancora.  Il  dir  poi,  che 
Taria  vi  stia. mediante  la  figura,   è  gran 


•emplicità ,  perdiè  se  air  introdaziooe  di 
tal   figura    aegoisse  necessariamente  V  ac- 
compagoatura  deli'  aria  »   sarebbe  impossi- 
bile rimover  Y  aria  senza  mutar  la  figura: 
ora  io. mi  obbligo  a  mantenere  qualunque 
figura  più  tì  piacerà  ri  movendone   T  aria> 
•Ma  quel  che   tì    dà    l'ultimo  spaccio  è, 
che  come  toì  non  fate    conto  dell*  esservi 
Taria  ,  tutta  la  considerazione  delle  fi^urct 
e  per  conseguenza  tutla   la    vostra  princi- 
pai  quistione  resta  vanissima  ,  avvengachè 
tutte  le  figure  con  T  accompagnatura  del* 
r  aria   si    faranno     gallogciar    neiristesso 
spaodo;  adunque  bisogna  riformare  il  Pro- 
blema ,  e  dire  :  Onde  avviene  »  che  i  cor- 
pi  più  gravi  dell'acqua    sotto    qualunque 
figura  vanno  in  fondo  »  ma  se  si  accompa- 
|;nerannò  con  conveniente  quantità  d'  aria, 
galleggiano  ?  e    cosi    avremo    un  quesito 
d'assai  facil  soluzione,  e  molto  fanciullesco. 
.   Face.  iQ.  e  1^.  V.  HI.  Né  dovete  argo- 
mentare contro  di  me. 
y  ingannate  a  creder ,  che  il  Sig.  Ga- 
lileo argomenti    nulla   centra  di  voi ,  ma 
ba  santto  un  trattato  provando,  contro  al- 
l'opinione  d'alcuni,  ciie  la   figura  non  è 
cagione  del  galleggiare ,  ec.  E  perchè  que<^ 
ata  contesa  ebbe  origine  sopra  le  falde  di 
ghiaccio ,  le    quali   volevano   questi   tali , 
che   galleggiassero ,    non    per    esser    meii 
gravi  dell  acqua,  ma  per  la  figura ;i  me-> 
desimi  son  in  obbligo  di  provare,  che  el- 
le galleggiano    per  la   figura ,    e    oltre  a 
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questo  non   possono   pretendere  ^  che  te 

falde  dà  porsi  nell*  acqua  sieno    asciotle  t 

Soichè  le  prime  ,  proposte  da  loro  per  &1- 
e  galleggianti  in  Tirlu  della  figura,  era« 
no  h;«gnate  ;  e  se  voi  non  eravate  di  quelli 
della  disjnita  del  ghiaccio ,  dovevate  di 
qui  accertiirvi,  che  né  questo,  ne  altro 
argomento  del  trattato  era  prodotto  per 
v<à;  né  dovreste  attribuire  al  Sig.  Galileo 
gr  inconvenienti ,  che  sono  vostri  ;  perchè 
egli  molto  ragionevolmente  pmo  pretende* 
re  da*  suoi  avversar]  la  risposta  ali*  instan« 
za  delle  falde  di  ghiaccio;  poiché  queste 
futotìO  le  prime  considerate ,  e  T  orìgine 
di  tutta  la  dispula  :  ma  voi  non  già  pò* 
tete  con  ragione  biasimarlo,  ch*ei  si  va« 
glia  di  questa  instanza  contro  di  voi; per- 
chè e' non  se  ne  vale,  né  ha  mai  preteso 
di  trattar  Con  voi.  Che  poi  vogliate  esen- 
tarvi dal  trattar  delle  falde  di  ghiaccio  » 
come  da  cosa  non  attenente  a  voi^  e  co« 
me  che  il  pigliare  le  liti  d'altri  vi  dispiac- 
cia, e  non  più  tosto  perchè  non  possiate 
liberarvi  dalla  forza  aeir argomento,  non 
so  chi  sia  per  credervelo;  poiché  sfuggito 
questo  incontro,  vi  mettete  a  disputare 
lungamente  altri  particolari  del  ghiaccio 
molto  manco  attenenti  alla  principal  di« 
spuia ,  né  vi  dà  più  fastidio  1*  intrapren* 
der  le  brighe  altrui ,  né  v*  importa  più  , 
che  tra  il  Sig.  Galileo  «  e  voi  non  sia  ca« 
duta  mai  contesa,  se  il  ghiaccio  si  faccia 
per  condensazione ,  o  per  rare&zione. 
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Presupponete  di  più  nel  quarto  luogo. 

Il  Signor  Galileo  non  ha  mai  presup- 
|K>sto  questo,  cke  Voi  dite,  cioè  che  là, 
materia  da  farsi  V  esperienza  debba  essere 
a  sua  elezione  ;  ha  ben  dichiarato ,  quali 
^li  parrebbono  le  accomodate  per  Tenire 
in  cognizione  di  quanto  operi  la  fisura  ; 
ma  non  però  ha  mai  ricusata  materia  al- 
cuna ;  anzi  egli  ha  più  volte  detto,  e  in 
^arlicofare  anco  raccolto  dalle  sue  dimo- 
strazioni alle  face.  267.  esegc.  V.  IL  potersi 
d*  ogni  materia  più  graTedell*  acqua  ,  insia 
deir  oro  stésso  fare  ogni  sorte  di  figure ,  le 
quali  tutte  galleggino  in  TÌitù  deiraria 
contenuta  dentro  agli  arginetti,  nel  modo 
stesso  che  le  falde  piane  ;  però  con  ogni 
pienezza  di  libertà  è  conceduto,  che  il 
5ig.  Colombo  nel  dimostrare  ciò ,  che  la 
figura  operi  in  far  galleggiare,  elegga 
materia  grave  quanto  gli  pare, e  la  ridu- 
ca in  che  figura  più gh piace,  ne  si  ricu- 
sa r ebano,  o  altro  corpo,  che  sia  più 
grave  dell'acqua:  e  quando  farà,  ch'una 
palla  di  tal  materia  vada  in  fondo,  e 
che  la  tavoletta  in  virtù  della  figura,  e 
non  deir  aria ,  o  d*  altro  corpo  leggeri  ac> 
eompagnato  con  lei  resti  a  galla,  io  ras- 
sicuro, che  il  Sig.  Galileo  gli  darà  vinta 
la  quistione  ,  che  e*  non  ha  mai  avuta  con 
esso  lui.  In  effetto,  Sig.  Colombo,  voi  non 
potete  negare  di  scrivere  solamente  a  quel'- 


li ,  che  non  hanno  Tednto,  ne  possono  in- 
tendere il  libro  del  Sig.  Galileo ,-  ed  è 
forza  ,  che  questa  ìstessa  cagione  »  che  ha 
indotto  Yoi  al  contraddire  ^  t*  abbia  man- 
tenuta la  speranza  d*  un  vano  applauso 
popolare  9  perchè  altramente  è  impossibile» 
che  Toi,  attribuiste  al  Sig.  Galileo  tante 
falsità,  ed  affermaste ^  e  negaste  con  tan- 
ta risoluzione  tante  cose ,  che  non  posso- 
po  cattivare  se  non  quella  sorta  d'uominL 
Yoi  qui  in  pochi  versi  dite .  prima  ,  che 
il  Sig.  Galileo  suppone  ,  che  V  elezione 
della  materia  sia  sua:  questo  è  faisissimo» 
come  già  ho  detto.  Passate  poi  a  nominar 
irostre  convenzioni,  e  dire,  che  i'^erba  Kr 
ganù  homines ,  e  che  tale  elezione  dee  di- 
pendere da  voi;  quasi  che  il  Sig.  Galileo 
rabbia  negata  a  nessuno  :  ma  poi  accan- 
to accanto  dite ,  eh*  egli  la  concede  ,  e  che 
e*  la  ratifica  a  face.  170.  esegg.  V.  II.  dicen- 
do, che  tutti  i  corpi  più  gravi  deir  acqua 
di  qualunque  figura  si  fussero  indifferente- 
mente andavano  al  fondo  :  ma  s' egli  vi 
concede ,  e  ratifica  una  cosa ,  come  pote- 
te voi  dire ,  che  e*  ve.  la  neghi  ?  la  con- 
cessione è  ;nanifesta  in  molti  luoghi  del 
trattato  del  Sig.  Galileo  ,  ma  la  negativa 
non  vi  si  legge  in  luogo  veruno  ;  ne  cre- 
do abbia  altra  esistenza  ,  che  nella  vostra 
immaginazione.  Soggiugnete  d*aver  eletta 
materia  conveniente,  e  questo  non  è  chi 
ve  Io  neghi.  Seguite ,  e  scrivete  cosi.  Tari" 
to  pia  che ,  sé  per   voi^   so  tuo    qitalumfue 
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JiffJtra  wi  in /ondo  9  fu   accettata  la  mia^ 
materia  per  con\;enevole   anche   da  voi  ^ 
-perchè  t  avreste  "vinta*    A    <{ae8te    parole 
lascerò  »   che  la  Sfinge    yi  risponda  ,  per- 
chè non  credo  ,  che  altri ,  che  ella  ne  pos- 
sa cavar  senso.  Finalmente  per  Tenire  al- 
la conclusione   dite ,  che  galleggiando  le 
iìgare  larghe   fatte   di    materia  più  grave 
dell*  acqua  ,  e  le  rotonde  »    e   strette  della 
medesima    materia ,    e   peso    andando    alv 
fondo  (al  che  soggiugnete,    non    avrebbe 
creduto  il    Sig.  Galileo  )   concludete ,  che 
egli  si  contenti   con  sua  pace  di  darvi  la 
lite  vinta*  Al  che  io  primieramente  vi  dì* 
co  non  potere  a  bastanza    maravigliarmi , 
con  qual  ardire  voi    diciate  ,   che  il  Sig* 
Galileo   non    avrebbe  creduto   quel ,   che 
dite  ;  cioè  che  le  felde  dilatate  di  materia 
più  grave  dell'acqua  galleggino  «    e  le  fi^' 
gure  rotonde    calino    in   fondo.  Né  saprei 
altro  che  dirvi,  se  non  che  voi  leggeste  il 
suo  trattato ,  nel  quale    si  può  dire ,  che 
non  si  contenga  altro,  chel  investigazione 
della  causa  del  galleggiar  materie  più  gra- 
vi deir acqua,   se  saranno   ridotte  in  fal- 
de ,  e  del  loro  andare  in  fondo ,  se  avran- 
no altra  figura  più    raccolta.    E  voi  dite^ 
ch^  tale  enetto  egli  è  incredibile?  Nel  re- 
sto poi  toccherà  a  voi, 'Sig.  Colombo,  con 
Tostra  pace ,  a  cominciar  a  provare ,    che 
tali  materie  galleggino  mediante  la  figura^ 
se  vorrete  vincer  la  lite ,  perchè  il  far  ve- 
dere r  effetto  notissimo  a  ciascbedtlno  non 
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cotìelude  niente  per  toì;  perahè  ladiipn» 
ta  non  è  «  se  tali  falde  galleggino  ^  ma  se 
il  ior  galleggiare  proceda  dalla  figuivu 

Né  perdo  si  persuade  ^  ec. 

Gran  durezza  di  deslino  rè  questa  del 
Sig*  Colombo  t  che  egli  cosi  rare  volte  pos^ 
sa  effetSuar  cosa  ^  eh*  egl*  intrapreoda  a  fa- 
re^ Qui  manifostameote.  si    scorge   in   Iuik 
un  affetto  molto  cortese  d^  esaltare  il  Sig. 
Galileo  mediante  i  suoi  tanti  maravigUosi 
scoprì meuti  celesti,  ma  poi    traporlato  da 
sovei^bia  brama   di    conseguire  T  intenta 
suo,  si  scorda  in  certo  modo  di  tutte  Tal* 
tre  cose  scoperte   da  quello ,  e  solamentot 
nomina  le  macchie  Solari,  con  raggiunta 
dell'esser  le  medesime  state  osservate  più 
d*  un  anno    innanzi   da    un  altro  in  Ger« 
mania:  la  qual  giunta  sebbene  a  chi  co- 
nósce il  Sig.  Gilombo  non  caderà  mai  iu. 
animo,   che   la    ponga  ad  altro  fine,  che 
per  confermare  tanto  maggiormente  la  ve- 
rità deir  osservazione    del    Sig«    Galileo , 
tuttavia    i    malevoli,   e  invidi  potrebbono- 
interpretarla   come  detta   più    presto  per 
avvisar  chi  non  lo   sapesse,    che  il  ritiro-. 
Tamento^sia  stato   del    Tedesco,   cioè  del. 
finto  Apelle,    e   usurpato    come    suo  dal 
Sig.  Galileo,  e  massime  aggiungendovi  il 
Sig.  G>lombo  ,    che   Apelle   non  le  mette: 
nel  Sole  stesso,  come  crede  il  Sig.  Galileo^ 
^la  qual  posizione  essendo  9  per  ^quanto  io 
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M^to  9  reputata  per  molto  assorda  dal 
Sìg.  Golombo,  potrebbe 9  come  bo  detto,, 
cbi  cbe  sia  formarsi  concetto ,  cbe  egli  a- 
^esse  Toluto  manifestare ,  cbe  quel  che  è 
di  vero  in  questa  osservazione  sia  del  Te- 
desco ,  e  solo  restì  al  Sia*  Galileo  ciò  » 
che  V  è  d*  assurdo  ^  e  di  falso  ;  tal  che 
non  avendo  il  Sig  Colombo  maniere  più 
avvedute  di  lodar  gli  ami<;i,e  compatriotti 
aaoit  potriaao  per  avrentura  esser  mea. 
da  pregiarsi  le  sue  lodi»  cbe  i  suoi  bia^i» 
«imi.  Ma  qualunque  si  sia  stata  Y  inten- 
sione sua  9  credo  che  le  lettere  del  Sig.  Ga- 
lileo C'irca  a  dette  joaccbie  solari ,  stam- . 
paté  ultimamente  in  Roma ,  avranno  ai 
bastanza  rimossi  tutti  gli  scrupoli  da  quel- 
li,  cbe  le  avranno  lette. 

Ora  acciocché  noi^  ec. 

Il  Sig.  Colombo  per  volersi  sbrigare; 
dalle  proposizioni  Geometriche ,  e  loro  di* 
mostrazioni  totalmente  inintelligibili  da 
lui,  scrive  con  manifesta  falsità ,  che  la 
ma^ior  parte  del  discorso  non   fa  a  prò- 

Sosito  della  disputa.  Ma  perchè  egli  me- 
esimo  soggi  ugnendo  ,  cbe  le  dimostrazio- 
ni del  Sig.  Galileo  sono  le  medesime  eoa. 
quelle  di  Archimede  (  essendo  differentis* 
aime  )  dà  segno  manifestissimo  di  non  aver 
uè  inteso  il  Sig.  Galileo,  né  letto  Archi-; 
Mede;  si  viene  ancora  a  mostrare  inabile 
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a  giudlicarle  se  sieao  a  proposito ,  o  fuori 

di .  proposito. 

Imperocché  tra  noi  solamente  j  ec. 

!Nón  è  vero,  che  tra  il  Sig.  Galileo, 
ed  alcun  altro  sìa  ia  controvei^sia  (  come 
qui  dice  il  Sig.  Colombo)  se  le  figure  a* 
jutìno  la  gravità  9  o  leggerezza  de' solidi 
nel  galleggiare ,  e  nel  calare  al  fondo  • 
anzi  divelle  inducano  tardità  »  o  Telocità 
nel  discendere,  secondo  che  elle  saranno 
larghe  9  o  raccolte  »  Tha  egli  molte  volte 
affermato  concordemente  con  tutti  i  suoi 
contraddittori. 


Face.  19.  f^.  III.  Di  tre  sorie  materia  si 
può  ,  ec. 

Di  queste  tre  sorte  di  materia  ^  che 
il  Sig.  Colombo  dice  si  può  nel  caso  del- 
la disputa  ritrovare»  cioè  più  leggeri  in 
ispecie  deir  acqua  ,  egualmente  grave  j  e 
più  grave,  giudica  che  solo  la  più  grave 
sia  atta  air  inquisizione  di  quanto  si  cerca. 
Al  che  prima  dico,  che  sendo  in  quistio» 
ne ,  se  la  figura  dilatata  possa  per  la  te* 
sistenza  dell*  acqua  non  meno  impedire  la 
scesa  alle  cose  più  gravi  dell*  acqua ,  che 
la  salita  alle  più  leggeri:  in  questo  se- 
condo caso  la  materia  più  leggeri  dell*  a« 
equa  è  sola  accomodata  ali*  esperienza  ,  e 
la  più  grave  è  inetta  ^  come  a  ciascuno  è 
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manifestò.  Dico_  secondaria  mente,  la  mate^ 
ria  egualmente  grave  con  T  acqua  essere 
opportunissima  per  Tuna  e  per  Y  altra 
esperienza  ,  il  che  ha  con  tanta  chiarezza 
esplicato  il  Sig.  Galileo,  che  non  poco  mi 
maraviglio,  che  il  Sig.  Colombo  non  l'ab- 
bia appreso»  Replico  dunque  tal  materia 
essere  attissima  ad  amendne  V  esperienze  ; 
perchè  librata  uua  spaziosa  falda  di  qual* 
che  materia,  sicché  stesse  immobile  amez*- 
z*  acqua  ,  come» quella,  che  gli  fusseegua* 
le  in  gravità ,  con  grand'  esattezza  si  ver* 
rà  in  cognizione  deli'  operazione  della  Au- 
gura* circa  il  vietare  la  scesa  ,  o  la  sali- 
ta ;  perchè  tanta  sarà  la  ^ua  virtù  proi- 
bente la  scesa  mediante  la  sua  larghezza, 
e  la  resistenza  dell'  acqua ,  quanta  sarà  la 
gravità  di  nuovo  peso  ,  che  se  gli  possa 
aggiugnere  senza  eh'  ella  discenda  ;  e  tan- 
ta ali  incontro  s' intenderà  esser  la  virtù 
proibente  la  salita ,  quanta  sarà  la  resi* 
stenza  ,  che  se  gii  vedrà  fare  alP  impulsò 
di  materie  leggerissime,  che  se  gli  aggiu- 
gnessero  ;  sicché  resistendo  ella  al  peso 
V.  gr.  di  un'oncia  di  piombo^  ed  al  sol- 
levamento di  tanto  sughero  quant'ò  una 
noce,  tutto  questo  sarà  effetto  della  virtù 
della  figura  nel  proibire  il  moto  :  la  qual 
virtù  allora  si  conoscerà  esser  nulla,  quan- 
d'ella  non  potrà  sostenere  peso  alcuno, 
benché  minimo,  o  resistere  a  niuna  mini* 
ma  virtù  sollevante.  Quanto  poi  ialla  ma« 
Galileo  Galilei  Fol.  HI.  zz 
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teria,  che  sia  più  graTe  in  ispezie  dell*  ad- 
equa 9  8*  ammette ,  eh*  ella  sarebbe  attissi* 
fia  a  concludere  maggior  forza  nella  figa* 
ra  per  trattenere  a  galla ,  ogni  volta  che 
questa  tal  materia  ridotta  in  qualcbe 
figura ,  dalla  figura  restasse  trattenuta  ; 
perchè  allora  sarebbe  manifesto ,  che  la 
medesima  figura  avrebbe  molto  più  forza 
a  sostenere  materia  men  superiore  ali*  a- 
cqua  in  gravità.  Ma  altrettaoto  mi  dee  es- 
ser conceduto  dal  Sig.  Colombo ,  che  quan* 
do  si  mostrasse  (  come  ha  fatto  ingegnosis* 
simamente  il  Sig.  Galileo)  che  la  figura 
ancorché  larghissima  non  è  potente  a  tratte- 
nere a  galla  un  corpo ,  che  discenda  sotto 
altra  figura  raccolta  ,  solo  colla  debolissi-- 
ma  forza  d*un  picciol  grano  di  piombo^ 
molto  meno  quella  figura  stessa  sarà  po« 
lente  a  sostenere  una  materia  ^  che  avesse 
maggior  eccesso  di  gravità* 

Questa  materia  più  leggeri  ^  ec. 

Mentre  si  vede ,  che  la  figura ,  an* 
oorchè  larghissima  congiunta  con  materia 
più  leggeri  dell*  acqua  ,  non  può  mai  im- 
pedire il  sormontare  a  galla,  posto  che 
tal  figura  fosse  »el  fondo,  prima  si  con- 
elude, che  r  acqua  non  *ha  resistenza  al* 
cuna  alla  semplice  divisione,  dipoi  si  ren- 
de manifesto,  che  se  la  figura  non  puù 
impedire  una  debolissima  forza,  colla  qua* 
le  un  leggeri  accendesse,  molto  meno  po« 
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tA  impedire  una  ma^ggior  forza  »  colla 
quale  uu  grave  discendesse:  e  da  questo 
ne  segue»  che  la  materia  più  leggeri  del* 
r  acqua  è  conveniente  per  ritrovar  la  ve« 
rìikf  che  si  ricerca  nella  presente  disputa* 
E  cosi  guadagnate  queste  conirfusioni , 
quando  mi  saranno  dal  Sig.  Colombo  pro« 
poste  le  tavolette  più  gravi  dell'acqua 
galleggianti  in  quella  ;  concluderò  neces* 
sanamente  ,  che  cotale  effetto  non  può  na- 
scere dair  ampiezza  della  figura  impoten* 
te  a  dividere  il  mezzo ,  e  renderò  grazie 
al  Sig.  Galileo,  che  ha  avvertita  la  vera 
cagione,  cioè  la  leggerezza  dell* aria , con» 
giunta  colla  tavoletta  sotto  il  livello  del* 
1  acqua.  Cosa  non  mai  notata  dà  nessun 
altro  ^  e  ora  da  lai  mostrata  non  meno  al 
senso  coir  esperienze ,  che  ali*  intelletto  con 
salde  9  e  sottili  dimostrazioni. 

j4nzi  voi ,  Sig.  Galileo  9  affermate  ^  ec. 

Non  è  vero ,  che  il  Sig.  Galileo  dica 
r  istesso ,  uè  che  quivi  si  tratti  (  come  di- 
te voi)  deir  operazioni  delle  figure  contro 
allo-  stare    a   galla  »    e    lo  stare  a  fondo  ^ 

Sarlaudosi  solamente  di  qUel  che  operi  la 
gura  circa  il  tardo,  o  veloce,  dove  è 
necessaria  la  gravità,  e  la  leggerezza ,  ac« 
ciò  segua  il  moto:  ma  qui  si  parla  del 
cagionare  la  quiete;  dove  il  Sig.  Galileo 
ha  sempre  detto,  che  la  figura  non  opera 
niente;  sieno  pur  le  materie  più  o  meno^ 
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o  egualmente  gravi  »  come  I  aecpia  ^  e  co-^ 
rìnoD  sì  contraddice  :  ma  bène  il  Si  g.  Co- 
lombo o  non  intendendo,  o mostrando  col-* 
r  artificio  sesto  di  non  intendere  le  proposi- 
zioni ,del  Sìg.  Galileo ,  s*  allarga  il  campo 
per  moltiplicare  le  cose  fuori  di  proposito. 

Né  svorrei ,  che  argomentaste ,  ec. 

Seguita  il  Sig.  Colombo  di  accumu- 
lare errori  sopra  errori ,  ed  accusare  il 
Sig,  Galileo  d  argomentatore  sofistico,  per 
■volere  egli  riconoscere  gli  effetti  della  fi- 
gura- in  materie  ,  che  non  abbiano  ne  gra- 
vità ,  ne  leggerezza  neir  acqua  ;  la  quale 
accusa  è  falsa  ;  perchè,  come  s'è  detto  di 
sopra,  egli  elegge,  o  per  dir  meglio  dice, 
che  sarebbe  bene  eleggere  una  materia 
simile  airacqua  in  gravita;  ma  la  sua 
proposta  non  finisce  qui ,  dove  la  termina 
il  Sig,  Colombo  per  non  l'avere  intesa, 
o  per  non  si  spogliare  del  potere  contrad- 
dire :  anzi  il  Sig.  Galileo  nel  servirsi  poi 
di  tal  materia  vuole ,  che  per  Vedere  quel 
che  operi  la  larghezza  della  figura  nel  di- 
scendere, ella  si  ingravisca  con  Taggiu- 
gnerle  del  piombo  ;  perchè  tanta  sarà  nel- 
la figura  la  facoltà  proibente  la  scesa  , 
quanta  sarà  la  gravità,  a  chi  ella  resiste* 
rà ,  ed  operando  pcF  1*  opposito  coir  aggiu- 
gnergli  leggerezza,  si  conseguirà  T a Iti-a 
parte ,  cioè  si  vedrà  quanto  operi  la  fi- 
gura dilatata  nel  proibir  la  salita. 
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Face*  23*  y.  III.  Seguita  con  mageiore 

mudacìa,  e  per  dar  credito  alle  sue  Elisi- 
la aggiugne  parole  pungenti  »  e  scrive  par- 
lando al  Sig*  Galileo, 

Ma  ^  che  è  peggio  ,  i^oi  medesimo  »  ec. 

Ma  con  qual  fronte  per  Vita  vostra 
dite  voi ,-  Sig.  Colombo ,  cbe  il  Sig.  Gali- 
leo non  sa  questa  cosa«  la  quale  voi  me- 
desimo avete  copiata  dal  luogo,  che  avete 
citato?  eccovi  le  parole  formali  del  Sig. 
Galileo  alla  face.  220.  V.  II.  L*  elezione,  che 
io  dissi  di  sopra  essere  bene  farsi  di  ma- 
teria simile  in  gravità  all'acqua,  fu  non 
perch*ella  fusse  necessaria  per  superar  la 
crassizie  dell*  acqua,  ma  la  sua  gravità^ 
colla  quale  sola  ella  resiste  alla  sommer- 
sione de*  corpi  solidi.  Se  dunque  il  Sig. 
Galileo  *  elegge  materia  simile  air  acqua 
in  gravità ,  acciocché  si  vegga  come  eoa 
ogni  minima  aggiunta  di  peso  ella  discen- 
de ,  ed  air  incontro  ascende  per  ogni  mi- 
nima detrazione,  non  so  come  voi  possia- 
te dire,  ch'egli  non  sappia  questa  cosa: 
Teniie  dunque  sempre  dichiarando  di  scri- 
vere a  ogni  altro ,  che  a  quelli ,  che  pos- 
sono intendere  il  trattato  del  Sig.  Galileo. 

Chi  dirà ,  Sig*  Galileo ,  ec* 

Air  interrogazioni ,  che  voi  fate  al 
Sig..  Galileo  rispondo   io^    che  questo  ar- 
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gomento,    il   qnale    toì  ragloneTolmente 
proponete  con  ammirazione  «   non  sarebbe, 
fatto  per  mio  credere  9  se  non  da  chi  fua* 
•e  molto    semplice  f  e  però  mi  dispiace  ^ 
che  voi  lo  proponghiate   come    usato   dal 
Sig.  Galileo,  non   avendo  egli    dette  mai 
tali  esorbitanze.   Questo   che    proponete  i 
capace    di    due  sensi;   uno  è  otumo,  ma 
in  questo   non   può  essere  preso   da  toì; 
percnè  non  lo  attribuireste  al  Sig.  Galileo 
con  detestazione;   T altro  e  pessimo,  e  ia 
questo  è  forza ,  che  toì  lo  prendiate.  Pes- 
simamente   discorrerebbe    colui ,   che  cer« 
cando  di  vedere  le  diversità    degli    effetti 
di  varie  figure,  eleggesse   per  soggetto  di 
quelle  una  materia ,  sotto  la  quale  esse  fi- 
gure non  potessero  mostrare  di  versi  tà  verni- 
na, e  reputasse  tal  materia   per   convene- 
vole a  tal  bisogno,    6  non  alcun*  altra.  E 
questo  vorreste  persuadere  al  lettdte,  che 
fosse  il  concetto  del  Sig.  Galileo,   e  forse 
Ti  poteva  succedere  con  alcuno  di  quelli, 
che  non  f ussero   per   leggere    altro  che  il 
vostro    libro;   ma  chi    leggerà   quello  del 
Sig.   Galileo  ancora    chiaramente    vedrà , 
eh*  egli  ottimamente  argomenta  in  quest*  al- 
tro modo.  Per  vedere  la  diversità  d*  effetti 
di  varie  figure   e    beue   eleggere  per  sog- 
getto  una    materia,   la   quale    non   possa 
mostrare  tali    diversità  per  altra  cagione  , 
che  per  le  figure:  e  questo  acciocché  noi 
restiamo   sicuri,  che   ogni  diversità  ,  clie 
si  scorga  ,  dipenda  dalla  figura  ,  e  non  da 
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co ,  andrete  pensando  se  potreste  trovar 
più  onesta  scasa  del  vostro  fallo,  che  il 
concedere  di  non  aver  inteso  il  Sig.  Gali* 
leo ,  perchè  io  quanto  a  me  non  saprei 
con  termine  più  modesto  scusarvi.  Segai* 
tate  poi ,  e  dite  :  Due  errori  sono  in  que* 
sto  argomento  ,  ec.  Io  potrei  lasciare  dt 
considerare  altro  circa  questo  argomento, 
poiché  il  Signor  Galileo  non  argomenta 
nel  senso  vostro:  tuttavia  mi  par  di  no^ 
tare  non  so  che  di  difetto  più  presto  nel* 
le  vostre  censure  ,  che  in  queirargomen* 
to;  nel  quale,  quanto  alla  prima  vostra 
obbiezione  ,  credo  che  erriate  in  tre  modi  : 
perchè  prima  è  falso  ,  che  da  una  materia 
particolare  concluda  di  tutte  Taltre  il  mede^ 
simo  ;  anzi  non  conclude  di  tutte  Taltre,  ma 
di  quella  medesima  sola  ;  dell*  altre  poi  non 
conclude  questo  medesimo  ,  ma  T  esclude  r 
e  questo  analmente  non  fa  ella  di  tutte  9 
ma  d' alcune.  L*  antecedente  del  vostro  En-^ 
timema  è  :  Perchè  sotto  questa  materia  le 
figure  non  mostrano  diversità  ;  la  conse- 
guenza  è  :  adunque  la  materia  convenevole 
e  questa ,  (  ecco  che  si  conclude  della  sola 
materia  medesima.)  Il  resto  dell* illazione 
è  :  e  non  qualche  altra  materia  ;  ecco , 
che  r  altre  materie  si  escludono  con  la  ne- 
gativa ,  e  non  si  conclude  di  loro  il  me* 
desimo ,  come  vi  pareva  ;  uè  questo  si  di- 
ce di  tutte ,  ma  di  alcune  ;  dicendo  voi  : 
e  non  qualche  altra. L* altra  fallacia^  cht 
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voi  gli  altribotte  d*  argomentare  per  negai' 

zione  ,  non  cade  in  modo  alcuno  in    que- 
sto argomento ,    e    V  esempio    slesso ,  che 
in  dirniararvi  producete  ,    dimostra   il  vo- 
stro inganno  ,  Y  esempio  è  questo.  Il  dire, 
quest'  effetto  non    si    verifica    qui ,  adun- 
que non  si  verifica  altrove ,    è    ridicoloso. 
Prendete  ora  Y  antecedente    del   vostro  ar- 
gomento ,  che  è:  Perchè  sotto  questa  ma* 
lena  le  figure  non  mostrano  di^^ersità  éT  ef' 
fetùo.  Il  subietto  di  questa  proposizione  non 
è  egli  :    le    figure   sotto    questa   materia  ? 
certo  si.  Qual    cosa  si  predica    di   quesfo 
subietto  ?  bisogna  dire  ,  che  si  predica  cer- 
to accidente ,  che  è  :  Non  mostrare   diver^ 
sita  d' effetto  :  orai  Sig.  Colombo,  io  vi  df- 
co,    che  di  questi    termini    si    forma    nel 
vostro    argomento    una   proposizione  affeiS 
xnativa,  e  non  una  negativa  ;  perchè  delle 
figure,  che  è  il  subietto,  s*  afferma  ,  e 'non 
si  nega    Y  accidente ,    che    è  ,  il  non  mo- 
strare diversità;   e  si  forma  una  proposi- 
zione al  contrario  di  quella   del  vostro  e- 
sempio  ;  nel    quale    si  dice  :  quest^  effetto 
^  non  si  verifica  :  ma  ora  si  dice,  quest^e^ 
fetto  (cioè  il  non  mostrare  diversità)  si  veri- 
fica qui  (cioè  nelle  figure  di  questa  materia.) 
Onde  supposto ,  ch«i  la  materia  convenevole 
sia  quella  ,  sotto  la  quale  le  figure  non  mo- 
strano   diversità,    chi  argomentando  dirà  : 
perchè  il  non  ^  mostrare  diversità   compete 
alle  figure  sotto  questa  materia  ,  adunque  la 
materia  convenevole  è  questa,  concluderà 


lenissimo  ;  e  argomenterà  per  affermazìo^ 
ne  9  e.  non  per  negazione ,  ne  dirà  cosa , 
che  sia  punto  ridicolosa.  E  in  tanto  con- 
siderate quanto  meno  indecentemente  io 
potrei  esclamare  contro  di  voi ,  che  toì 
contro  il  Sìg.  Galileo  j  e  dirvi  con  ragio- 
ne quello,  che  senza  causa  dite  a  lui  :  E 
possibile  9  Dio  immortale  ,  che  nò  voi ,  pò 
1  vostri  consultori  Logici ,  non  conosciate 
una  proposizione  negativa  da  un*  afferma- 
tiva ,  e  tanf  altre  fallacie  ?  chi  volete ,  che 
non  conosca  ,  che  voi  il  fate    apposta  ?  E 

3uando  pochi  versi  più  a  basso  voi  gli 
ite  :  Supposto  questa  ^verità  ,  i^ano  ed  a 
sproposito  è  fatto  intorno  a  ciò  tutto  il 
discorso  vostro ,  per  difetto  di  buona  Logi* 
ca  :  vi  deverà  dispiacere  d*  avere  usati 
simili  termini  ,  e  massime  non  commet- 
tendo il  Sig.  Galileo  errore  alcuno  né  in 
quello,  ne  in  altro  luogo. 

Continua  il  Sìg.  Colombo  ad  aggra- 
vare il  Sig.  Galileo  de*  non  suoi .  errori ,  e 
come  quello,  che  per  la  maggior  parte 
del  trattato  non  V  ha  pur  letto ,  non  che 
inteso  ,  e  oltre  a  questo  si  contenta  di  fa* 
re  impressione  solaniente  in  quelli ,  che 
similmente  non  lo  son  per  intendere,  si 
fa  lecito  di  far  dire  al  Sig.  Galileo  cose 
lontanissime  dalla  sua  scrittura,  e  di  ci-* 
tare  suoi  luoghi,  ne* quali  non  si  trova 
pure  una  parola  nel  proposito ,  pel  quale 
e* gli  produce,  t  per  questo  falsamente 
gV  impone  s  che  per  aver  veduto  galleggia- 


re  piccoli  agili ,  è  piccoU  monete ,  e  ^o* 
Beti ,  e  d*  ogni  altra  sorta  di  figura ,  me* 
diante  la  lor  minima  gravità,  senben  fatti 
di  materia  assai  più  grave  del)^ acqua, 
gì*  impone  dico,  caegli  per  questo  abbia 
creduto,  senza  pensar  più  là  (uso  i  ter- 
mini medesimi  del  Sig.  Colombo )cbe  Ti-* 
stesso  facciano  tutt*  indifferentemente  fatti 
d*  ogni  materia ,  e  di  qualsivoglia  figura  , 
e  grandezza  ,  come  egli  ha  affermato  alle 
face.  170.  171.  223.  224.  244.  253.  264.  e 
segg.  y.  II.  Ora  qui  primieramente  dico,  noa 
esser  vero,  che  il  Sig.  Gal  ileo  dica  d'avei*  fatto 
esperienza  in  cose  picciole  di  qualsivoglia 
figura  ,  ec.  Ma  ben  dice ,  che  piccioli  glo- 
betti  di  ferro,  e  di  piombo  ancora  galleg- 
giano neir  istesso  modo  che  gli  aghi ,  sic- 
come dalle  cose  da  lui  dimostrate ,  (  e 
non  da  esperienze  )  si  può  raccorrà.  Il  che 
voglio  solamente,  che  sia  detto  per  mag« 
giormente  assicurarci  che  il  Sig.  Colombo 
non  ha  non  che  altro  lette  le  dimostrazio- 
ni del  Sig.  Galileo,  il  che  ancora  altret- 
tanto e*  più  manifesta  col  dire ,  che  di  qui 
è  nato  tutto  il  male  suo  nel  credere  ,  che 
r  istesso  accaschi  in  tutte  le  figure  d*  ogni 
materia,  e  grandezza,  che  è  falso;  anzi 
8*  egli  avesse  lette  le  dette  dimostrazioni , 
avrebbe  veduto  quanto  scrupolosamente 
"^ada  il  Sig.  Galileo  ritrovando  quanto  al 
più  possa  essere  la  grandezza  di  varie  fi« 
gure  di  diverse  materie  più  gravi  dell*  a- 
tqaa>  acciò  possanp  galleggiare  ;    e  scegli 
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mai  le  leggerà  ,  potrà  accorgersi ,   quanto 

fuori  di  dovere  e'  sia  scorso  a  dire ,  che 
il  Sig.  Galileo ,  senza  pensare  più  là , 
abbia  credulo,  che  cosi  facciano  tutte  le 
figure  d*  osai  sorta  di  materia ,  e  gran- 
dezza: il  che  non  si  troverà  mai  nel  suo 
libro*  E  deMuoghi  citati  per  questo  dai 
Sig.  G)lombo9  prima  alle  face.  170.  171. 
T.  IL  non  e*  è  altro ,  se  non  che  i  corpi  più 
gravi  deir  acqua  di  qualsivoglia  figura 
Tanno  in  fondo  ;  il  che  ,  come  si  vede  9 
non  ha  che  fare  nulla  col  dire  9  o  crede- 
re 9  che  i  corpi  dì  qualsivoglia  figura ,  e 
grandezza  fatti  di  materia  più  grave  del- 
r  acqua  possano  galleggiare,  come  gli  aghi 
sottili,  o  i  piccioli  globetti  di  piomoo. 
Alle  £eicc*  220. 224. 244.  e  253.  Y.  II.  non  si 
trova  pure  una  parola  attenente  a  questo 
proposito.  Alla  face.  256.  e  segg.  non  e  è  pa« 
rimente  tal  cosa,  e  solo  vi  si  legge,  come 
ogni  sorta  di  figura ,  e  di  qualsivoglia 
materia ,  benché  più  grave  dell*  acqua 
(ma  non  v*è  già  scritto  di  qualsivoglia 
grandezza  )  può  per  benefizio  dell'  argi* 
netto  sostenersi ,  ec.  E  finalmente  alle  face. 
256.  esegg,  non  si  ritrova  cosa  tale, ne  vi  si 
legge  altro  se  non  che  :  è  possibile  di  qual- 
sivoglia materia  formare  una  piramide,  a 
cono,  sopra  qualsivoglia  base,  il  qualo 
posato  su  r  acqua  non  tì  si  sommergerà, 
ec.  Ma  che  una  tal  figura  si  possa  fare 
lanche  di  qualsivoglia  grandezza ,  non  v'è. 
Forse  il  Sig.  Colombo  ha  predato,  die  djl« 
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cendosi  di  far  tale  piramide  soprs^  qualsi-^ 
TOglia  base,  importi  il  medesima  ,  che  di- 
re  di  farla  di  qualsivoglia  grandezza  ;  im-^ 
jnaginandosi  forse,  che  le  piramidi  per 
«ssere  piramidi  debbano  essere  d*  altezza  ri' 
fipoadénte  con  qualche  determinata  propor- 
zione alle  linee  della  base. 

Questi ,  e  tanti  altri  errori  commette 
il  Sig.  Colombo  9  e  avvengachè  il  non  a- 
Tere  inleso  niente  del  trattato  del  Sig.  Ga- 
lileo gli  sia  stato  cagione  del  commetter- 
gli senza  conoscergli ,  io  per  V  affezione , 
che  gli  porto  ^  non  saprei  augurargli  dal 
Cielo  grazia  maggiore  che  la  continuazio- 
ne, e  perseveranza  nel  medesimo  stato, 
sicché  ne  per  questi  miei  scritti ,  ne  per 
altra  dichiarazione  non  gli  venga  arrecata 
Y  intelligenza  delle  cose  contenute  nel 
detto  trattato  ,  acciò  che  e  non  abbia  a 
provare  il  cordoglio,  che  necessariamente 
sentirebbe  nel  riconoscere  le  tante  sue  fai- 
Ijicie,  e  vanità  scritte,  e  pubblicale. 

Quanto  (dF  esclamatone. 

Io  vorrei  pur  tentare  tante  volte ,  che 
il  Sig.  Colombo  intendesse  la  mente  del 
Sig.  Galileo,  che  almeno  una  sola  mi  sue* 
cedesse  il  farlo.  Il  Sig.  Galileo  non  vuole, 
che  ne  il  Sig.  Lodovico,  né  Aristotile 
metta  le  lamine  sotto  acqua  per  far  che 
elle  galleggino,  ma  solamente  acciò  ven- 
gano in    cognizione ,   che   IL  galleggiare , 


che  elle  fanno,  quando  galleggiano,  noa 
Tiene  dalla  figura ,  ina  dair  aria  congiua« 
tagli  sotto  il  livello  dell*  acqua  ,  poichà 
quando  tuffate  non  si  fermarlo,  ma  vanno 
in  fondo ,  non  si  muta  la  figura ,  ma  so« 
)o  si  rimove  Taria.  E  più  dirò,  che  tutti 
i  solidi ,  che  galleggiano,  i  medesimi  Ski^ 
Cora  tuffati  tornano  a  galla  ,  e  non  se  ne 
troverà  mai  uno  ,  che  taccia  altrimenti  ;  e 
quando  la  falda  ,  che  galleggia  si  conser- 
vasse la  medesima  ,  cioè  se  si  tuffasse  ia 
fondo  delfacqua  con  quella  quantità  d*  a-^^ 
ria  racchiusa  dentro  gli  arginetti,  torne- 
rebbe senza  dubbio  a  galla  ,  ma  perchè 
quel,  che.  galleggia  è  un  corpo  ^  e  quel 
che  si  tuffa  è  un  altro ,  non  è  maraviglia 
se  producono  diversi  effetti;  e  che  quel 
corpo ,  che  galleggia  sia  diverso  da  quel- 
lo ,  che  si  tuffa ,  e  manifèsto;  perchè  quel 
che  galleggerà  è  una  falda  v*  g.  d'ebano 
congiunta  con  una  falda  d*  aria ,  e  quel 
che  si  tuffa  è  la  semplice  falda  d*  ebano  : 
ma  la  disputa  è  di  quel,  che  faccia  la 
figura  nel  medesimo  corpo.  Finalmente 
soggiungo ,  che  chi  considerasse  la  mole 
deir  aria  ,  che  insieme  con  la  falda  si  ri- 
trova  tra  gli  arginetti  sotto  il  livello  del- 
r acqua  ,  e  quella  medesima  quantità  d'a- 
ria congiugnesse  con  una  palla  della  me- 
desima materia ,  e  quantità  ,  che  la  falda, 
ella  né  più  né  meno  galleggerebbe,  e 
torcerebbe  a  galla;   tal   che   T effetto   del 
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galleggiare  ia  questi  casi  si  tede  che  &«« 
fice  dair  aria  ,  e  non  dalla  figura. 

Face.  25.  V.  IIL  Le  figure  diverte  nel 
corpo  solido ,  ec. 
L'esperienza  del  galleggiare  delle  fi- 
gure si  dee  fare  (  dice  il  Sig.  Colombo  ) 
nel  modo  che  riesce  9  e  perchè  riesce  con 
queir  aria  congiunta  9  vuole  che  si  faccia 
con  quella  ;  e  poi  ne  inferisce  9  il  gallega 

Siare  dipender  dalla  figura.  E  chi  non  to- 
e  9  che  questa  non  è  esperienza  del  galleg- 
giare per  cagione  della  larghezza  delia  fi* 
fiura  9  ma  per  la  leggerezza  deir  aria  ?  Pi- 
,  io  V  esempio  del  coltello  9  proposto  dal 
iig.  G)lombo.  Se  io  dicessi  :  la  costola  del 
coltello  non  taglia  9  e  uno  contraddicendo- 
mi tagliasse  col  filo,  e  dicesse  :  ecco  che 
tu  hai  il  torto  9  perchè  la  costola  taglia  9 
e  cosi  va  fatta  T esperienza,  perchè  cosi 
riesce;  io  potrei  legittimamente  risponde-* 
re  9  e  dire  9  che  questo  non  è  uà  fare 
esperienza  del  tagliare  della  costola  9  come 
afferma  contraddicendomi  9  ma  del  tagliar 
del  filo  ^  che  è  notissimo  ;  e  cosi  nel  -mo* 

Sosito  nostro  9  quando  si  mette  dal  Sig.  JLo>^ 
ovico  la  tavoletta  asciutta  su  Y  acqua ,  e 
con  essa  si  demerge  ancora  T  aria  9  eoa 
dire  :  ecco  che  la  figura  fa  galleggiare  9  e 
in  questo  modo  ya  fatta  V  esperienza  y  per- 
chè cosi  riesce  :  Io  rispondo  9  Signor  no , 
questo  non  è  un  far  T  esperienza  del  gal- 
leggiare i  corpi    gravi   più  dell'acqua  in 
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yirfn  della  fifiara  come  si  dubita  »  ma  del 
galleggiare  d  un  corpo  leggeri  «  cioè  del 
comporto  d*  ebano  ^  e  d*  aria  posto  sotto  il 
livello  deiracqua»  del  che  non  s*  è  mai 
avuto  difficultà  alcuna.  -  • 

Forse  perchè  non  si  è  dicluaraùo  ? 

Anzi  8Ì  è  diduaratissimo  9  quando  s*è 
detto  il  medesimo  più  grave  dell*  acqua 
ridotto  in  figura  larga  ;  e  se  si  dee  pìglia«< 
re  il  n^edesimo,  e  più  grave  delfacquat 
non  si  prenda  un  altro,  e  più  leggeri;  e 
siccome  una  palla  d*  ebano  discende  es** 
sendo  senza  accompagnatura  delF  aria , 
cosi  la  tavoletta ,  senza  1'  accompagnatura 
dell'  aria  ,  si  dee  far  vedere  galleggiare  , 
volendo  persuadere  ,  che  tale  effetto  pro^ 
ceda  dalla  figura  ^  e  non  dair  aria  ;  e  il 
Sig.  Colombo  dee  avere  inteso  il  lutto  t 
ma  finge  di  no,  servendosi  del  sesto  arti- 
ficio; siccome  arrecando  risposte  fuori  di 
proposito  pel  Signor  Galileo  si  yale  del 
terzo» 

Face.  26.  V.  IIL  Due  sono  gli  effetti. 

Stimando  il  Sig.  Colombo ,  che  forse 
le  parole  degli  uomini  abbiano  forza  di 
formare  decreti  nella  natura  ,  si  mette  a 
statuire ,  qhe  gli  effetti  delle  figure  sieoo 
due:  Tuno  il  dividere,  o  non  dividere 
V  acqua  »  sicché  alcune  figure  la  dividano. 


352 

e  altre  no;  T altro  è  di  calare  più,  o  me- 
no Teloce ,  dopo  che  la    divisione  è  fatta. 
Questo  secondo  è  ammesso  dal  Sìg.  Gali- 
leo, e  da  ogni  uùo;  ma  il  primo  si  nega, 
non  si  'troyando    figura    alcuna  ,   che  non 
divida  r  acqua  ;  anzi  (  per  dar  tanto  mag- 
gior vantaggio    al    Sig.  Colombo  )   non  si 
trovando  ,  che  una  la  divida  più  ^  o  mena 
deir  altra  ,  ma  tutte  egualmente  ;  pur  che 
sien  congiunte    con  materia  della  medesi^ 
ma  gravità,  còme    benissimo  ha   notato  il 
Sig   Galileo,  e   insegnatone  diverse    espe- 
rienze ;  e  che  le  falde  di  piombo ,  o  d*  oro 
galleggino   perchè    non     possono    dividere 
r  acqua ,  è  falsissimo ,  perchè  V  oro  ,  quaa* 
do  si  ferma    è   penetrato   nell*  acqua  ,  ed 
abbassatosi    sotto    il    suo  livello  itt.  o  2o« 
volte    più  della    grossezza   della   falda.  Il 
dire  poi ,  che  questa  divisione  non  basta  , 
è  una  fuga  vanissima  ,   perchè    determini 
pure    il    Sig.  Colombo    a  suo  beneplacito 
quanto    bisogni    penetrar    nell*  acqua    per 
poterla  chiamar  divisa  ben  bene  a  suogm-* 
sto ,  che    io   gli  voglio   concèdère    poi  un 
palmo  di  più   di    vantaggio  ;  anzi  se  egli 
determinerà  la  divisione  perfetta  ricercare 
T.  gr.  un  braccio  di    penetrazione,  io  mi 
obbligo  a  dargliene  quattro  ,  anzi  gli  farò 
ad  ogni  suo  piacere  vedere  una  picca  in- 
téra sommersa  colla  punta  ali*  ingiù    sotto 
il  livello  dell'acqua  ,    fermarsi  non  altri- 
menti ,  che  la  tavoletta  d*  ebano^  per  Y  a- 
jjuto    deirai^ia  contenuta  dentro  airargi- 
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metto  ,  elle  gli  resterà  sopra ,  e  profondarsi 

S>i  subito  che  la  detta  aria  sia  rimossa, 
r  vegga  quanto  sia  vero ,  che  tal  galJeg* 
giare  dipenda  dal  non  potere  dividere  be-^ 
ne  la  resistenza  deir  acaaa.  Ma  più  dico^ 
che  se  noi  prenderemo  la.  falda  d'oro,  e 
faremo  in  modo  ^  che  con  lei  non  si  prò* 
fondi  aria  ,  ne  altro  corpo  leggeri  (  il  che 
sì  schiverà    col    bagnare  solamente   la  su* 

Ìierficie  sua  )  e  i)onendola  neir  acqua  la 
asceremo,  subito  chVeila  sarà  tuffata  sino 
al  livello  giusto  deir  acqua ,  ella  veloce*^ 
mente  calerà  in  fondo ,  ancorché  non  alK 
bia  intaccata  maggior  profondità  9  che 
quanto  è  la  sua  sola  grossezza  ;  ma  ali*  in*' 
contro  quando  con  lei  discende  T  aria ,  ek 
la  penetra  la  profondità  dell'acqua  Tenti 
Tolte  tanto,  e  poi  si  ferma.  Or  chi  dirà, 
che  tale  accidente  dipenda  dair  impotenza 
della  figura  al  dividere ,  e  non  dair  aria 
aderente?  E  finalmente  qnal   semplicità  è 

Snella  del  Sig.  G>lombo  nel  dire,  che  la 
gura  quando  è  sotto  acqua  non  può  mo« 
strar  T  effetto  del  dividere,  ec.  Adunque 
Torrà  dire,  che  divisa  che  è  la  parte  su- 
perficiale, nel  resto  poi  sino  al  fondo  non 
si  fa  più  divisione  7  Adunque  un  corpo, 
che  dal  fondo  dell*  acqua  asceiide  in  alto 
Tien  senza  dividerla  ,  perchè  è  nella  pro« 
fondila  deir  acqua?  Queste  in  yero  sòn 
troppo  gravi  esorbitanze. 

Pigiamo  la  eera  da  s^oi  proposta, 
Galileo  Galilei  VoL  111.       23 
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Qai  il  Sig.  Colombo  non  fa  altro ,  ser* 

Tendosi  del  secondo  artificio  ,  che  replica- 
re  per  appunto  i][ue)lo«  che  ha  dello  il 
Sig.  Galileo,  con  isperanza  di  poterlo  ma- 
scherare in  modo ,  «he  rassembri  qualche 
cosa  contraria  alla  sua  dottrina,  almeno 
A  (fiielti^  che  fossero  per  leggere  queste 
scritture  con  poca  attenzione  «  o  con  poca 
intelligenza;  sopra  le  quali  persone  si 
scorge  apertamente  da  mille  rincontri , 
eh*  e  fonda  la  somma  delle  sue  speranze  ; 
e  io,  per  render  cauto  chi  ne  avesse  bi* 
sogno  ,  andrò  avvertendo  questi  arti-» 
fio]  ,  ma  non  già  per  tutto ,  perchè  sareb* 
be  tediosa  impresa.  Egli  dunque  dopo  aver 
preparato  il  lettore  con  promettergli  di 
voler  mostrare ,  come  ne  anco  la  materia 
stessa  proposta  dal  Sig.  Galileo  conchiude 
cosa  alcuna  di  buono  per  lui ,  prima  con 
grtnd*  acutezza  dice,  che  tal  materia  fatta 
di  cera  e  piombo  ,  per  non  essere  corpo 
semplice,  e  fatto  dalla  natura,  essendo  di 
piombo  e  cera  insi'eme  per  arte  ,  non  si 
dee  accettare  in  modo  alcuno.  Al  che  iot 
non  voglio  dir  altro ,  se  non  che  per  di- 
chiararsi in  quattro  parole  lontanissimo 
dair  intendimento  di  queste  materie ,  non 
poteva  il  Sig.  Colombo  addurre  cosa  più 
accomodata  di  questa  .  S'  egli  avesse 
rifiutate  anco  le  figure  fatte  artificio-- 
samente  col  torno,  e  colla  palla  ,  come 
non  naturali ,  mi  pare  che  avrebbe  dato 
Y  ultimo  compimento  a  questa  sua  provi* 
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da  cautela  »  e  mostrato  quanto  sia  diffìci* 
le  il  poterlo  ingannare  con  artificj  ,  o  ca? 
villi.  Seguita  poi  scrivendo  cose  tutte  am- 
messe dal  Sig.  Galileo,  e  nulla  conclu- 
denti per  se.  Imperciocché ,  che  la  cera 
ridotta  ali*  equilibrio  coli* acqua  non. cali 
a  basso  ,  è  stato  detto  ,  e  dimostrato  nel 
discorso,  non  della  detta  materia  solamen- 
te ,  ma  di  tutti  i  corpi  ,  che  sono  equili- 
brali con  ì  mezzi  :  cosi  ancora ,  che  posa- 
ta la  cera ,  e  altri  corpi  gravi  ridotti  in 
falde  asciutte  su  V  acqua  non  calino  a 
basso ,  ancorché  vi  s*  aggiunga  qualche 
.  peso ,  è  stato  dimostrato  nel  medesimo  di- 
scorso ,  e  la  cagione  assegnata  quivi  «  e 
non  inlesa ,  o  dissimulata  dal  Sig.  Coloni* 
bo,  è  la  leggerezza  dell*  aria  congiuntagli 
sotto  il  livello  deir  acqua  ,  e  non  la  figu- 
ra :  e  queste  sono  quelle  proposizioni ,  e 
dimostrazioni,  le  quali  soddisfacendo  ma- 
ravigliosamente al  quesito  sono  chiamate 
dal  Sig.  Colombo  bagattellerie  ,  e  cose  fuo- 
ri  di  proposito,  mentre  sono  proposte  dal 
Sig.  Galileo;  ma  ognuno  che  intenda  ve* 
drà  ,  che  qui  dal  Sig.  Colombo  sono  re* 
plicate  senza  concludere  cosa  alcuna.  E 
qui  mi  piace  di  notare,  come  avendo  il 
Sig.  Galileo  non  solamente  dimostrato  in 
universale,  come,  e  perchè  le  falde  non 
meno  gravi  deir  acqua  galleggino ,  ma 
tutti  g)i.  accidenti  particolari  del  quanto 
elle  possano  essere  grosse .  secondo  la  di- 
Tersità    delle    materie  ,  e  del  quanto  esse 
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possano  sostenere  appunto;  il  Sig.  Coloni- 
DO  iu  questo  luogo  ,  forse  per  non  mo- 
strarsi da  manco  del  Sig.  Galileo  nel  de- 
terminare- precisamente  tutti  i  particolari, 
che  è  il  vero  intendere  le  cose  ,  si  assi- 
cura a  dire ,  che  una  falda  di  cera  ridot- 
ta air  equilibrio  dell*  acqua,  sosterrà  sen- 
za calare  al  fondo  non  solamente  un  gra- 
no di  piombo  «  ma  non  calerà  anco  ag- 
giugnendoiri  tanto,  quanto  pesa  la  stessa 
cera.  La  qunl  proposizione  generale  non 
è  Tcra  ;  perchè  delF  istessa  cera  si  faran* 
no  falde,  che  non  Sosterranno  uè  anco  la 
decima  parte  del  peso  loro,  aggiuntogli 
in  tanti  grani  di  piombo,  altre  ne  soster- 
ranno la  metà ,  altre  il  doppio  ,  altre  die- 
ci ,  e  cento ,  e  mille  tolte  più  del  lor  prò- 
Srio  peso,  e  tutto  questo  accaderà  secon- 
o  le  diverse  grossezze,  che  si  daranno 
alle  falde  :  il  che  non  giuguerebbe  nuovo 
al  6ig.  0)lombo,  scegli  avesse  intese  le 
dimostrazioni  del  Sig.  Galileo ,  le  quali 
Tengono  ad  essere  compresse  in.  quella 
maggior  parte  dell*  opera  del  Sig.  Galileo, 
che  il  Sig.  Colombo  diòe  potersi  tralascia- 
re come  non  appartenente  alla  disputa  : 
ma  s*egli  fusse  voluto  stare  su  la  vera 
cagione  di  tal  tralascia  mento ,  poteva  la- 
sciare stare  tutta  V  opera. 

Io  dirò ,  c/ie  sete  più  'valente  et  Àrchi-^ 
mede ,  ec. 
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Se  il  Sic.  Colombo  avesse  dato  qual- 
che segno  a  iotendere  Archimede ,  e  i} 
trattato  del  Sig.  Galileo,  si  potrebbe  far 
capitale  ,  e  stima  del  suo  giudizio  ;  ma 
stando  il  fatto  altramente ,  basterà  gradire 
il  buono  affetto. 

E  cosi  ancora  se  fate ,  che  la  palla 
col  medesimo  peso  ,  die  darò  alT  assiceU 
loy  nuoti. 

Il  Sig.  Galileo  farà  egualmente  nuo- 
tare, ed  andare  al  fondo  la  palla,  e  Ta^ 
sicella  ,  adoperando  V  istesso  intomo  ad 
ambedue  le  figure ,  che  sarà  congiugnere 
tant*  aria  ,  e  piombo  air  una  ,  quanto  al- 
l' altra. 

Ma  i^oi j  Sig.  Galileo^  ec. 

Quello  che  desidera ,  e  domanda  il 
Sig.  Galileo  ,  non  è  che  si  bagni  o  noè 
si  bagni  ,  ma  che  la  materia  sia  la  mede- 
sima, e  solo  si  muti  la  figura  ;  e  perchè 
ciò  non  veniva  osservato ,  ha  reclamato , 
e  detto,  che  si  rimova  Y  aggiunta  di  quel 
corpo  leggeri ,  che  fa  V  altro  solido  men 
grave  deli  acqua  ,  e  perchè  neir  esperien* 
ze  prodotte  questo  corpo  era  Y  aria ,  ha 
detto,  che  questa  si  rimova;  ed  essendo  un 
modo  assai  pronto  per  rimoverla  nel  caso 

Eroposto  il  bagnar  la  falda  ,  disse ,  che  si 
aguasse  in  modo ,  che  quel  che  sì  pone- 
va neir  acqua  fusse  il  solo  ebano,  o  piom- 
bo ;  non  escludendo  qualche  altra  materia^ 
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che  ad  altri  piacesse  d*  usare  :  onde  pure 
che  si  Ictì  r  aria  ,  e  si  mantenga  1*  iaen- 
tità  della  materia  (che  cosi  s  è  parlato 
sempre)  sì  lascerà  tenere  a  ciascheduno 
quel  modo,  che  più  gli  piacerà. 

E  dico  maggior  cosa  ec. 

Questo  suono  di  questa  cosa  maggior 
dell'altra  detta  di  sopra ,    mi  mosse  desi- 
derio di  considerarla  con  attenzione ,  e  il 
considerarla  mi  mostrò,  che  ella  è  la  me- 
desima deir altra,  e  che    in    tutta    questa 
parte  non  si  dice  cosa  nessuna  ,    che   non 
solamente  non  sia    contro  il  Sig.  Galileo , 
ma  che  non    sia    da    lui  stata  scritta.    La 
prima    cosa  detta    dal    Sig.   Colombo   fu , 
che  una  falda  della  materia    proposta  dal 
Sig.  Galileo  non  si  profonderebbe,  benché 
se  gli  agsiugnessero  molti  grani    di  piom- 
bo ;  ma  lattone  una    palla    non    potrebbe 
notando  reggere  il  medesimo  peso  :  e  que- 
sta materia  preparata  dal  Sig.  Galileo  di- 
chiara il  Sig.  Colombo  essere  cera  ridotta 
con  piombo  a  essere    poco    men  grave  in 
ispecie  deir  acqua.  L*  altra  maggior  cosa  « 
che  endice,    è,  che    una    falda    larga,    e 
asciutta  della  medesima  materia  galleggia, 
e  fattone  una  palla  ,    e  bagnandola  anco- 
ra, pure  galleggia  non  se  gli  aggiugnendo 
altro  peso  ;  ma  questa  (  come  ho  detto  )  è 
la  medesima    cosa  ,    che  la  prima  ,  ne  ha 
altra  xnaggioranza  ,  che  un  errore  di  più; 
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ttieatre  rùoìe  in  questo  aeeondo  éaso  »  cbe 
la  falda  sia  asciutta,  dove  Tessere  asciai* 
la  è  superfluo,  perchè  nou  dovendo  ella 
fare  altro ,  che  notare ,  noa  importa  Y  es« 
sere  bagnata,  |)OÌchè  si  suppone,  ohe  ella 
sìa  in  ispezie  meno  grave  dell*  acqua  :  e 
da  queste  cose,  le  quali  sono  vere,  edet* 
le  dal  Sig.  Galileo,  ne  cava  il  Sig.  G>« 
lombo  fuori  di  tutti  i  propositi  una  con* 
seguenza ,  che  il  bagnare,  o  non  bagnare 
non  operi  anco  nella  materia  particolare 
del  Sig«  Galileo.  Ma  quando  ha  mai  dei- 
Io  il  vSig.  Galileo,  che  le  materie  men 
gravi  deir acqua  per  bagnarle,  o  non  ba- 
gnarle vadano  in  fondo  ?  Se  voi  aveste  » 
Sig.  Colombo,  lette  le  sue  dimostrazioni , 
e  quelle  d*  Archimede  ,  avreste  veduto  di^ 
mostrato ,  esser  impossibile  ,  che  i  solidi 
men  gravi  del  T  acqua  vadano  mai  in  fon- 
do, e  che  sempre  di  loro  ne  resta  una 
parte  sopra  il  livello  dell'  acqua,  E  questi 
domandate  i  dolci  inganni  del  Sig.  Gali- 
leo ,  per  questo  giubbilate ,  che  i  ingarh 
nau>rs  sia  per  rimanere  a  pie  detf  inganna- 
toì  Non  vedete  voi,  che  non  c^  k  altro  in- 
gannatore ,  non  altro  ingannato ,  cUe  voi 
solo  ?  Seguita  il  Sig,  Colombo ,  ed  essendo 
egli  quello,  eh* esclama  per  fortificare  la 
sua  ragione  ,  dice  al  Sig.  Galileo  :  E  cti0 
gridate  voi  mai  altro  contro  di  noi^  te 
non  ifoesta  mutazione  di  tenerezza ,  e 
.gravità  in  ispeeie  mutata  per  cagione  del- 
C  aria  ?  e  qii^  che  seguo»  Dpve  scrivendo 
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il  Sig.  Colombo  tfuello»  tlie  e*  non  .inietta 
de ,  e  però  non  8  ìntendeDdo  quel  «  ch*egli 
•crive ,  si  conionde  in  maniera  serrendMÌ 
del  primo  artificio  ^  che   mi  astrigne  qua- 
si a  tacere  :    e  in    questa    parie    io  vera* 
mente  mi  confesso  di  gran  lunga    inferio* 
re  a  lui,  poiché  egli    sa  egualmente  con* 
traddire  alle  cose  intese,  e  alle  non  inte- 
se. Pur  dirò  quello ,  che  mi  par  di  caTa* 
re  da  questo  luogo  ;  che  è  t    che   siccome 
il  Sig.  Galileo  non    Tuole ,    che  a  gli  av* 
Tersarj    sia    lecito   il    mutare    le  falde  di 
piombo,  o  d* ebano   di    più  grave  in  me- 
no, con  r  accompagnatura  dell'aria,  cosi 
non  dt'bbs  esser   lecito    a    lui    Tingravire 
con  piombo  le  falde,    o    palle  di  materia 
men  grave  dell'  acqua  per  farle  discende- 
re in  fondo;  dal    cne    egli    poi   ne  cava  , 
che  l'argomento    medesimo  del  Sig.  Gali- 
leo si  ritorce  contro  di  lui ,   e  forma  una 
conclusione    contraria  alla  sua  ,   dicendo  : 
iVo/f  ogni  soìta   di  Jigura  di  quulsii^ogUm 
grandezza  bagnata  va  in  fonda ,  e  non  ba^ 
gnata  resta  a  galla ,  essendo  T  esperienza 
in  contrario.    Ma    ditemi,  Sig.    LodoTico^ 
quale  è  questa  esperienza  in  contrario  al- 
la conclusione  posta  dal  Sig.  Galileo?  Bi- 
sogna   che   voi   rispondiate   esser   questa, 
che  pur  ora  avete  scritta  :  cioè  che  falde» 
e  palle  di  materia  men  grave  dell'acqua 
stanno  sempre  a  galla  ,   sieno    o  asciutte, 
o    bagnate.     Questa     esperienza    è    vera , 
Sig.  Colombo ,  MA  IMA  £r  a  propositi  per 
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impugium  la  caiidti8ÌCAe  del  Sig.  Gali* 
leo ,  nella  quale  non  si  nomina  materia  ; 
ma  solo  si  dice,  che  ogni  sorta  di  figura, 
e  di  qualsivofilìa  grandezza  (ma  non  già 
d*  ogni  materia ,  e  massime  di  materia 
men  graTe  dell*  acqua  )  bagnata  Ta  in 
fondo,  e  non  bagnata  resta  a  galla.  Biso- 
gna t  se  Toi  volete  distruggere  qiiesta  con-* 
clusione  •  che  toì  ritroviate  qusuche  figu- 
ra, e  qualche  grandezza,  la  quale  appli- 
cata a  qual  materia  si  voglia  non  osservi 
il  tenore  della  conclusione  del  Sig.  Gali- 
leo :  ma  voi  operando  tutto  a  rovescio ,  e 
lasciando  da  banda  le  figure,  e  la  gran- 
dezza proponete  una  materia  ,  della  quale 
tutte  le  figure,  e  di  qualsivoglia  grandez- 
za galleggiane  sempre  bagnate,  e  asciut^ 
te ,  e  questo  è  la  materia  men  grave  del- 
r  acqua ,  e  parendovi  in  questo  modo  d*a- 
vere  convinto  il  Sig.  Galileo  raggravate 
con  dirgli:  Veramente  i  vostri  scritti  sono 
pieni  di  fallacie ,  e  perciò  non  posso  cre- 
dere ^  ette  non  le  conosciate^  ma  sia  da 
voi  fatto  ad  arte.  La  qual  puntura  potete 
vedere,  quanto  e  quanto  più  convenevol- 
mente caschi  sopra  di  voi.  Seguita  il  Si- 
gnor Colombo,  e  con  piacevolezza  inter- 
roga il  Sig.  Galileo  dicendo:  Che  dite 
Sig.  Galileo  ?  le  figure  alterano  i  corpi  so- 
lidi  circa  il  discendere  ^  o  non  discendere^ 
ascendere ,  o  non  ascendere  ?  Non  fanno 
anche  alterazione  per  entro  lo  stesso  cor-^ 
pò  delV  acqua  y    benché    bagnate ,    poiché 
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operano  effetto  di  pia  tùrd&\  &  di  più  i^f^ 
loce ^  come  voi  concedete  1  Io  crédo,  che 
il  Sig.  Galileo  rispondendo  alle  vostre  due 
interrogasioni  »  quanto  alla  prima  direbbe 
quel,  che  ha  detto  sempre;  avvenga^hè  il 
Tostro  discorso  sin  qui  non  ha  concluso 
niente  in  contrario ,  non  contenendo  altro^ 
se  non  che  le  figure  di  materia  meu  gra- 
Te  deir  acqua  galleggiano ,  sien  bagnale , 
o  no  ;  del  quale  effetto  non's'ha  mai  avu- 
to dubbio  veruno^  ne  è  stato  in  contro- 
versia :  è  al  contenuto  neir  altra  interro* 
'gaziòne  y\  concederebbe  prima  il  tutto;  e 
poi  con  ragione  si  mara vigilerebbe ,  che 
Toi  voleste  imprimer  concetto  nel  lettoi^e  d^a- 
verlo  condotto  con  vostri  argomenti  a  conce- 
dervi quasi  sforzatamente  quello,  eh*  egli  ha 
scritto  molte  volte  e  molto  chiaramente.  Ma 
se  voi  stesso  dite ,  eh*  egli  lo  concede  ,  co- 
me potete  neir  istesso  tempo  portarglielo  ^ 
come  cosa  non  saputa,  o  non  avvertiti! 
da  lui  ?  Direte  poi ,  cK  egli  si  dà  della 
scure  su  V  piede.  Soggi  ugnerete  appresso  : 
Ma  che  direte  sedi  qui  a  poco  vi  farò '^e-- 
dere ,  che  anche  bagnate  le  figure  staranno 
immobili  nel  fondo  deìt  acqua  ?  Dirà  chct 
se  iali  G^ure  saranno  di  materia  più  gra-* 
ve  deirncqua,  la  vostra  esperienza  non 
sarà  del  tutto  nuova  «  essendosi  veduto 
più  volte  de*  sassi ,  e  de*  ferri  stare  immoti 
nel  fondo  dell*  acqua  :  ma  se  le  figure  sa* 
ranno  di  materia  men  grave  ,  e  che  a  suo 
tempo  vi  succeda  il  farle  vedere  immobili 
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vt\  fondo  per  Mgìone  delk  figura ,  egli 
per  non  esser  da  toì  Tiato  di  cortesia  «  di* 
rà  «  che  sete  più  valente  d*  Archimede  ,  e 
d*  Aristotile  insieme  :  e  io  intanto  vi  pre- 
go a  non  differire  molto  questa  veduta  ^ 
giacche  nel  presente  libro  e  voi  non  vi 
sete  ricordato  di  scriverla,  o  io  mi  sono 
scordato  d' avercela  letta  ;  se  già  non  pre^ 
tendeste  d*  aver  soddisfatto  a  questa  ob^ 
bligazione  con  quello ,  che  insegnate  di- 
cendo, che  per  veder  questo  effetto  del  ri- 
manere nel  fondo  le  falde  mcn  gravi  del- 
r  acqua  come  impotenti  a  fenderla ,  biso- 
gna dare  certe  condizioni  del  pari ,  e  certi 
termini  abili  :  tra  le  quali  condizioni  mi 
pare,  s'io  non  m'inganno,  che  voi  ricer- 
chiate ,  che  le  falde  non  sien  bagnate  (se 
ben  ora  fate  offerte  di  £irle  vedere  restar 
bagnate  )  aòciò  colla  lor  siccità  possano 
contrastare  coli* umidità  dell'acqua  sna 
contraria  :  vorreste  anco ,  che  nel  fon- 
do r  assicella  fra  la  terra ,  e  se  non  fosse 
penetrata  dall'  acqua  ^  come  più  grave  per 
esser  ritenuta  (uso  le  frasi  del  Sig.  Co^- 
lombo.)  E  finalmente  vi  conducete  alla 
reale  a  lasciarvi  intendere ,  che  quando 
r  acqua  non  fùsse  più  grave  di  tali  falde, 
non  avrebbe  facoltà  di  scacciarle  a  galla, 
e  cosi  rcsterébbono  in  fondo  :  del  ritrovar 
poi  queste  condizioncelle ,  e  termini  abili, 
cioè  di  fare ,  che  le  falde  sieno  nel  fondo 
dell'  acqua  senza  bagnarsi ,  e  senza  ohe 
l'acqua  penetri  fra    la    falda*  e  la  terra  ^ 
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e  che  Qfiflenda  loro  men  ^a^i  deiracqua, 
1*  acqua  non  sia  più  grave  dì  loro  ;  del 
ritrovare  «  dico ,  questi  requisiti ,  ne  la- 
sciate il  carico  al  Sig*  Galileo,  o  a  chi 
avesse  voglia  di  vedere  T  effetto  promesso 
da  voi.  Ora,  Sig.  G>lombo,  se  prima  pro- 
JBettete  con  tanta  franchezza  di  voler  fare 
vedere  in  breve  un  effetto ,  del  quale , 
quando  si  viene  al  fatto,  concludete  che 
non  si  può  fare,  come  volete  voi,  che  si 
possa  mai  credere  altro ,  se  non  che  voi 
scrivete  solamente  a  chi  manca  di  memo- 
ria, e  di  giudizio,  e  che  deir  applauso  di 
questi  soli  vi  contentate? 

29.    E   d  ifidi  fino  a  tutta  la  face.    84. 


Il  Sig,  Galileo  per  provare  come  il 
galleggiare  delle  falde  più  *gravi  dell'  a* 
equa  non  dipende  dalla  figura,  sottilmen*» 
te  argomenta  «  e  dice  :  non  è  dubbio  ,  che 
la  falda  di  piombo,  che  galleggia  mentre 
è  asciutta  «  la  medesima  va  ancora  al  fon- 
do  quando  è  sott'acqua ,  ma  va  tarda- 
mente, e  di  tal  tardità  n'è  cagione  la  fi- 
gura dilatata  ,  la  qual  figura  non  potendo 
produrre  se  non  una  tanta  tardità ,  e  non 
maggiore,  è  impossibile,  ch'ella  possa 
produrre  X  infinita  tardità ,  cioè  la  quiete; 
e  però  è  forza >  che  altro  impedimento, 
che  la  larghezza  della  figura  sia  quello , 
che  ferma  la  medesima  tavoletta  sopra  IV 


365 
iqua ,  non  polendo  la  medesima  causa 
produrre  efìfelti  diversi  nei  medesimo.  sog« 
getto;  e  questo  nuovo  impedimento,  di» 
chiara  essere  V  aria ,  che  insieme  colla 
detta  falda  discende ,  e  penetra  sotto  il  li« 
vello  deir  acqua.  Qaesto  il  Sig.  Colombo 
dice,  che  è  un  argomentar  male ,  e  con 
fallacia: e  noi  andremo  esaminando  le  ra« 
gioni ,  eh'  egli  ne  apporta.  E  prima  e'  dì* 
ce  ,  che  la  causa  del  mal  argomentare  del 
Sig.  Galileo  è  il  non  voler  contro  ogni  ra« 
gione^  che  una  stessa  cagione  possa  pro- 
durre diverso  effetto  nel  medesimo  sub* 
biette  ;  il  che  dice  esser  falso ,  perchè  ri* 
spetto  a  diversi  accidenti ,  e  mutazioni  si 
possono  dalla  medesima  causa  produr  di« 
versi  effetti  ;  la  qua!  cosa  egli  afferma  e»- 
ser  conceduta  dal  Sig*  Galileo,  mentre 
egli  dice  :  se  qualche  nuovo  impedimento 
non  se  le  arreca  bastante  a  fare  la  quie* 
te.  Ma  qui  primieramente  è  qualche  alle* 
razione  nel  testo  del  Sic.  Galileo,  nel  qua* 
le  non  sono  le  parole  tastante  a  far  la 
quietai  e  in  questo  luogo  citato  dal  Si* 
gnor  Colombo  non  si  parla  dell*  indur  la 
quiete,  ma  dell*  accrescere  la  tardità  ;do« 
ve  il  Sig.  Galileo  dice  ;  che  discendendo 
una  lai  fsilda  naturalmente  v.  gr.*  con  sei 

Sradi  di  tardità  ,  è  .  impossibile  ,  eh'  ella 
iscenda  con  venti ,  se  qualche  nuovo  im- 
pedimento non  se  le  arreca.  Quando  poi 
e*  parla  dell'  indur  la  quiete  ,  dice ,  che 
molto  meno  potrà  ella  quietarsi  per  cagio* 
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ne  della  medesima    (ìgora  :    ma   bisogna , 
che  qualunque  yolta  ella  si  ferma ,    altro 
impedimento  le  sopravvenga ,  che   la    lar* 
ghezza  della  figura.  Non  cerchi  per   tanto 
il  Sig.  Colombo  di  voler  mettere  il  Signor 
Galileo  a  parte  de*  suoi  errori  ;  leggendosi 
in  ceuto  luogbi    del    suo  trattato ,    che  la 
figura  non  ha  che  far  nulla  nel  galleggiar 
di    queste    falde,   e  quando    qui    e*  dice  » 
che  altro  impedimento,  che  la  figura    lar- 
ga, gli  sopravvenga    per    fare    la   quiete;   * 
esclude  totalmente  la  figura  ^  e  non  ce  la 
tiene  a  parte ,  come  vorrebbe    il  Sig.  Co- 
lombo, che  fosse  creduto:   però  provi  pur 
l'intento  suo  con  altra  autorità,    che  con 
quella  del  Sig.  Galileo,    che  è   dì  parere 
tutto    contrario  :    e   sappia ,    che    il  dire  ; 
Altro    dunque,    che    la    figura  è  quello, 
che  ferma    la    falda  ;    è  mo|to  diverso  dal 
dire:  la  figura  dunque  insieme  con  un*  al- 
tra cosa  è  quella  ,  che  ferma ,  ec«  Perchè 
il  primo  detto  esclude  la  figura  da   tal  o- 
pcrazione,  e  il  secondo  T  include.    Sentia* 
mo  per  tanto  quel    che    dice    il    Sig.  Co- 
lombo di  suo    proprio.    Egli    prima  scrive 
(  se  bene  contro  alla  dottrina  Peripatetica.) 
Che  è  cosa  cantra  ogni  rosone  il  non  va* 
ier,  che  ima  stessa  cagiona  possa  produrr 
re  diverso  effetto  nel  subbie tto    medesimo. 
Prova  poi  questo  suo  detto  con  dire  :  Per- 
chè rispetto  diversi  accidenti ,  e  mutazioni 
si  possono  dalla  medesima  causa  produrre 
effetti    diversi.    Ora    lasciando    stare,    che 
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Sueslio  è  un  provare  idem  per  idem;  io 
imando  al  Sig.  Colombo  ^  questi  diversi 
accidenti  e  mutanoni  a  chi  si  deono  ap*» 
plicare?  bisogna  rispondere  alla  cagione  ^ 
o  al  subbiettOyO  ad  amendae.Ma  se  que- 
sti ricevono  di  versiti  d*  accidenti ,  e  mu- 
tazioni ,  come  restano  i  medesimi  7  non  co- 
noscete voi  ,  Sig.  Colombo  9  la  contraddi- 
zione manifesta?  e  che  Tesser  mutato  è 
incompatibile  con  lo  stare  il  medesimo?  e 
cbe  il  più  spedito  modo  per  far, che  una 
cosa  non  sìa  più  la  medesima  ^  è  il  mu- 
tarla ?  io  credo ,  che  in  meni  e  vostra  voi 
abbiate  veramente  voluto  dire,  che  la  me* 
desima  cagione  può  produr  effetti  diversi 
ne^subbietti  diversi,  come  il  caldo,  che 
intenerisce  la  cera ,  e  indurisce  V  uova  : 
ma  tal  regola  non  potrete  voi  applicare 
poi  al  vostro  proposito.  Ma  posto  per  ve* 
ro,  e  per  bene  spiegato  questo,  che  dite; 
veggiamo  quanto  egli  serva  alla  vostra 
causa.  Voi  avendo  prima  supposto ,  e  con« 
ceduto,  che  la  figura  dilatata  ritardi  la 
velocità  del  moto,  dite ,  che  la  medesima 
dilatazione  ,  concorrendo  con  essa  qualche 
altro  accidente,  e  impedimento,  può  an-' 
co  indurre  la  quiete.  Venendo  poi  a  spe<* 
cificar  questo  nuovo  accidente ,  e  a  mo^ 
strare  come  Aristotile  lo  conobbe ,  e  scris- 
ae ,  dite  :  L*  impedititene  dunque  è  quello  , 
elèe  dice  Ariscotile  ^  cioè  le  molfe  parti  del 
corpo  subbLeno  alla  tavoletta  così  larg0 
con  gli  altri  suoi  accidenti^  che   alla  sua 
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inabilità  del  dividere ,  e  dissipare  fanno 
tanta  resistenza^  che  rimane  in  tutto  in^ 
mobile.  Qui  primierameate  noa  è  varo, 
che  Aristotile,  oltre  alla  resistenza  delle 
molte  parti  da  dividersi ,  dica  concorrervi 
altri  accidenti  ;  ma  voi ,  che  t*  andate 
spianando  la  strada  per  far  comparire  la 
siccità  in  campo ,  vorreste  in  qualche  mo- 
do farla  credere,  e  ammetter  dal  lettore 
come  invenzione  d'  Aristotile  ,  per  acqni« 
stargli  qualche  poco  di  reputazione:  ma 
Aristotile  non  sverebbe  cosi  puerilmente 
filosofato  ,  eh*  egli  si  fusse  indotto  a  dire , 
la  cagione  di  questo  effetto  è  tale,  insie* 
me  con  l'altre  cause,  che  tì  concorrono , 
lasciando  poi  di  nominarle;  perchè  se  il 
non  escludere  una  cagione  bastasse  al  ben 
filosofare  intorno  a  un  effettp  naturale , 
la  filosofia  s*  imparerebbe  tutta  in  quattro 
parole  ;  e  se  di  tanto  voi  vi  contentaste, 
IO  potrei  pienamente  soddisfare  ad  ogni 
Tostro  quesito»  Perchè  se  voi  mi  ricerche^ 
rete  qual  sia  la  cagione  della  salsedine 
del  mare,  vi  dirò  essere  le  macchie  della 
Luna  insieme  con  gli  altri  accidenti ,  che 
fanno  là  salsedine  j  T  inondazione  del  Nilo, 
tì  dirò,  che  depende  dal  moto  di  Mer-* 
curio ,  e  dagli  altri  accidenti ,  che  coqc<m'- 
rono  al  predar  tale  effetto  ,  li  quali  acci- 
denti nella  vostra  filosofia,  bencnè  io  non 
gli  nomini ,  basta  che  non  vengano  esclu« 
si.  Ma  noto  secondariamente ,  che  avendo 
voi  prima  conceduto ,  che  '.  la   dilatazione 


della  figura  induce  tardità  di  moto ,  e  yo» 
lendo  poi ,  che  la  medesima  sia  causa  an- 
cora della  quiete,  mentre  Tenga  accom« 
pagnata  da  altro  impedimento  ;  neir  asse- 
gnar poi  qual  sia  questo  impedimento 
proponete  immediatamente  una  t^sa ,  la 
quale  non  solamente  interviene  anco  nel 
iemplice  ritardamento  del  moto,  ma  noa 
6Ì  può  in  modo  alcuno  separar  mai  dalla 
figura  dilatata  ;  e  questa  è  1^  moltitudine 
delle  parti  dell*  acqua  sottoposte  alla  tavo- 
letta, oicchè  secondo  il  vostro  concetto , 
la  sola  figura  dilatata  produce  la  tardità 
del  movimento;  ma  la  medesima  figura 
poi  con  la  moltitudine  delle  parti  deir  a- 
equa  da  dividersi  produce  (  conforme  al 
vostro  modo  d' intendere  Aristotile  )  la 
quiete.  Ma  come  non  vedete ,  Sìg.  Colom- 
bo, che  la  medesima  moltitudine  di  parti 
è  sottopo'&ta  alla  medesima  tavoletta  tanto 
quando  la  si  move  ,  quanto  quando  la  si 
quieta  ?  e  come  non  intendete  voi  V  im- 
possibilità del  separare  la  larghezza  della 
figura  dal  posarsi  sopra  molte  parti  ?  bi* 
sogna  dunque,  che  voi  per  necessità  con- 
cediate^ che  Aristotile  non  assegnando  al- 
tra cagione  della  quiete  delle  falde ,  che 
la  larghezza  della  figura  con  la  moltitudi- 
ne delle  parti  sottopostegli ,  o  abbia  cre- 
duto, che  le  dette  falde  non  descendesse^ 
TO  mai ,  poiché  la  figura  dilatata  non  può 
mai  non  aver  molte  parti  sottoposte ,  o  che 
Galileo  Galilei  Voi  IH.  24 
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egli  in  questo  luogo  ^a  stato  diminuito , 
non  assegnando  altro  di  nuoro  per  causa 
della  quiete.  E  yeramente  non  è  dubbio  ,• 
che  voi  dentro  air  animo  vostro  avete  co- 
nosciuto il  mancamento  9  poiché  vi  sete 
ingegnato  d*  emendarlo ,  ma  non  T  avete 
voluto  confessare  ;  ma  perchè  vano  è  ogni 
medicamento  dove  il  male  è  incurabile  , 
però  il  vostro  tentativo  è  stato  inefficace. 
Voi  dunque  seguitando  in  questo  luogo 
medesimo  di  voler  supplire  quel  che  manca 
alla  figura ,  e  alla  moltitudine  delle  parti 
da  divìdersi ,  sicché,  ne  possa  seguir  la 
quiete  nella  superficie  dell* acqua ,  la  qual 
non  si  può  dalle  medesime  cagioni  prò* 
durre  nelle  parti  più  basse,  sete  andato 
considerando  qual  cosa  ba  la  tavoletta  col- 
locata in  superficie  più  di  quello ,  che  ha 
3uando  é  tuffata;  e  benché  la  differenza 
i  questi*  due  casi  sia  chiarissimamente 
quella ,  che  ha  osservata  il  Sig.  Galileo , 
voi  nondimeno  per  dir  più  presto  qualsi* 
voglia  esorbitanza  ,  che  quello ,  che  da  lui 
vien  detto,  avete  molto  acutamente  osser- 
vato r  assicella  galleggiante  aver  parte 
della  sua  superficie  asciutta,  e  vi  sete 
appreso  a  questa  siccità ,  dicendo ,  che 
questa  accompagnata  con  la  larghezza  del- 
la figura ,  produce  il  galleggiare  ;  e  che, 
siccome  si  dee  comparare  la  gravità ,  o  la 
leggerezza  del  mobile  con  quella  del  mez* 
»o  per  sapere,  se  un  solido  discenderà,  o 
Uo  ;  cosi  si  deon  comparar  le  forfè  del  di- 


tridente  t  ^  del  dÌTÌsiliile ,  come  lA  figura 
della  falda  con  la  crassizie ,  e  oontiauità 
deir  acqua ,  e  anco  la  siccità  della  medo» 
sima  falda  9  a  cui  repugaa  T  umidità  del* 
r  acqua  ;  ma  io  m*  aspetto  y  che  dopo  che 
TÌ  si  sarà  mostrato,  che  la  siccità  noa  ha 
che  far  niente  in  questo  caso ,  ricorriate 
air  opacità  della  falda  combattuta  dalla 
perspicuità  deli*  acqua ,  o  alla  durezza 
contraria  alla  liquidezza;  e  forse  non  sa* 
rebbe  manco  a  proposito  T  addurre  la  ne- 

S rezza  delF  ebano  contraria  alla  chiarezza 
eir  acqua.  Ma  fermandomi  alquanto  so- 
pra qxiesta  siccità,  prima  vi  dico,  che 
concedutovi,  che  non  Taria,  che  descen* 
de  con  la  falda ,  come  vuole  il  Sig.  Gali- 
leo, ma  la  siccità  sia  cagione  del  suo  gal- 
leggiare ,  voi  pure  neir  istesso  modo  re* 
itate  convinto  ,  non  esser  la  figura  dila- 
tata cagione  di  questo  effetto ,  ma  un*  al< 
tra  cosa:  perchè  nel  medesimo  m^^do,  che 
ha  dimostrato  il  Sig.  Galileo,  che  le  figu» 
re  galleggiano ,  pur  che  abbiano  tant*  aria 
congiunta  ,  si  dimostrerà  ,  che  Y  istesse  fa- 
ranno il  medesimo,  pur  che  abbiano  tan- 
ta siccità  ;  onde  rimarrà  manifesto ,  V  ope- 
razione della  figura  non  esser  nulla,  ma 
tutta  della  siccità;  anzi  apertamente  si 
mostrerà  le  falde  piane  esser  le  manco  at« 
te  a  galleggiare  di  tutte  T altre;  perchè 
una  tal  falda  di  piombo ,  che  non  possa 
galleggiare,  incurvandola  in  figura  d'un 
piatto,    o  bacino,   galleggerà   beaissiiat. 
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Ma  passiamo  pure  a  dimostrare  qaant# 
TaaameDte  .si  sia  ricorso  a  tal  accideate. 
E  prima  ^  Sig.  Colombo ,  era  necessario  , 
che  Toi  mostraste  esser  tra  T  umidità  e 
siccità  nimicizia  tale ,  che  V  una  discac- 
ciasse r  altra  9  ne  volesse  sua  amistade  ;  e 
questo  per  due  ragioni:  Tuna,  perchè  io 
non  so  quanto  bene  in  dottrina  Peripate- 
tica si  possa  attribuire  azione  alcuna  a 
queste  qualità ,  che  passive  vengono  do- 
mandate ;  r  altra  è  ,  perchè  V  esperienze 
mostran  più  tosto  tutto  il  contrario ,  ve- 
dendo noi  giornalmente  i  corpi  aridissimi 
non  solamente  non  sfuggir  I  umido ,  ma 
con  grande  avidità  assorbirlo:  per  lo  che 
non  apparisce  ragione  alcuna,  perlaqua- 
le le  jpalde  non  discendano  per  nimicizia, 
eh*  abbia  la  lor  siccità  coli*  umido  dell*  a- 
equa.  Ma  passo  più  avanti ,  e  vi  doman- 
do dove  risegga  questa  siccità ,  o  dentro  , 
o  fuori  della  falda;  se  dentro,  ella  non 
meno  vi  resta  quando  è  tuffata ,  che  a- 
vanti  :  e  non  penso ,  che  voi  crediate ,  che 
r  umidità  dell  acqua  penetri  immediata- 
mente dentro  al  ferro  ,  o  al  piombo  a  vin- 
cere, e  discacciare  la  sua  siccità,  ond^e- 
gli  poi  senza  contrasto  discenda  :    se  dun* 

Sue  la  siccità  vi  resta ,  come  non  impe- 
isce  ella  il  moto?  fuori  della  falda  non 
la  potete  voi  collocare;  perchè  non  v' è 
altro,  che  acqua,  e  aria;  e  Tarla  so, 
che  non  negherete  esser  più  umida,  che 
T acqua: -la  metterete  forse   nella  superfi* 
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eie  della  falda  ;  ma  però  io  vi  di 60  non 
qì  mancar  delle  materie  oravi  9  che  sono 
a  predominio  aquee ,  e  m  conseguenza 
umide  assai  :  anzi  voi  stesso  affermerete 
il  piombo  esser  tale,  e  ricever  la  sua  gran- 
dissima gravità  dalla  molta  umidità,  eh® 
è  in  lui;  e  nientedimeno  e' galleggia  ,  ben- 
ché tenga  convenienza  colT  acqua  neir  u- 
midità.  Oi  più  essendo  manifesto  non  si 
poter  far  contrasto,  o  altra  azione  senza 
fiontatto  ;  non  potrà  Y  umidità  deir  acqua 
oppugnare  la  siccità  d'una  falda,  se  non 
dove  1^  acqua  ,  e  la  falda  si  toccano  :  tal 
che  maggior  dovrebbe  esser  la  resistenza 
quando  1  acqua  tocca  tutta  la  tavoletta,, 
che  quando  ne  tocca  una  parte  sola  ;  nien- 
tedimeno subito  che  Y  acqua  ha  circonda- 
to tutta  la  tavoletta  ^  ella  senza  contrasto 
discende ,  quando  appunto  il  combatlimento 
dovrebbe  esser  massimo  «  essendo  ì  nemi- 
ci ,  che  prima  non  si  toccavano  ,  venati 
come  si  dice  alle  prese  :  io  non  credo  già, 
che  voi  pensiate  di  poter  porre  un'  umi- 
dità separata  dall'acqua,  e  una  siccità 
disgiunta  dalla  tavoletta  ,  le  qtiali  lonta- 
ne da'  lor  subbietti  vengano  alle  mani  ; 
perchè  sapete  bene,  che  questi  accidenti 
non  si  trovano  senza  la  loro  inerenza  ; 
adunque  il  combattimento  non  si  può  fa- 
re se  non  dove  1'  acqua  tocca  la  tavoletta , 
e  però  la  siccità  o  non  combatte ,  o  © 
sunito  vinta  ;  e  perciò  ella  non  può  vie- 
tar in  modo  alcuno  1'  operazione  della  fi- 
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^ura  9  e  della  gravità  del  mobile ,  •  del* 
r  acqua.  Aggiungo  di  più,  che  toì  mede* 
simo  proponete  una  certa  operazione  per 
conTÌncer  di  falsità  la  cagione  addotta  dal 
Sig.  Galileo  circa  questo  effetto,  la  qual 
operazione,  quanto  è  lontana  dal  provar 
nulla  contro  al  Sig.  Galileo ,  tanto  e  berne 
accomodata  al  redarguire  voi  medesimo. 
Toi  per  mostrare ,  che  non  è  Y  aria  ade- 
rente alla  falda ,  e  contenuta  dentro  a  gU 
arginetti  sotto  il  livello  deiracqua,  quel* 
la  che  proibisce  il  profondarsi ,  dite  ,  che 
ai  separi  Taria  dalla  tavoletta,  bagnando 
sottilmente  tutta  la  sua  superficie,  eccetto 
che  un  filetto  molto  angusto  intorno  in- 
torno al  suo  perimetro  Ticino  agli  argi« 
netti,  che  cosi  sarà  rimossa  Taria,  ecce& 
to  che  una  piccolissima  parte ,  impotente 
senza  dubbio  a  sostenerla  ;  ovvero  dite  t 
che  smunga  totalmente  con  Tolio^  perchè 
cosi  vien  rimossa  tutta  V  aria  ;  e  percht 
poi  ella  a  ogni  modo  galleggia  come  pri- 
jxkfL ,  concludete ,  non  si  potere  in  modo 
alcuno  attribuire  allearla  la  cagione  di 
tale  affetto.  Ora  io  pigliando  la  vostra  me« 
desima  invenzione  ,  vi  dico  non  si  potere 
in  modo  alcuno  attribuire  alla  siccità  del- 
la falda  la  causa  del  suo  galleggiare  ,  poi^ 
che  rimo\endo  la  siccità  col  bagnarla  nel 
modo  detto  da  toì  ,  ovvero  con  T  ugnerla» 
ella  nientedimeno  galleggia  ;  e  questa  espe- 
rienza è  tanto  più  efficace  contro  di  voi  ^ 
che  contro   al   dig.  Galileo ,    quanto   che 
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questo  bagnare  «  o  ugnere  toglie  via  ve- 
ramente la  vostra  siccità  «  sicché  voi  noa 
potete  dire  ,  che  ella  vi  rimanga  in  modo 
alcuno;  ma  non  toglie  già  Y  aria  del  Si- 
gnor Galileo,  la  quale  ne  più,  ne  meno 
vi  resta  come  prima ,  e  segue  ueir  istesso 
modo  r  assicella  benché  bagnata ,  o  unta. 
Io  non  credo  già,  Sig.  Colombo,  che  voi 
•siate  per  dire ,  che  Y  olio  non  sia  umido, 
perche  se  voi  considererete  la  definizione 
dell'umido  ella  cosi  bene  se  gli  adatta, 
come  all'acqua  stessa.  Di  più  io  vi  do* 
mando,  Sig.  Ck)lombo,  onde  avviene  «che 
la  siccità  della  superficie  di  sotto  della  ta- 
voletta non  fa .  resistenza  alcuna  al  suo 
pro£r>ndarsi ,  come  ne  anco  la  siccità  delle 
parti  intorno  intorno?  Credo,  che  mi  di- 
rete,  per  risponder  men  vanamente  che 
sia  possibile ,  che  quanto  alla  superficie 
di  sotto,  come  prima  ella  bacia  T  acqua, 
subito  perde  la  siccità,  e  che  restaD4o 
r  assicella  superiore  all'acqua,  ed  essendo 
molto  grave ,  discende ,  e  supera  la  resi- 
stenza deir  acqua ,  e  dell'  umido  combat- 
tente colla  piccola  siccità  delle  sue  spon- 
de ;  ma  che  poi ,  perchè  la  falda  nelV  an- 
dar penetrando  l'acqua  perde  assai  del 
suo  peso ,  e  rimane  ancora  la  molta  sicci- 
tà della  superior  superficie ,  però  ella  si 
ferma.  Ma  ora  io  vi  domando  per  qual 
cagione  la  falda  di  piombo  ,  o  d  oro  non 
si  ferma  subito  che  ella  è  scesa,  tanto  che 
pareggi  appunto  il  livello  dell' acqua,  ma 
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seguita  ài  discendere  ancora  dodici, o  Ten- 
ti Tolte  più  della  sua  grossezza  ?  e  pure 
quanto  al  peso  del  piombo ,  e  dell*  oro  egli 
finisce  la  sua  diminuzione  subito ,  che  pa- 
reggia il  livello  deir acqua;  e  la  siccità 
non  si  fa  maggiore  nelF  abbassarsi  oltre  al 
medesimo  livello.  Simili  difficoltà  non  soL 
yerete  voi  mai  con  tutte  le  limitazioDÌ ,  e  di- 
stinzioni del  mondo;  ma  ben  pienissima- 
mente ,  e  con  somma  facilità ,  e  chiarezza 
si  terranno  via  col  dire  ,  che  V  oro  ^  e  il 
piombo  seguitano  di  discendere  oltre  al 
primo  livello  dell*  acmia  ,  essendo  ancora 
molto  più  gravi  dell  acqua  scacciata  da 
loro;  e  discendendo  in  lor  compagnia  anche 
r  aria  9  che  resta  ita  gli  argi  netti ,  si  va 
seguitando  di  scacciare  delK  altr*  acqua 
per  dar  luogo  air  aria  aderente  alla  falda, 
sin  che  si  trova  sotto  il  livello  una  mole 
composta  d*  oro ,  e  d*  aria  non  più  grave 
d*  altrettant* acqua  ;  onde  la  falda  non  ca- 
la più ,  perchè  se  si  abbassasse  ancora , 
venendo  seguita  dair  aria ,  si  scaccierebbe 
taut'  acqua  ,  e  si  occuperebbe  dalla  falda^ 
e  dair  aria  sua  seguace  uno  spazio  capa-> 
ce  di  tnnt' acqua,  che  peserebbe  più  di 
essa  falda  ;  il  che  sarebbe  inconveniente  ; 
e  però  di  necessità  si  ferma.  Aggiungo  di 
più  parermi ,  Sig.  Colombo ,  che  voi  ve  la 
passiate  molto  seccamente  con  questa  vo- 
stra siccità,  circa  la  quale  sarebbe  stato 
di  bisogno,  che  voi  aveste  falla  una  mol- 
to distinta  esplicazione  del  modo ,  col  qua- 


le  élla  Tiene  combatluU  dairumidità,  e 
impeditogli  il  disreudere,  e  massime  nou 
eendo  ciò  stato  fatto  da  Aristotile  ,  ne  da 
altri,  li  quali  non  credo, che  né  pure  ab- 
biano pensato  a  questa  siccità ,  come  in- 
terveniente in  questo  negozio.  E  tanto  fa- 
ceva più  di  mestiere  una  tal  dichiarazio* 
ne,  quanto  cbe  voi  proponete  nominata- 
mente tre  qualità  nel  mobile  da  compa- 
rarsi con  tre  altre  del  mczzo^  (ho  dttto 
nominatamente,  ^perchè  altre  ve  ne  riser- 
bate  in  petto  ,  e  in  confuso ,  per  produrle 
poi  a  tempo  e  luogo ,  quando  queste  tre 
-non  bastino)  e  dite,  che  bisogna  conferir 
la  gravità  del  mobile  con  quella  del  mez- 
zo; la  resistenza  della  tenacità,  e  la  mol- 
titudine delle  parti  del  mezzo  da  esser  di- 
vise, colla  virtù  della  figura  dilatata  del 
solido ,  e  colla  forza  del  suo  peso  ;  e  nel 
terio  luogo  volete  ,  che  si  metta  in  ragio- 
ne r  umidità  deir  acqua  resistente  alla 
siccità  della  falda.  Ora  quanto  uHa  prima 
coppia  di  qualità,  egli  non  è  dubbio  che 
1*  effetto  del  moversi  il  mobile  pel  mezzo 
segue  tanto  più  prontamente ,  quanto  mag- 
giore sarà  la  diversiià  di  peso  tra  esso 
mobile ,  e  il  mezzo  ;  essendo  chiaro ,  che 
quanto  il  solido  sarà  più  grave  deir  acqua, 
tanto  meglio  discenderà,  quanto  sarà  più 
leggeri  della  medesima  ,  tanto  più  veloce 
ascenderà  ;  e  niente  si  moverebbe  ,  quan- 
do e^fusse  di  gravità  similissimo  a  quel- 
la:, e  cosi  parimente  quanto  air  altre  due 
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coDdizioDÌ ,  si  vede ,  che  quanto  pia  si 
scemerà  la  moltitudine  delle  parti  da  di- 
vidersi ,  e  la  lor  tenacità ,  e  si  «rescerà  la 
virtù  del  dividente ,  tanto  meglio  seguirà 
r  effetto  per  moversi.  Or  percnò  non  se* 
gae  r  istesso  tra  quest*  altre  due  qualità  ? 
cioè  che  quanto  maggiore  sarà  la  siccità 
del  mobile  oppugnante  V  umidità  del  mes« 
so ,  tanto  meglio  segua  V  effetto  del  vin* 
cer  la  sua  resistenza ,  e  del  penetrarlo  9  e 
discendervi  ?  ma  alF  incontro  volete  ,  che 
r  umidità  resti  superata  da  una  similissi- 
ma  timidità ,  e  che  allora  si  faccia  il  mo* 
to  :  te  che  la  quiete  segua  solamente  quan^ 
do  le  contrarietà  sono  nel  maggior  colmo. 
Questi  punti  hanno  graii  bisogno  d*  esser 
dichiarati  in  dottrina  cosi  nuova,  e  mas* 
sime  che  il  discorso  pare,  che  oltre  a 
questo,  che  si  è  detto,  ne  persuada  pia 
presto  il  contrario ,  facendo  un'  altra  con« 
siderazione.  Voi  sapete,  che  in  via  Peci* 
patetica  1*  umido  è  quella  qualità ,  per  la 
quale  i  corpi  che  ne  sono  affetti  sono  fa- 
cilmente terminabili  da*  termini  alieni, 
ed  esterni,  come  bene  apparisce  neira- 
equa ,  la  quale  speditissimamente  si  figu- 
ra secondo  la  forma  d*  ogni  vaso ,  che  la 
contenga;  e  però  quanto  più  un  corpo 
sarà  tenue,  cedente,  e  fluido,  tanto  più 
umido  dorerà  stimarsi  :  ma  ^er  la  ragione 
de*  contrarj  la  siccità  sarà  quella  qualità, 
per  la  quale  i  corpi  si  terminano  da  loro 
st^si ,  e  non  senza  gran  difficoltà  a*  «eoo* 
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doreranno  stimarsi  quelli,  che  in  modo 
nessuno  non  si  adattano  ad  altra  figura 
che  alla  prima  ottenuta  da  loro ,  come 
sono  le  gemme,  e  le  pietre,  e  altri  corpi 
durissimi  ;  dal  che  si  raccoglie  i  corpi 
consistenti  e  duri  potersi  reputare  di  qua* 
lità  secca.  Ora  essendo  quest*  atto  di  discen» 
dere  per  l'acqua  un'azione  di  violenza» 
dorendosi  penetrare  ,  dividere ,  dissipare , 
scacciare^  movere  ,  alterare  ,  ec  io  non 
so  intendere ,  come  e'  non  debba  esser 
meglio  eseguito  da  un  mobile  di  qualità 
contrarie  alla  mollizie,  tenuità,*  e  ceden- 
te deir  acqua  ,  che  da  uno  che  più  a  lei 
ai  assomigli.  Or  prendete ,  Sig.  Colombo» 
gli  aggravj  di  parole,  che  voi  iu  questa 
laccia  dnte  al  Sig.  Galileo  dicendo,  che 
egli  male  argomenta ,  che  bgli  commette 
fallacie,  e  che  voi  potete  colla  sua  me«- 
desima  dottrina  convincerlo  in  tutti  i  capi 
di  questa  materia ,  e  vedete  quanto  a  tor- 
to voi  lo  tassate  ,  che  sete  inestricabilmen* 
le  involto  ia  quei  lacci ,  da'  quali  egli  è 
libero,  e  sciolto  del  tutto. 

Ma  prima  ch'io  passi  ad  altro  voglio 
pur  notare  in  questo  luogo  un  altro  man« 
camento  del  Sìg.^  Colombo  tra'  molti ,  che 
tralascio  per  giugnere  una  volta  a  fine  df 
questa  impresa  :  e  questo  è  che  egli  im- 
puta per  fallacia  al  Sig*  Galileo  il  censi* 
derare  il  mobile  secondo  se,  e  non  yer 
accidente,  nà  in  rispetto    al    metto f  e  al 
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subbietto,  in  rui  egli  dee  operare,  ec* 
Dove  primief  simente  e  falso  ,  che  il  Signor 
Galileo  non  consideri  il  mobile  inrelazio« 
ne  al  mezzo,  e  qualificato  di  quegli  ac- 
cidenti ,  che  se  gli  ricercano  ,  ed  in  ciò 
non  erra  punto:  ma  erra  ben  gravemente 
il  Sig.  Colombo,  il  quale.non  avendo  pre- 
so il  filo,  che  Io  possa  guidare  senza 
smarrirsi ,  si  va  avvolgendo  or  qua  ,  or 
là ,  e  sempre  più  inviluppandosi;  e  uua  vol- 
ta non  vuole  i  che  il  mobile  sia  fatto  arti* 
ficialmente  di  cera  e  piombo,  m^  vuo- 
le una  materia  sola  più  naturale  ;  poi  non 
gli  basta,  eh* e* sia  di  figura  larga  ,  ma  vi 
vuole  la  siccità  con  altre  sue  qualità';  ha 
poi  bisogno  che  jl  mezzo  sia  continuo,  sia 
viscoso,  e  resistente  alla  divisione,  e  altri 
requisiti  secondo  che  il  bisogno  ricerche- 
rà ;  e  questo  come  ho  detto  per  andar  pun- 
tellando il  suo  mal  fondato  edifizio  :  ma 
il  Sig.  Galileo  non  ha  mai  bisogno  di  al- 
te;rare  la  sua  massima ,  e  general  proposi- 
zione, con  la  quale  toghe  tutte  le  diffi- 
coltà ;  la  quale  è ,  che  tutti  i  corpi ,  che 
posti  neir  acqua  galleggiano,  per  necessità 
bisogna  , .  che  sieno  meno  gravi  delT  a- 
equa  ;  dove  primamente  si  vede  eh'  e'  pi- 
glia il  solido  qualificato  di  gravità  ,  o  leg- 
S erezza,  e  lo  riferisce  at  mezzo  ,  dicendo 
over  esser  men  grave  di  quello  :  ma  non 
dirà  già  eh*  e*  debba  essere  di  materia  na- 
turale, e  non  alterala  dall'arte;  di  que- 
sta figura,   e   non   di  quella;  asciutto ,  e 
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mon  umido  ;    che    queste  cose  o  non    sou 
Tere,  o  non  attenenti  al  fatto,'  e  solo  in- 
trodotte per  refugi  miserabili  (  siemi  leci- 
to usar  questo  termine  del  Sig.  Colombo), 
di  chi  vuol  sostenere  per  ogni  via  una  falsità.: 
Mapassìamo  oramai  alla  face.  i£4-  ii^« 
e  segg.  V.  UL  dove  ilSig.  Colombo  comincia 
a  provare  ,    che  la  dilatazione  della  figura 
può  non  meno  indurre    la    quiete,  cbe  il 
più  tardi  moversi  nei  corpi ,  eziandio  sot« 
to  acqua,  e  scrive  in  cotal    guisa  :    Colla 
medesima  cera ,  e  piombo  voi ,  Sig.  Gali" 
leo ,  riducete    la  gravezza   éC  un,  corpo  a 
tal  segno  j-  e  grado  di  tardità ,  ch^  se  be^ 
ne  per  se  medesimo  non   è    in  termine  di 
quiete  ,  la  sua  mrtii  di   discendere  è  così 
ridotta  debole  e  fiacca ,  che  in  comparazio* 
ne  alla  resistenza  delP  acqua   per   la  sua 
gravità  non  può  moversi  f  non    superando 
quella  di  peso ,  ec.  Prima  che  io  passi  più 
avanti  voglio  accenuare  ,  come  mi  sono  in- 
contrato in   molti    luogbi    di  questa  scrit- 
tura   di    natura   tali,    che    quanto   più  si 
considerano ,  manco    sMniendono ,    per    lo 
che  ho  talor  dubitato,  loro  essere  con  non 
molla  considerazione  stati  scritti  ;  e  il  pre- 
dente ne  è  uno,  dove    per    mollo    che    io 
r  abbia  considerato  per  cavarne   il  senso  , 
non  posso  sfuggire ,  che  non  vi  sia  deatro 
una  contraddizione,  la  quale  io  t^nto^mi 
fa  maravigliare,    in    quanto    il    Sig.    Co- 
lombo r  attribuisce  falsamente  al  vSig.  Ga- 
lileo ,  che  mai   non   ha  scritto  cosa  tale  t 
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né  mai  ha  detto  di  ridar   con  piómbo^  ^ 
cera  corpo  alcuoo  a  tal  segno  ^    che    seb^ 
bene   noa    è    ia    ter  mine   di    quiete ,    ad 
ogni   modo    non    possa    morersi^    cioè    si 
quieti,    non    superando   col    suo  peso    ì% 
gravità    deir  acqua  :  ma  se  tal  corpo  non 
supera    la    gravità    dell*  acqua    (  la    qua* 
r acqua,  per  vostro  detto,    Sig.  Colombo , 
impedisce  anco  il  moto  colla  (jUflìcoltà  del- 
l' esser  divisa  )  come  potete  toì  dire  ,  eh» 
per  se  stesso  non  sia    in  termine  di  quie- 
te ?  e  quando    vi   sarà?    quando    col  suo 
peso  supererà  la  gravità  dell'  acqua  ?  san- 
dà  dunque   tale    incongruenza    di    parlar 
vostro,,  non  vogliate  attribuirla  al  Sig,  Ga* 
lileo.  Ma  riguardando  più  a  quel   che    a^- 
Tcte  voluto  dire  ,  che  a  questo  che    avete 
scritto,  venghiamo    a    quel ,    che  soggiu-: 
gnete ,    e    concedendovi  tutto   questo    che 
addimandate«  vediamo  ciò,  che  ne  potre- 
te inferire.  Voi  credendo    di    poter  dimo- 
strare contro  al  Sig.  Galileo,  m  virtù. del- 
le medesime  sue  concessioni,  che  la   dila- 
tazione della  figura  possa  non  solo   cagio- 
nare tardità   di    moto  alle    cose  ,   che  de- 
scendono per  r  acqua  ,  ma  ancora    indur- 
re la  quiete,  scrivete  parlando   al  Signor 
Galileo.  Voi  non  potete   negar©  (  avendolo 
già  detto ,  e  concedalo  )    che  la  dilatazio- 
ne della  figura    induce    tardità   di    moto: 
ora  suppoiìete ,  che  un  corpo    rotondo  sia 
prima  ridotto  con  cera ,  e  piombo ,   ec.  a 
tanta  minima  gravezza  di  più  delF  acqua, 
^he  lentissimamente  in  quella  discenda  al 
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fondo,  chiara  eosa  è ,  eke  te  a  ipiesta  som* 
ma  tardità  s'aggiugnerà  quel  che  opera 
la  figara  »  dilatandolo  in  una  Calda  molto 
larga,  e^li  cesserà  di  più  moversi.  Qui 
per  farvi  conoscere  la  fallacia  del  vostro 
argomento  basterà  ridurlo  solaniente  in 
termini  particolari.  Intendasi  dunque  per 
esempio  una  palla  di  piombo  d*  un  aito 
dì  diametro  »  la  quale  nella  profondità , 
T.  g.  di  venti  braccia  d*  acqua  discenda  in 
({uanto  tempo  piace  a  voi ,  e  sia  per  caso 
in  un  minuto  d'ori^,  ma  dilatata  poi  in 
una  falda  d*  un  palmo  di  diametro  aiscen; 
da  per  là  medesima  altezza  molto  più  tar- 
damente t  a  vostro  beneplacito ,  cioè  per 
esempio  in  dieci  minuti  »  sicché  la  dila- 
tazione di  figura  da  un  dito  a  un  palmo 
induca  nove   minuti    di    tardità.  Preudasi 

Sci  un*  altra  palla  del  medesimo  diametro 
'un  dito 9  ma  ridotta  a  tal  tardità,  che 
discenda  per  la  medesima  acqua  con  quan- 
ta lentezza  vi  piace  f  come  sarebbe  in  cen- 
to minuti;  a  questa  dilatata  in  una  falda 
d*  un  palmo  aggiugnete  quella  tardità  « 
che  già  avete  detto  derivar  da  tal  dilata- 
zione ,  che ,  se  io  fo  bene  il  conto,  ella 
descenderà  per  la  medesima  acqua  itf 
loeo.  minuti,  e  non,  come  credevi,  non 
descenderà  mai.  Che  dite,  Sig.  Colombo  ?  e 
egli  nossibile,  che  .voi  non  sappiate  anco- 
ra ,  che  la  quiete  dista  da  ogni  moto ,  beachs 
tardissimo  ,  per  infinito  ip  ter  vai  lo  ?  per  U 
che  tanto  è  lontafta  dalla    quiete  la  veU* 
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cita    d*  un    fai  mine ,   guanto    la    pigrizia 
della  lumaca?    voi    credevi  col  crescer  la 
tardità  di  audar  verso  la  quiete,  e  vi  in«* 
gannavi  non    meno,    cl^e    chi    sperasse  di 
trovar    Y  infinito    col    passar    da     numeri 
grandi  a  maggiori    e   maggiori  successiva- 
mente ,  non  intendendo ,  che  tutti  i  carat- 
teri de  numeri ,  che    finora    hanno  scritti 
tutti  i  compatisti    del    mondo ,   ridotti   in 
una  sola  linea ,  rileverebbono  un  numero 
non  più  vicino  air  infinito,    che   il  terza» 
o  il  settimo,  o  altro  carattere    solo.  Se  io 
credessi ,    che   voi    sapeste ,    che    cosa   sia 
proporzione  aritmetica  ,  e  proporzione  geo» 
metrica,  e  che  differenza  ^ia  tra  di   loro, 
potrei  pensare  ,  che  voi  per  fare  V  errore 
vostro  apparentemente  minore  vi    ritiraste 
a  dire,  che  intendete,  che  tale  augumento 
di  tardità ,  dipendente  dalla  figura ,  s*  ab« 
Lia  a  fare  con  geometrica ,  e  non  con  arit- 
metica proporzione  (sebbene  le  vostre  pa- 
role denotano  questa,  e  non  quella)  e  che 
importando  la  dilatazione  nel  piombo  det- 
to una  tardità  dieci  volte    maggiore   della 
prima  ,  cosi  s*  abbia  da  intendere  dell*  ac- 
crescimento   di    tirdità  neli* altra    materia 
poco  più  grave  dell'acqua  ,    cioè   che  de- 
sceudendo  quando    era    in  figura  di  palla 
in  cento  minuti   di    tempo,  quando  poi  è 
ridotta  in  una  falda ,  debba  accrescere  la 
sua  tardità  non  minuti  nove  di  più    (  che 
'tale  sarebbe  1'  augumento  aritmetico  )    ma 
dicci  volte  tanto  9  osservando  la  geometri- 
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ca  proporzione.   Ma    intendendo   anco  in 
colai  guisa,    che   ne  seguiterà  egli  altro, 
se  non  che  tal  falda  discenderà    in   mille 
minuti  d'  ora  ?    ma    questa  è  forse  tardità 
ìnfiaiu ,  che    possa    dirsi  quiete  ?  conclu- 
dovì  per  tanto ,    che   pigliando  la  cosa  in 
questo ,  o  in  quel  modo ,  e  mutando  tem- 
pi ,  tardità,  distanze,    e    figure  in  quanti 
modi  vi  piacerà,  sempre  il  conto  tornerà 
in  vostro  disfavore.  Or  vedete  quanto  me- 
glio s' assesta  a  voi,  che    al  Sig.  Galileo, 
quello  che  scrivete  per    sigillo   di    questo 
•vostro  argomento  dicendo  ,  che  /  suoi  ar- 
gpmenti  sofìstici ,  e  fallaci  non    concludo^ 
no  nulla*  Io  non  voglio  passar  più  avanti 
senza  notare  certo  vostro  artificio,  che  u- 
6ate  in  questo  luogo  per  raddoppiare  1  er- 
rore ,    che    attribuite    al   Sig.    Galileo ,  il 
che  fate  col  replicare  due  volte  la  mede- 
sima cosa,    porgendola    la    seconda    volta 
come  un  corollario  dipendente   dalla    pri- 
ma. Voi  comincia  te,  e  dite,  che  il  Sig. Ga- 
lileo con  cera   e    piombo   riduce  ^  un  cor- 
po a  grandissima    tardità;  e  seguite  di  di- 
re 5  cn  e'  lo  supponga  ridono    a  tale ,  che 
lentissimamente  descende,  e  concludete  es- 
ser chiara  cosa  ,    che    aggiuntogli  auel  di 
più  tardi,  che  viene  dalla  figura, e  si  fer- 
merà. Passate  poi ,    e  dite ,    come  se  fosse 
un*  altra  cosa,    che  da  questo  si   conchiu- 
de ancora    necessariamente  «   che    anco  la 
materia  eletta  dal  Sig.  Galileo ,  sommersa 
Galileo  GaUUi  Voi.  III.        ^5 
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neir  acqua  per  la  virtù  della  figura  si 
fermerà ,  il  che  è  V  istesso ,  che  il  primo 
detto  1^  oude  io  to  pensando  una  delle  due 
cose,  cioè, o  che  toì  ,  supponendo  di  seri- 
Tere  a  lettori,  che  poco  sieno  per  appli- 
care la  mente  alla  vostra  scrittura,  vi 
contentiate  di  suscitare  in  loro  solamente 
certo  concetto  superficiale  d'errori  del 
Sig.  Galileo  molto  numerosi;  o  che  voi 
abbiate  opinione,  che  il  vostro  replicar 
la  medesima  cosa  due  volte  abbia  virtù 
di  farla  diventare  due  cose  diverse.  Passo 
ora  a  considerare  quello,  che  soggiugoete 
dopo  r  aver  concluso  ,  che  gli  argomenti 
sofistici,  e  fallaci  del  Signor  Galileo  non 
conclodono  nulla  ;  che  è,,  che  non  vi  si 
domandi ,  che  voi  mostriate  in  atto  pra* 
ti  co  una  falda ,  che  si  fermi  sotto  T  acqua 
senza  descendere,  e  una  palla  della  me- 
desima materia  »  e  peso ,  che  descenda , 
siccome  in  teorica ,  e  demostrativamente 
avete  concluso  ciò  esser  vero  contro  al  Si- 
gnor Galileo ,  perchè  voi  air  incontro  di- 
manderete a  lui,  che  vi  dia  in  atto  un 
corpo  ,  che  stia  sotto  il  livello  delF  acqua 
senza  calar  punto  ^  o  salire^  sicché  stia 
in  equilibrio  appunto.  Dove  pare  che  vo- 
gliate inferire ,  che  non  vi  si  dando  que- 
sto ,  voi  non  siate  in  obbligo  di  mostrare 
quello.  Ma  qual  ritirata  debole  ,  e  ina- 
spettata è  questa  ?  e  qual  domanda  fuori 
di  proposito?  prima  vi  vantate  di  convin- 
cere il  Sig,    Galileo,    e.  per  far  ciò     sup- 
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ponete  nna  materia ,  che  anco  fatta  in  fi- 
gura sferica  descenda  lentamente  ;    questa 
TÌ  si  concede:  supponete  in  oltre  ,  cne  la 
dilatazione  accresca  la    tardità;    e  questo 
ancora  vi  si  concede  in  atto  a  che    misu- 
ra vi  piace:  finalmente  sopra    queste  due 
concessioni  concludete  la  quiete  dependere 
dalla  figura  ,  e  cosi  dite  a  aver   convinto 
il  Sig.  Galileo.    Quando    poi  altri^  poteva 
pretender  da  voi  la  verificazione  in  effet- 
to   della   vostra    conclusione    dimostrata, 
tiscite  di  traverso   con   una  nuova  richiè- 
sta ,  e  volete ,  che  il  Sig.  Galileo  sia  quel- 
lo, che  trovi   un    corpo,    che  quieti  sotto 
r  acqua.  Ma  ora  domando  a  voi  se  tal  cor- 
po fa  a  proposito  per  la    causa  vostra,  O 
no  ?  se  non  fa  a  proposito ,    è  manifesto , 
che  il  domandarlo  è  una  fuga  miserabile 
per  isgabellarvi  dall'  obbligo  ;  e  con  altret- 
tanta ragione  potevate  domandare ,  che  Vi 
ei  desse  una  macine,  che  volasse:    ma  se 
è  necessario    al    proposito    vostro,    prima 
tocca  a  voi  di  farvene  provvisione ,  e  non 
al  Sig.  Galileo;  secondariamente    in    qual 
modo  senza  tal  corpo  necessario  per  effet- 
tuar la  vostra  conclusione  ,   avete    voi  po- 
tuto formare  V  argomento    vostro    conclu- 
dente? terzo  dovevate  almanco  dichiarare 
a  che  uso  voi  di  quello  volevate  servirvi, 
perchè  ,  ponghiamo  ,    che    il  Sig.  Galileo 
vi  desse  questo  tal  corpo,  che  si  fermasse 
aolto    il    livello    dell'acqua,  e  che  ve  lo 
desse  v.  g.  di  figura  sferica  »  o  d'altra  di 
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quelle ,  che  paressero  più  atte  a  fender  la 
resistenza  dell'acqua  (giacche  voi  non  lo 
domandate  più  d^una ,  che  d'  un'  altra  fi- 
gura )  che  larete  di  lui  ?  se  volete  servirr 
Tene  per  mostrare  la  vostra  esperienza , 
ditemi  cpiello»  che  voi  credete,  eh' e* sia 
per  fare  ridotto  in  una  falda  ?  direte  for- 
se  eh'  e'  discenderà  ?  questo  non  già  ,  per- 
chè sarebbe  effetto  contrario  alla  vostra 
opinione;  anzi  per  la  medesima  vostra 
dottrina  egli  ne  anco  salirà  in  alto,  per- 
chè la  figura  dilatata  ^  tantum  ahest ,  che 
induca  moto  a  i  corpi  che  non  l'hanno, 
eh'  ella  lo  ritarda ,  e  per  vostro  credere 
lo  toglie  in  tutto  a  quei  che  l'hanno; 
adunque  necessariamente  figurato  di  ogni 
sorta  di  figura  egualmente  resterà  in  quie- 
te ;  ma  se  voi  di  tal  corpo  non  volete  ser- 
virvi (e  già  potete  intendere  quanto  e' sia 
inetto  al  vostro  proposito)  perchè  lo  di- 
mandate ?  io  non  veggo  che  voi  possiate 
rispondere  altro  ,  se  non  che  voi  lo  chie- 
dete per  intorbidare  il  negozio,  e  vi  fate 
lecito  di  domandare  una  cosa  ,  che  S]>e- 
rate  non  si  poter  trovare ,  stimando  in  co- 
tal  modo  di  disobbligarvi  dall' obbligo; 
non  avvertendo  di  più  ,  che  tal  dimanda , 
oltre  air  essere  inutile  al  vostro  bisogno, 
è  anco  di  cosa  ,  la  quale  il  Sig.  Galileo 
non  ha  mai  preteso  di  poterla  far  vedere, 
anzi  l'ha  stimata  o  impossibile,  o  diffici- 
lissima ad  effettuarsi,  sicché  voi  non  po- 
tete né  anco  secondo    il   costume    de  fan- 


.  .  .  389 

cìalli,  opporvi  al  Sig.  Galileo ,    e  dirgli , 
se  tu  vuoi  cir  io   ti  iaccia   vedere  questa 
effetto ,  fa  tu    prima   vedere    ^uell'  altro , 
del  quale  ti  vantasti.    Ma   più    dico,   che 
conoscendo  voi  ancora  tale    impossibilità  , 
dovreste  per  essa  intendere  ,  come  nel!'  a- 
cqua  non  è  resistenza  alcuna  alla  divisio-' 
ne  ;  perchè  se  ve  ne  fusse  ,  un  tal  corpo 
ridotto  quanto  a)  peso  alla  medesima  gra- 
vità dell  acqua  ,    dovrebbe    per  la  di   lei 
resistenza    alla     divisione    non     solamente 
quietare  sotto  T acqua,  ma  resistere  a  tan- 
ta violenza ,  che  se  gli  facesse  per  mover- 
lo in  giù,  o  in  su ,    quanta  è  appunto  la 
detta    resistenza .     Finalmente     concludete 
questa  vostra  prima  confutazione  con  dire 
al  Sig.  Galileo;  Ma  perchè  mi  rispondete^ 
che  le  conclusioni  son  vere^    e  le  cagioni 
sono  difettose ,  e  che  perciò  il  fatto  riesce 
altramente^  io  vi  rispondo  il  medesimo ,   e 
in  particolare  una  delle  cagioni   dxfeuose  ,• 
die  impedisce  T  effetto ,    è  il  mezzo  fluido 
co^  suoi  momenti.    Circa    questa  chiusa   io 
prima  vi  confesso  ingenuamente   non   in- 
tendere ne  punto,    ne   poco  quello,    che 
ella  abbia  cne  fare  al  proposito  vostro ,  e 
son  certo,  che  simil  risposta  non  vi  ver- 
rebbe mai    dal    Sig.    Galileo,  il  quale  al 
luogo    citato    parlando   d' ogn*  altra  cosa  , 
che  della  presente,  solo  dice,  che  i  solidi 
più  gravi  dell*  acqua  discendono  in   quel- 
la necessariamente ,  e  i  men  gravi  non  si 
sommergono,    ma   una   parte    della    mole 
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loro  resta  fuori  dell'  acqua;  del  quale  ^f- 
^(to  potrebbe  ad  alcuno  parere  esserne 
cagione ,  che  il  solido  nel  tuffarsi  yada 
^l^ndo  tant' acqua,  quanta^  la  mole  de- 
jpersa  ;  il  che  soggiugne  il  Sìg.  Galileo 
esser  falso ,  perchè  l' acqua  ,  che  s'  alza  è 
sempre  manco  che  la  mole  del  solido  som- 
loersa  ;  e  però  dice ,  che  la  conclusione  è 
vera ,  ma  tal  cagione  addotta  è  difettosa  « 
benché  nel  primo  aspetto  paja  tcto  ,  che 
il  solido  nel  sommergersi  scacci  tanta  mo^ 
le  4*  acqua ,  quanto  è  la  mole  demersa  ; 
(  e  veramente  ciò  ha  tanto  del  Terisimile, 
che  Aristotile  medesimo  ci  sMngannò,  co* 
ine  si  vede  nel  libro  quarto  della  Fis. 
t.  76.)  Or  veggasi  ciò  che  ha  da  fare  que- 
sta cosa  nel  presente  proposito ,  dove  ^oi 
trattate,  che  la  dilatazione  della  figura 
possa  indurre  la  quiete  a  i  cor]>i  più  gra- 
vi deir  acqua  anco  sotto  il  suo  livello.  Voi 
direte  ,  che  siccotne  quelle  conclusioni  del 
Sig.  Galileo  erano  vere ,  e  quella  appa- 
rente ragione  difettosa  ,  così  la  mostra  con- 
clusione ,  che  la  figura  dilatata  induca 
quiete  anco  sott'  acqua  ,  è  vera  1  benché 
la  vostra,  dimostrazione  sia  difettosa  :  tutto 
sta  bene^  ma  bisogna  avvertire,  che  il 
Sig.  Galileo  non  si  fonda  mai  su  quella 
apparente  ragione ,  anzi  avendola  scoperta 
dilettosa  ne  trova  la  vera  e  concludentis- 
sima  :  ma  voi  non  ne  adducendo  altra , 
che  la  fallace,  in  virtù  di  quella  stabilite 
per  vera    la  conclusione,    e  riprendete  il 


Sig.  Galileo ,  chiamando  i  suoi  argomeuti 
fallaci,  e  nulla    concludeati  :   e  immedia* 
tameate  passato  questo  vostro  bisogno ,  nou 
V*  importa  più  se  anco  la  vostra  medesima 
ragione    sia  difettosa.   Ma  quel   che    più 
importa  è,  che  voi  per  liberarvi  dall*  obbligo 
di  far  vedere  in  esperienza  un  corpo ,  che 
descepdendo  per  1*  acqua  in  figura  sferica 
si  fermi  per  entro  quella ,  ridotto  che   sia 
in  una  falda,  dite,  che  risponderete  ,  co- 
me il  Signor  Galileo,    che    le  conclusioni 
sieno  vere,  e   le  cagioni    difettose,  e  che 
perciò  il  fatto    riesce    altramente  :    óra  io 
vi  domando ,    Sig.   Colombo ,    quale    è  la 
conclusione ,  e  quali  le  cagioni  nella  vo- 
stra dimostrazione  ?  certo  cne   la    conclu- 
jsione  è,  che  un  corpo  più   grave   dell'a- 
cqua dilatato  in  falda  si  ferma  sotto  acqua, 
.e  le  cagioni  sono ,    che  la  dilatazione    di 
figura  apporta  tardità,    la    qual  aggiunta 
^lìa  minima  gravità    del    mobile  sopra  la 
pravità  dell'acqua  ,    cagiona  T  equilibrio: 
ora  non  vi  si  domandando,  che    voi  fac- 
x^te  divenir  buone    le    cagioni  difettóse  ^ 
ma  solo  che  mostriate  in   fatto   la    quiete 
della  falda,  che    dite    essere    conclusione 
vera,  non  potete  ragionevolmente    negare 
tal  dimanda ,  perchè  ne   anco  il  Sig.  Ga* 
lileo,  il  quale  in  questo  particolare  vole- 
te seconda^re,  vi  contenderà  il  farvi  vede- 
re i  solidi  men  ^ravi  dell'acqua  galleggia- 
re, e  i  più  gravi  affondarsi;   che  sono  le 
sue  conclusioni  ;  benché  quella  tale  appa- 
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reote  cagióne  di  ciò  sia  difettosa  :  oltre 
che  per  bene  imitarlo  dovevate  investigar 
•perfette  cagioni  della  vostra  conclusione» 
come  fece  egli  della  sua.  E  maravigliomi, 
che  voi  non  vi  siate  accorto  della  stravol- 
ta maniera  d^  inferire,  che  è  nel  vostro 
parlare ,  mentre  dite  :  Che  le  conclusioni 
son  vere^  e  le  caconi  difettose,  e  che 
perciò  il  fatto  riesce  altramente.  Perche 
avendo  il  fatto  riguardo  alla  conclusione, 
e  non  alle  cagioni  »  purché  la  conclusione 
sia  vera ,  il  fatto  dovrà  riuscire ,  benché 
le  cagioni  addotte  sieno  difettose*  E  di 
grazia ,  Sig.  Colombo ,  non  attribuite  cosi 
irequentemente  al  Sig.  Galileo  gli  errori , 
che  sono  vostri;  de* quali  questo  è  uno; 
perchè  ha  bene  scritto  il  Sig.  Galileo ,  che 
quelle  tali  conclusioni  son  ^ere,  e  le  ca^ 
^ioni  difettose  ,  ma  Y  aggiunta,  che  perciò 
il  fatto  riesca  altramente ,  non  si  trova 
nel  suo  libro.  Quanto  poi  alle  vostre  ulti-- 
me  parole,  che  Una  delle  cagioni  difetto' 
se. 9  che  impediscono  P  effetto ,  è  il  mezzo 
fluido  co  i  suoi  momenti'^  io  veramente 
mi  sono  molto  affaticato  per  trarne  senso, 
che  si  accomodi  al  proposito,  di  che  si 
tratta,  uè  mi  è  potuto  finora  succedere, 
però  non  ci  dico  altro,  e  voi  ricevete  il 
mio  buon  volere  :  dirò  solo ,  che  se  il 
mezzo  iluido  co*  suoi  momenti  è  causa  ia 
qualche  modo  ,  che  impedisca  V  effetto  del 
fermarsi  una  falda  neir acqua,  ne  voi, 
né  altri  giammai  ve  la   faranno  fermare , 
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iìon  fifiendo  possibile  il  levare  air  acqua 
i  suoi  momenti,  o  la  fluidità.  Yi  sete  dun- 
que ,  Sig.  Colombo  j  con  f^ande  animo 
messo  per  dimostrare  un  effetto,  e  final-^ 
mente  dopo  esservi  lungamente  affaticato 
in  vano,  l'ultima  conclusione  della  vostra 
dimostrazione  è,  che  tale  efletto  è  impose 
sibile  a  effettuarsi.  Or  vediamo  se  forse 
con  più  fermi  discorsi  confutate  l'altra 
speriettza  del  Sig.  Galileo,  e  per  più  fa* 
Cile  intelligenza  succintfimente  descrivia* 
mola.  Per  provare ,  che  V  ampiezza  della 
figura  del  solido  ,  e  la  resistenza  dell*  a«* 
equa  all'esser  divisa,  non  possono  indur- 
re la  quiete,  dice  il  Sig.  Galileo,  che  si 
prenda  una  materia  pochissimo  più  leg«^ 
-geri  dell'acqua,  sicché  fattone  una  palla 
molto  lentamente  ascenda  per  l'acqua; 
riducasi  poi  la  medesima  materia  in  una 
larghissima  falda,  e  vedrassi ,  che  ella  pa- 
rimente dal  fondo  si  solleverà,  e  pur  do- 
vria  fermarsi ,  se  nella  figura ,  e  nella  re« 
siatenza  dell'acqua  alla  difisione  consi- 
stesse il  poter  levare  via  il  moi^imento.  A 
questa,  che  voi  domandate  esperienza  noa 
simile,  ed  argomento  fallace,  rispondete 
varie  cose ,  Sig.  Colombo ,  ma  tutte  per 
mio  parere  molto  lontane  dal  proposito, 
come  neir andarle  partitamente  esaminan- 
do ,  credo,  che  si  vedrà  manifesto.  Rispon- 
dete primieramente  alle  face.  93.  34.  Vo- 
lume III.  cBe  Aristotile  non  afferma,  e 
non  nega ,  che   la  resistenza    dell'  acqua 
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nasca  dalla  sua  Tisoosità,  la  quale  egli  ne 
pur  nomina  in  questo  luogo  :  anzi  dicendo 
egli ,  che  il  galleggiare  delle  figure  larghe 
nasca  dair  impotenza  a  dividere  le  molte 
parti  del  mezzo ,  che  non  facilmente  si 
«dissipano ,  e  distraggono  «  può  il  Sig.  Ga- 
lileo attribuire  tal  cagione  alla  resistenza^ 
che  fa  ]a  gravità  dell'acqua  senra  pre- 
giudicare ad  Aristotile;  essendo  che  alla 
distrazione  delle  parti  ,  -e  massime  del 
corpo  grave,  come  è  T  acqua,  vi  è  resi- 
stetDza ,  benché  ella  fusse  di  parti  divise  t 
come  la  rena  ,  e  non  continue  ,  come  il 
Sig.  Galileo  afiermò  innanzi  a  S.  A.  & 
disptitando  col  Sig.  Papazzone.  Soggiugnie- 
te  poi ,  che  non  essendo  la  gravità  del- 
r  acqua  sufficiente  a  resistere  a  un  corpo 
più  grave  di  lei ,  sicché  non  la  penetri 
e  divida  ,  bisogna  che  altre  cause  con- 
corrino  a  fare  la  total  resistenza,  tra  le 
quali  con  Aristotile  riponete  la  .figura, 
non  escludendo  anco  le  altre  cagioni.  Sog- 
giugnete  in  ultimo  la  viscosità ,  e  la  tena- 
cità del  continuo  dell'  acqua  non  potersi 
negare  da  alcuno,  se  non  dal  Sig.  Galileo, 
che  nega  Y  acqua  esser  continua ,  e  però 
passate  a  dimostrare ,  che  ella  pur  sia 
contìnua  con  molte  ragioni. 

Ora  io  non  so  vedere  ,  che  tutto  que* 
sto  discorso  faccia  altro,  che  moltiplicare 
le  fallacie,  senza  punto  rispondere  alla 
ragione,  e  air  esperienza  del  Sig.  Galileo. 
Noi  siamo   in   fatto  ;  e  il  «enso  ci  inostra 
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nelF acqua  non  esser  facoltà  veruna,  per 
la  quale  ella  possa  torre  a  i  corpi  meu 
gra^i  di  lei  V  ascender  per  la  sua  altezza; 
poiché  tutti,  benché  insensibilmente  men 
gravi,  e  di  figura  inettissima  per  la  sua 
ampiezza  a  dividere,  v* ascendono;  e  per 
Toppositx)  i  medesimi  ingraviti  con  qua- 
lunque minima  gravità  vi  discendono:  on- 
de con  chiarezza  molto  superiore  a  quella 
del  Sole  apparisce  il  nulla  operare  della 
^omma  dilatazione  di  figura,  o  altra  re- 
sistenza «  che  sia  nell* acqua,  circa  il  vie- 
tare la  salita ,  e  la  scesa  a*  corpi  per  en« 
irò  la  profoudità  di  quella  ;  onde  per  es*- 
ser  r  acqua  in  tutte  le  sue  parti  simile  a 
se  stessa,  resta  necessario  la  cagione  per 
la  quale  grandissime  falde  di  piombo  ,  e 
d'oro,  non  dirò  ioseosibilmeute  ,  ma  ven- 
ti volte  più  gravi  dell'acqua,  si  fermano 
nelle  parti  supreme,  esser  diversissima 
dair  impotenza  della  figura,  e  dalla  resi- 
stenza aeir  acqua  air  esser  divisa  ;  e  tan- 
to più ,  che  tali  falde  quando  si  quietano 
già  si  veggono  aver  penetrata  1  acqua. 
Ma  voi  non  mostrando  la  fallacia  di  questo 
argomento,  e  T incongruenza  di  tale  espe- 
rienza, se  non  col  nominarle,  vi  mettete 
coir  immaginazione  a  ritrovare  molte  cau- 
se neir  acqua  ,  per  le  quali  possa  essere 
impedito ,  e  annullato  il  moto  di  tali  fal- 
de, sebbene  il  senso  mostra  sempre  il 
contrario  ;  e  dite  ,  che  la  resistenza  del* 
r  acqua  alla  divisione ,   la  continuità  ,   la 
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tenacità^  la  viscosità,  il  non  si  dissipar 
facilmente  la  moltitudine  delle  sue  parti , 
e  quando  ancora  cosi  piacesse  al  Sig.  Ga- 
lileo la  sua  gravità,  e  la  difficile  distra-* 
zione,  quando  bene  le  sue  parti  fossero 
divise,  come  quelle  della  rena,  possono 
levare  cotal  moto ,  e  stimando  di  arrecare 
efficacia  alla  causa  vostra  colla  multiplici- 
tà  di  questi  accidenti ,  veramente  non  fa- 
te altro ,  che  multiplicare  le  falsità ,  e 
raddoppiarvi  le  brighe  ;  perchè  sin  txinto 
che  r  esperienza  del  Sig.  Galileo  resta  in 
piede,  cne  al  sicuro  sarà  un  tempo  lun- 
go ,  bisognerà  confessare ,  per  la  vostra  dot* 
trina ,  che  nell*  acqua  non  si  trovi  ne  re- 
sistenza alla  divisione,  ne  continuità,  ne 
tenacità,  ne  viscosità,  né  gravità,  ne  re- 
sistenza air  esser  dissipata  ,  ne  air  esser  di- 
stratta ,  poiché  postavi  qualsivoglia  di  que- 
ste condizioni ,  dovrebbe  di  necessità  se- 
guir la  quiete ,  la  quale  per  esperienza  si 
vede  non  vi  si  poter  ritrovare.  Ma  sentia- 
mo un*  altra  serie  d'  errori  particolari  per 
entro  questo  vostro  breve  discorso  disse- 
minati. Prima  ,  dopo  Taver  tassato  di  fal- 
lacia r  argomento ,  e  1'  esperienza  del  Si- 
Snor  Galileo,  aggravate  l'error  suo  con 
ire,  che  egli  1  ha  prodotta  senza  ripro- 
vare le  ragioni  Peripatetiche ,  affermanti 
l'acqua  esser  continua,  e  tenace  :  nel  che 
voi  doppiamente  errate.  Prima  ,  perchè 
dove  si  ha  un'esperienza  sensata,  e  evi- 
dentissima non  è  obbligo  di  riprovare  ra- 
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gioai ,  le  quali  conTÌene  che  al  sicuro  sie- 

no  fallaci:  e  io  credo  pur  che  voi  sappia- 
te «  che  auco  in  dottrina  Peripatetica ,  una 
manifesta  esperienza  basta  a  snervare  mil- 
le ragioni  ,  e  che  mille  ragioni  non  bastano 
per  render  falsa  uuWperieoza  vera.  Seconda* 
riamente  io  non  so  quali  voi  chiamate  ragio^ 
ni  Peripatetiche  confermanti  la  continuità, 
e  tenacità   deir  acqua  ,  perchè  Aristotile  » 
che  io  sappia,  non  prova  m  luogo  alcuno  tal 
continuità;  se  forse  voi  non  chiamaste  ra- 
gioni la  sua  autorità,  e  l'averlo    egli  so- 
lamente detto  ;  ma  se  questo  è ,  V  atterrar 
tal  ragione,  e  fare,  che  quel^  che  è  det- 
to ,  non    sia   detto ,   non   e  in  potestà  del 
Sig.  Galileo:  ma  se  per  ragioni    Peripate- 
tiche voi  intendeste  quelle  del  Sig.  Papaz* 
zone  addotte    in   voce    alla    presenza    del 
Sereniss.    Gran    Duca,    o  queste,  che  voi 
stesso  producete    adesso   in    questo  luogo; 
prima  quanto   a    quelle,   il    Sig.  Galileo 
non  è  cosi  mal  creato^    che  si  mettesse   a 
pubblicare  colle  stampe    atti ,   o  ragioni  » 
o  discorsi    fatti    in    voce  da  chi  si   sìa,  e 
massime  per  confutargli  ;  non  gli  parendo 
onesto  il  privare  alcuno  del  benefizio   del 
tempo ,  e  del  poter  pensarvi    sopra  ,    cor- 
reggergli ,  e  ben  mille  volte  mutargli  :  ma 
non  solo  i  ragionamenti    in    voce ,  ma  ne 
anco  le    scritture    private    degli   altri  non 
farebbe  pubbliche  senza   esserne  ricercato 
da  i  proprj  autori,  o    almeno    senza    lor 
licenza  ,  e  solo  anco  portandole  con  laudéf 
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e  con  ap^rovaziotie  ;   e  voi  medésimo  pò*. 
lete  esser  di  ciò    a  voi   baoQ   testimonio, 
il  qaale    benché  molle   volte  in   voce ,    e 
anco  per  lettere  scritte  ad  amici ,  abbiate 
stimolato  il  Sig.  Galileo    a   dover   parlare 
di  vostre  scritture  private  fatte  contro  al- 
tre sue  opinioni ,  non  però  V  avete  potuto 
indurre    a    rispondervi,  solo    perchè   egli 
tion  poteva    farlo   se    non    con    far  palesi 
molti  vostri    errori;    e   se    fmalmente  coù 
questa  vostra  apologia  stampata  non  fusto 
tornato  pia  d*una  volta  a  far    istanza    só- 
pra queste    vostre    scritture    contro  al  Co- 
J3emico,  gloriandovi  9  che   il    Sig.  Galileo 
e  abbia  vedute ,  e  taciuto ,  forse  per  non 
sapere  risolvere    le    vostre   debolissime,  e 
triviali  istanze  ,  ninno    ne    avrebbe  mosso 
parola;  però    lo   stampare  scritture    partii 
colari ,    congressi   privati- ,  parole    réferite 
da   questo    e    da    quello,    e   bene    spesso 
non  sinceramente,    e    opinioni,    che    voi 
jsenza  occasione   v*  immaginate ,    che    altri 
possa  tenere  per  vere  ,  per  servirsene   poi 
solo    per    deprimere    la    reputazione    del 
compagno  ,  si  lascerà  fare  a  voi ,  Sig.  Lo^ 
dovico ,  senza  curarsi  punto  d*  imitarvi. 

Ma  se  per  le  ragioni  Peripatetiche  in- 
tendete quelle ,  che  appresso  producete 
voi  stesso  di  vostra  invenzione ,  veramén-^ 
te  grande  sproposito  e  il  dimandarne  la 
soluzione  avanti  che  voi  le  propoughiate; 
e  se  alla  face.  87.  esegg.  V.  IH-  voi  date 
al  Sig.  Galileo  titolo  più  tosto  d*  indovino. 


che  d*  intelligente  per  certa  esposizione 
data  da  'lui  a  un  laogo  del  Buonamico  ; 
veramente  che  F attributo  di  mago,  o  di 
negromante  non  gli  sarebbe  da  voi  stata 
risparmiato,  se  egli  avesse  voluto  solvere 
i  vostri  argomenti ,  prima  che  e'  fossero 
6tati  prodotti.* 

Seguitate  nel  secondo  luogo  ad  av^ 
vertire  il  Sig,  Galileo ,  eh'  egli  non  creda;» 
che  la  tenacità  e  viscosità  dell'acqua  sia 
come  quella  della  pece  ,  o  della  pania  ; 
il  quale  avvertimento  viene  a  voi ,  vSig.  Co- 
lombo, cl^e  attribuite  all'acqua  la  tena- 
cità e  resistenza  alla  distrazione ,  e  non  a 
lui,  che  ha  sempre  detto,  che  l'acqua 
manca  totalmente  di  tali  accidenti. 

Terzo  voi  dite  ,  che  Aristotile  non  fa 
menzione  della  viscosità  dell'  acqua ,  e  in»- 
sieme  nominate  con  esso  lui  la  resistenza 
alla  divisione  per  esser  di  parti ,  che  non 
facilmente  si  distraggono;  ma  che  altro  è 
la  viscosità,  che  quella  qualità,  per  la 
quale  alcune  materie  dìstraendosi  resista- 
no alla  divisione  ,  a  di(Terenza  di  quelle^^ 
che  resistono  alla  divisione  senza  distrar- 
si ,  come  il  vetro  freddo ,  il  ghiaccio  ,  ed 
altre  cose  simili  ? 

Quarto  voi  dite,  che  senza  pregiudi- 
zio del  detto  d'  Aristotile  il  galleggiar  del- 
le falde  si  può  attribuire,  come  piace  al 
Sìg.  Galileo,  alla  resistenza,  che  fa  la 
gravità  dell'  acqua  ,  dicendo  Aristotile , 
che  tal  galleggiare   nasce    dall'  impoteasa 
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al  divìdere.,  le  molte  parti  dell*  acqua  coni- 

Svese    sotto,    le    quali    non    famlmente  gì 
issipano   e    distraggono.    Ma    come    noa 
T^  accorgete  della  grande  sciocchezza ,  che 
Toi  fareste  dire  ad   Aristotile  ,    quando  ei 
volesse  mettere   la    gravità    deir  acqua    a 
parie  di  questo  effetto  del    galleggiare  in 
compagnia  della  sua    resistenza   alla  divi- 
sione?  L*  acqua    non   può    resistere  colla 
gravità,  se  non  in  quanto  una    sua  parte 
viene  alzata    sopra  il  suo  livello;    alzare 
una  parte   d^  acqua  non    si   può   nel  pre- 
eente  caso  ,  se  prima  la  tavoletta    non  di- 
vide ,  e  penetra  la  continuità    di    quella  ; 
adunque    la    resistenza   della  gì*avità   non 
può  esser  dove  prima  non  sia  la  cessione 
alla  divisione;  onde  si  manifesta    tali  due 
resistenze  essere  incompatibili  nel  medesi- 
mo soggetto;  e  però  grand* errore comooiet- 
terebbe  Aristotile ,  che  non  vuole ,  che  la 
falda  divida ,  e  penetri  Y  acqua. 

La  somma  di  tutta  la  disputa  9  che 
voi  dite  avere  col  Sig.  Galileo  ^  è  intorno 
air  investigare  la  vera  cagione  del  galleg- 
giare; la  quale  egli  non  attribuisce  mai 
ad  altro  ,  cne  alla  .gravità  deir  acqua  mag- 
giore in  ispecie  di  quella  di  tutte  le  coae, 
che  galleggiano;  e  voi,  che  professate  di 
essere  altrettanto  contrario  alla  sua  opi- 
nione ,  quanto  conforme  a  quella  d*  Ari* 
stotile,  in  qual  modo  cominciate  ora  ad 
ammettere  a  parte  di  questo  effetto  la  gra- 
vità deir  acqua ,  non  mai  nominata  in  tal- 
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io  questo  capitolo  da  Aristotile?  il  qaale, 
ancora  che  V  occasione  di  nominarla  gli 
sia  venuta  in  mano,  ha  nondimeno  detto, 
che  bisogna  paragonare  la  gravità  del  mo- 
bile colla  resistenza  deir  acqua  alla  distra- 
SEÌone  ;  ma  della  gravità  ne  ^verbwn  qui- 
dem  ;  e  pure  mollo  meglio  si  compara  la 
gravità  del  mobile  colla  gravità  deira-^ 
equa ,  che  colla  resistenza  alla  distrazio- 
ne* lo  non  voglio  dire  a  voi  (  sebbene  con 
molta  ragione  potrei  farlo*)  quello ,  che  sen- 
Ea  ragione  alcuna ,  come  su  il  luogo  proprio 
tì  mostrerò*  dite  voi  in  derisione  del  Sig.  Ga- 
lileo  a  face.  48.  e  segg.  V.  IlL  mentre  invi- 
tate i  lettori  a  cederlo  calare  dolcemente 
le  vele,  e  rendersi  vinto,  e  arrenare;  ma 
lasciando  a  voi  simili  scherni  ,  dirò  bene 
parermi ,  che  nel  voler  voi  in  certo  modo 
accordare  il  detto  del  Sìg.  Galileo  con 
quello  d*  Aristotile ,  usiate  termini  non 
molto  tra  se  concordanti  ;  ne  so  vedere 
ciò  che  abbia  che  fare  la  resistenza  di- 
pendente dalla  gravità  dell*  acqua  posta 
dal  Sig.  Galileo ,  colla  difficultà  air  esser 
dissipato,  e  distratto  posta  da  Aristotile; 
poiché  queste  non  sono  qualità ,  che  alter- 
natamente si  consegnitino  ;  vedendo  noi 
alcuni  corpi  gravissimi  ,  come  il  piombo, 
r  oro ,  e  r  argento  vivo  ,  molto  più  facil- 
mente distrarsi ,  e  dissiparsi ,  che  le  gem- 
me ,  che  il  vetro  ,  o  T  acciajo,  tanto  man- 
co gravi  ;  e  il  ghiaccio  stesso  quantQ  è 
G<iUleo  GalUei  Voi.  III.  26 
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più  resistente  deir acqua,  poicbè  senz^ 
pure  inclinarsi  sostiene  gravissime  pietre  9 
€  metalli ,  e  pure  none  più  grave  di  quel: 
]a  f  anzi  meno  ?  Con  tutto  ciò  volendo  voi 
in  cerio,  modo  render  ragione  del  vostro 
eletto  ,  dite  (ed  è  il  quinto  errore  )  che 
alla  distrazione  delle  parti  del  corpo,  e 
massime  del  corpo  grave ,  come  V  acqua  , 
*vi  è  resistenza,  nencLè  ella  fusse  diparti 
divise,  come  la  rena:  dove,  oltre  alle  co- 
se già  notate,  si  scuopre  manifestamente, 
iche  voi  avete  concetto  ,  che  la  distrazione 
sia  una  cosa  molto  differente  da  quello, 
che  ella  è,  stimando  che  il  corpo,  ben* 
che  di  parti  divise  ,  come  la,  rena  ,  sia  in 
Ogni  modo  distraibile,  il  che  è  falso,  non 
essendo  distraibili  se  non  quelle  materie , 
cbe  hanuo  le  parti  attaccate ,  e  congluti* 
nate ,  come  la  cera ,  i  bitumi ,  e  anco  i 
metalli.  Seguitate  poi ,  e  dite ,  che  non 
bastando  la  gravità  delK  acqua  a  resistere 
alla  divisione  e  penetrazione  d^un  solido 
più  grave  di  lei ,  bisogna  che  altre  ca* 
gioni  concorrano  a  fare  la  totale  resisten-^ 
za,  tra  le  quali  è  principale  la  figura, 
non  escludendo  V  altre.  Qui  primieramen-* 
te  io  laudo  assai  quest*  ultima  clausula  , 
di  non  escluder  T altre  cagioni;  acciò  se 
altri  investigasse  mai  la  vera  ,  voi  ancora 

Ì>ossiate  dire  d'  esservi  a  parte,  come  q^iel- 
o ,  che  non  V  avrete  esclusa  ;  e  ^in  questo 
sete  stato  più  cauto  d'Aristotile,  jl  quale 
senza  riserbo    alcuno   ha    attribuito    tutto 
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alla  difficoltà  delle  molte  parti  dell*  acqiid 
alla*  distrazione  in  relazione  al  pòco  péso^ 
delle  falde  dilatate.  E  già  che  vói  avete' 
cominciato  a  daM  orecchio  alla  resisten^at 
dipendente  dalla  gravità  deir  acqua  ,  pò-* 
tete  desìstere  dal  cercare  più  altre  cagicy 
ni ,  perchè  le  figure,  le  siccità,  e  ogn'al-' 
tra  immaginabile  chimera  non  ci  battilo 
che  far  niente.  Voi  già  intendete,  che  la' 
^àvità  deir  acqua  resiste  ,  ma  infihd 
eh*  ella  si  trova  superiore  a  quella  dei- 
mobile  ,  ma  vi  pare  poi  impossibile  ,  die? 
€lla  possa  resistere  a  gravità  superiore  al-' 
la  sua  ,  quale    è    quella   dei  ferro ,  e  del^ 

{piombo,  e  dell* oro,  ec.  Ma  il  Sig.  Gali-' 
eo  vi  leVa  questo  scrupolo ,  se  voi  volè-ì 
ste  intenderlo,  e  vi  dice,  che  mai  noii 
avviene  il  caso ,  che  s*  abbia  necessità  dr 
ricorrere  ad  altri ,  che  alla  resistenza  del- 
la gravità  dell'  acqua  ;  perchè  mai  non- 
galleggia  cosa  alcuna,  che  sia  più  grave 
di  lei,  e  quella  quantità  d* acqua , che  re<^ 
siste  alla  falda  d  oro  pesa  più  di  lui.  Be<* 
ne  è  vero ,  che  bisogjaa  aprir  bene  gli  oc* 
chi  per  vedere  quanta  sia  la  detta  acquai 
ma  già  il  Sig.  Galileo  T  ha  palesata  a  chi 
la  vuole  vedere  ;  perchè  noii  è  dubbio  9 
che  tanta  acqua  contrasta  cotta  falda , 
quanta  ,  merce  di  lei ,  e  per  concedergli 
il  luogo,  si  trova  scacciata  nell*  imposi- 
zione di  essa  falda.  -Pero  tornate  a  consi- 
derare quanta  acqua  si  conterrebbe  nello 
spazio   ingombrato    dalla    falda   d*oro,  tf 
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da    quello  ,    che  la  segue  sotto  il  lirello 

dell*  acqua  ,  che  voi  senza  dubbio  troverer 
te  9  che  1*  acqua ,  che  bisognerebbe  per 
riempiere  questo  spazio  non  peserà  un  pe- 
lo manco  deiroro,  e  del  resto ,  che  con 
Lui  ingombra  il  medesimo  spazio  ;  tal  che 
questo  affetto  non  differisce  punto  da  quel* 
lo  di  tutti .  gli  altri  corpi  9  che  galleggia- 
no ;  e  insieme  vi  chiarirete  »  quanto,  mi- 
serabil  refucio  sia  il  dire  9  che  T  ampiez- 
za della  falda  impedisca  il  fare  la  total 
divisione.  E  qual  cosa  manca  a.  questa 
total  divisione  ,  quando  Ja  falda  dell*  oro 
non  pure  si  trova  tutta  sotto  il  livello 
dell'acqua^  ma  sì  vede  profondata  diciot- 
to o  veuli  volte  più  della  sua  grossezza  ? 
]yè  perdete  più  tempo  in  voler  difendere 
Aristotile  in  questo  particolare  9  non  si 
potendo  per  lui  addurre  migliore  scusa  9 
se  non  eh'  egli  credette  ,  che  tali  falde  non 
intaccassero  la  superficie  dell'  acqua  ,  ma 
vi  si  posassero,  jcpme  su'l  ghiaccio.  Ma 
passo  ornai  a  considerare  le  ragioni ,  colle 
quali  vi  sforzate  di  provare  V  acqua  esse- 
re un  continuo. 

Face.  35.    V.  UT.  Provasi    dunque  in 
questa  maniera  ec. 

Il  non  aver  mai  in  se  stesso  provato, 
ne  osservato  in  altri ,  che  cosa  sta  il  de- 
durre la  ragione  d' una  conclusione  dai 
suoi   principj    veri    e  noti,    fa  che  molti 
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ììel)e  prove  loro  commettono  gravissimi 
errori  ;  supponendo  bene  spesso  prìncipj 
men  certi  aelle  conclusioni,  o  prendendo- 

Sii  tali,  che  sono  Tistesso  che  si  cerca  di 
imostrare ,  e  solo  differente  da  quello 
ne*  termini ,  e  «e*  nomi,  ovvero  deducendo 
esse  conclusioni  da  cose,  che  non  hanno 
che  fare  con  loro,  e  per  Io  più  servendo- 
ki ,  ma  non  bene,  del  metodo  risolutivo 
(che  bene  usato  è  ottimo  mezzo  per  Tiu- 
venzione  )  pigliano  la  conclusione  come 
vera  ,  e  in  vece  d'andare  da  lei  deducen- 
do questa ,  e  poi  quella  ,  e  poi  queir  al* 
Ira  conseguenza  ,  sino  che  se  n'  incontri 
una  manifesta,  o  per  se  stessa  ,  o  per  es- 
sere stata  dimostrata ,  dalla  quale  poi  eoa 
metodo  compositivo  si  concluda  V  intento  ; 
in  vece,  dico,  di  bene  usare  tal  grada- 
sione,  formano  di  loro  fantasia  una  pro- 
|>osizìone,  che  quadri  immediatamente  al- 
la conclusione,  che  di  provare  intendono, 
e  non  sì  ritirando   indietro    più  d*  un  sol 

frado  quella  prendono  per  vera  ,  benché 
lisa ,  o  egualmente  dubbia  come  la  con* 
clusione  ,  e  subito  fabbricano  il  sillogismo, 
che  poi  senza  guadagno  veruno  ci  lascia 
nella  prima  incertezza  :  avviene ,  che  bene 
spesso,  massime  in  questioni  naturali,  i 
trattati  interi  letti  che  si  sono  lasciano  il 
lettore  pieno  di  confusione  ,  e  con  mag-* 
giore  incertezza  ,  che  prima  ,  e  ingombra- 
lo di  cento  dubbj ,  mentre  da  un  solo  cer- 
cava  di    liberarsi.  Esempli    di  questi  er- 
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rori  ne  sodo  tanti  nel  discorso  del  Signor 
Colombo,  quante  ^i  sono  conclusioni  da 
esso  intraprese  a  dimostrarsi,  Qome  ogni 
mediocre  intendeote  può  comprendere*  Ma 
perchè  troppo  tediosa ,  e  vana  impresa  sa- 
rebbe l'additarli  tutti,  voglio  che  mi  ba- 
6ti  in  questa  sola  parte,  che  attiene  alle 
prove  sue  della  continuità  dell*  acqua ,  al- 
largarmi alquanto,  e  mostrare  di  qual 
confusione,  e  forza  riempiesi  la  fantasia 
per  dar  luogo  a  quanto  da  quello  ci  vie- 
ne proposto.  Volendo  dunque  il  Sig.  Ck>- 
lombo  provare,  T acqua  essere  un  conti- 
nuo ,  comincia  da  una  proposizione  cavatii. 
dair  essenza  di  esso  continuo,  dicendo, al« 
lora  il  corpo  esser  continuo  quando  le  sue 
parti  sono  di  maniera  unite,  che  attual- 
mente una  sola  superficie  lo  circonda  ; 
soggiugne  poi  1* acqua  essere  tale,  cioò 
contenuta  da  una  sola  supes^ficie,  onde» 
ec.  e  qui  finisce  la  dimostrazione;  trala- 
sciando tutto  quello  ,  che  importa  ,  cioè 
di  provare  la  minore  ;  però  si  può  desi- 
derare dal  Sig.  Colombo  d'  essere  assicu- 
rati o  per  via  del  senso,  q  per  dimostra- 
zione, che  r  acqua  sia  contenuta  da  una 
sola  superficie  ;  perchè  io  posso  pigliare 
un  vaso,  ed  empirlo  di  qualclae  polvere 
impalpabile,  quale  sariano  ì  colori  fini, 
e  calcarvela  dentro  con  un  piano  ben  ter- 
so ,  che  senza  dubbio  ella  resterà  tate ,  che 
nessuno  quanto  alla  visibile  apparenza  la 
giudicherà  altro,  che  una  superficie   con*» 
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tinuatissima  e  ana  ;  e  soggioguo  di  più  al 

Sig.  Colombo ,  che  quartio  maggiore ,  e 
maggiore  sarà  la  tìne/za  della  polvere  (che 
tanto  è,  quanto  a  dire,  che  tal  corpo  sa-i 
cà  più  «  e  più  discoQtlnuatx)  )  tanto  la  su- 
^rficie  sua  apparirà  più  unita  ,  e  simile 
:al  continuo  ;  essendo  dun<j[ue  ch^  T  appa- 
rente unione  dì  superficie  compete  eguat 
teeàte  al  corpo  continuo,  e  al  diseonii- 
uuatissiffio,  r  argomento  del  Sig.  Colombo 
è  egualmente  accomodato  a  provare  la 
continuità  «  e  la  somma  discotitiuuità,  e 
però  si  aspetterà  qualche  sottil  distinzio- 
ne, che  rimova  tale  ambiguità,  perchè 
il  detto  sin  qui  non  conclude  nulla. 

Secondo  ^  tutti  i  corpi  ,  che  si  mescolano. 

Nel  secondo  argomento  avendo  prinom 
il  sig.  Colombo  con  grand*  acutezza  con- 
siderato, che  r acqua  è  fluida,  e  che  le 
^ue  parti  si  confondono  insieme ,  foritia 
subito  conforme  al  nono  artifizio  una  pro- 
posizione ,  e  senza  altramente  dimostrarla 
(  per  non  dir ,  come  egli  direbbe  al  Signor 
Galileo,  senza  pensare  più  là)  supponen- 
dola per  vera  ,  V  adatta  al  suo  bisogno. , 
perraccome  poi  nulla*  Prende  dunque 
per  vero,  che  tutti  i  corpi,  che  son  flui- 
di,  e  sì  mescolano,  e  massime  quando 
sono  della  medesima  materia ,  come  è 
Tacqua^  si  confondano,  in  modo  le  parti 
loroi  che  si  facciano  un  corpo  solo»  e  con- 
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linuo.  Conclude  poi  :  adunque  ti*  acqua  è 
continua.  Tal  discorso,  come  ho  aeUo, 
non  conclude  niente.  Imperocché  io  pri- 
mieramente domando  al  Sig«  Colopabo,  se 
questi  corpi  fluidi ,  e  dell*  istessa  màteriaf 
che  si  mescolano,  e  che  confondono  le 
parti  loro ,  sicché  si  faccia  un  corpo  solo, 
e  continuo ,  avanti  che  si  mescolassero , 
erano  in  loro  stessi  continui,  o  no  :  se 
mi  dirà  che  si  :  prima  tutto  questo  discor^ 
so  é  buttato  via,  perchè  bastava  dire , che 
tutti  i  corpi  fluidi  sono  continui ,  e  che 
in  conseguenza  T acqua  é  continua,  es- 
sendo fluida  :  ma  questo  poi  sarebbe  un 
supporre  troppo  scopertamente  per  vero 
quello  ,  che  si  dèe  dimostrare  :  ma  se  di- 
rà ,  che  avanti  il  mescolarsi  non  erana 
corpi  continui,  adunque  ci  sona  corpi 
fluidi ,  tra*  quali  è  Y  istessa  acqua ,  che 
non  sono  continui  ;  poiché  non  si  fanno 
continui ,  se  non  dopo  il  mescolamento.  In 
oltre  parmi  di  avvertire,  che  al  Sig.  Co- 
lombo non  basti ,  che  i  corpi  sieno  misci- 
bili solamente,  per  fare  di  essi  un  conti« 
nuo  ,  avendo  forse  osservato ,  che  i  colori 
in  polvere  si  mescolano ,  né  però  si  con- 
tinuano; né  anco  sii  basta  Tesser  fluidi , 
perché  forse  vede  l'olio,  e  V  acqua  esser 
fluidi ,  né  però  farsi  di  loro  un  continuOt 
ina  ha  voluto  Tuna  e  T  altra  condi^ione^ 
cioè  che  sieno  fluidi,  e  miscibili,  e  di 
questi  ha  affermato  farsi  il  continuo,  men« 
tre  si  confondono   le   loro    parti.  Ma  tale 
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adonto  preso  epn  maggiore  arditezza  *  che 
«YÌdenza,  ha  grai^ {bisogno  di  prova:  noa 
apparendo  ragione,  alcuna ,  per  la  quale 
.la  flttssibilità  congiunta  col  mescolamento 
abbia  a  produrre  necessariamente  la  con- 
tinuità ne*  corpi,  la^qual  continuità  ne  al 
(mescolamento,  né  alla  ilussibilità ,  sepa* 
ratamente  presi»  per  necessità  non  con- 
seguita. 

Terzo ,  F  aria  ha  meno  virùk ,  ec. 

Questa  »  eh*  espone  per  la  terza  pro« 
va  9  è  più  prosto  una  risposta  a  uno  degli 
argomenti,  che  altri  potesse  fare  per  prò- 
«Tare,  ohe  nelle  parti  dell'acqua  non  sia 
•  continuila,  inferendosi  ciò  dal  non  resi- 
stere ella  punto  alla  divisione,  poiché  veg- 
liamo ogni  gran  mole  essere  mossa  per 
1  acqua  da  qualsivoglia  minima  forza; 
alla  quale  ragione  si  leva  incontro  il  Si- 
gnor Colombo ,  e  dice  :  V  aria  ha  mcuo 
Tirtù  di  resistere  alla  divisione  ^  che  non 
-ha  r  acqua  9  nondimeno  è  corpo  continuo, 
adunque  la  poca  resistenza  alla  divisione 
non  argomenta,  che  Tacqua  non  sia  corpo 
continuo.  Souopronsi  in  tal  discorso  molte, 
fallacie  ;  e  prima  e'  suppone  per  vero 
quello,  che  ha  bisogno  d  esser  provato  » 
anzi  quello,  che  è  in  certo  modo  la  prò* 
posizione  di  cui  si  disputa;  poiché  e^sup- 
{Kme,  che  nell* acqua,  e  neiraria  sia  re- 
^istenza   alla  divisione,  il   che  da  noi  si 
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bega ,  e  se  ne  prodacono  manifeste  espe* 
rienze:  e  si  è  dichiaratila  che  la  resisten- 
za ,  che  si  sente  néìV  acqua  »  mentre  che 
in  essa  sì  move  con  velocità  una  mano, 
o  altro  solido,  non  è  per  divisione ,  che 
scabbia  a  fare  nelle  sue  palli,  ma  sola- 
mente per  averle  a  movere  di  luogo ,  in 
quella  guisa  che  si  trova  gran  resistenza 
a  me» vere  un  corpo  per  T arena,  la  quale 
resiste  a  tal  moto  ,  senza  che  di  lei  s*  ab- 
bia a  dìvidei^  parte  alcuna.  In  oltre  qua- 
lunque si  sia  questa  resistenza,  tuttavia  il 
Sig.  Colombo  discorre  al  contrario  di  quel- 
lo ,  che  si  dovrebbe  per  discorrer  bene. 
Egli  dice ,  che  la  poca  resistenza  non  ar- 
gomenta discontinuità  nelle  ]>arti  :  ma  ciò 
non  basta  ,  perchè  il  Sig.  Galileo  non  ar- 
gomenta la  discontinuità  dalla  poca  resi- 
stenza ,  ma  dalla  nulla  ;  e  però  doveva  il 
Sig.  Colombo  provare  ,  che  ]a  nulla  resi- 
stenza non  arguisce  discontinuità  ;  il  che 
egli  non  ha  fatto ,  ne  farà  mai.  Posso  bea 
io  air  incontro  con  maggior  verità  mostra- 
re, che  la  grandissima  resistenza  non  ar« 
gomenta  continuità.,  perchè  veggiamo  infi- 
niti corpi  sómmamente  resistere  a  tal  se- 
parazione ,  ed  essere  aggregati  di  parti  so- 
lamente contigue.  E  cui  dirà  ,  che  il  fel- 
tro sia  altro,  che  un  aggregato  di  ìnnu- 
merabili  peluzzi  congiunti  iusieme  per  uà 
semplice  contatto,  e  pure  è  renitentissimo 
alla  separazione  ?  La  saldatura  di  stagno, 
e  piomibo,  che  attacca  insieme   due  pezri 
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«di  rame ,  gli  conglutina  pure  col  sempll-^ 
iCe  toccaniento ,  e  pure  resislono  tao  lo  al- 
la separazione  •  Grandissinio  dunque  è 
jl*  errore  di  chi  volesse  argooaentare  la  con- 
tinuila tra  le  .parti  di  un  solido  dal  sen* 
•tire  gran  resistenza  nel  separarle  ,  potendo 
Jiastare  alcuni  semplici  contatti  a  salda* 
mente  congiugnerle.  Anzi  io  non  trovo , 
.che  il  Sig.  Colombo  nomini ,  e  proponga 
corpo  alcuno ,  del  quale  ci  assicuri ,  ch^  ei 
6Ìa  un  continuo  vero,  e  credo ^ che  scegli, 
O  altri  si  mettesse  a  voler  dimostrare  eoa- 
^ludentemenle  la  continuità  delle  parti 
•d' alcuno  de^  nostri  corpi ,  avrebbe  che  fa- 
^e  assai  «  e  forse  inutilmente,  tantum  or 
heH i  eh* e* sia  manifestissimo,  come  egli 
isuppone ,  che  V  aria  sia  un  continuo  ;  di'* 
co  ,    suppone  ,  perchè  la  prova  ,    eh*  e*  uè 

£roduce  ,  è  come  T  altre  di  niun  vigor<i. 
la  sua  prova  è ,  che  se  alcuno  negasse 
la  continuità  neir  aria  ,  bisognerebbe  |)or- 
y\  il  voto,  il  che,  dice  egli,  è  impossibi* 
le  ;  e  ne  s6da  il  Sig.  Galileo  a  disputa , 
quando  egli  pretendesse  il  contrario,  e 
fi*  offerisca  a  ribattere  le  sue  ragioni.  Ma 
perchè  il  Sig.  Galileo  non  ha  mai  scritto 
di  darsi  ^  o  non  darsi  vacuo  per  V  aria  , 
r  appello  del  Sig*  Colombo  è  a  spropositc^ 
e  se  pure  egli  aveva  desiderio  di  correre 
questo  arringo,  toccava  a  lui  a  essere  il 
primo  a  comparire  con  sue  prove  a  di* 
struggere  il  vacuo.  E  qui ,  discreto  lettore, 
potrai  fare  giudiùo  quanto  il  Sig-  Colom- 
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bo  sia  poco  pratico  del  modo  di  disputa'*' 
re ,  perchè  sostenendo  ti  Sig.  Galileo  )a 
conclusione  della  discontinuità  delle  parli 
deir  acqua  ,  e  facendo  il  Sig.  Colombo  la 
persona  dell'argomentante,  in  questo  ca- 
'so  vuole ,  che  il  Sig.  Galileo  di  cattedran-* 
te ,  (  per  usare  il  propria  termine  )  diven- 
ti argomentante ,  non  sapendo,  che  €bi 
difende  conclusioni  non  argomenta  mai  : 
toccava  adunque,  come  si  e  detto,  al  Si- 
gnor Colombo  a  produrre  ragioni  oonlro 
al  voto  ,  e  non  offerirsi  a  rispondere  a 
chi  le  producesse.  Ma  ioroando  alla  ma- 
teria; dice  il  Sig*  Colombo  risolutamente 
•non  si  poter  negare  neirarìa  la  conttnui«- 
tà ,  perchè  altramente  tì  sarebbe  il  volo  : 
dove  io  noto  diversi  errori  ;  e  prima  se 
1'  inconTeniente  del  darsi  il  volo  è  mezzo 
^bastevole  per  provare  la  continuità  neira- 
ria ,  peipchè  non  basta  egli  con  altrettanta 
forza  a  prorarla  nelF  acqua  7  e  perchè  noit 
^ice  il  Sig.  Colombo  non  si  poter  negare 
.neir  acqua  la  continuità,  perchè  altramen- 
te vi  sarebbe  il  voto?  anzi  se  la  disconti- 
nuità non  può  star^  senza  il  voto  (come 
e*  suppone  nel  dire  ,  che  se  1*  aria  non  fus- 
se  continua,  necessariamente  vi  sarebbe  il 
voto)  la  continuità  resta  molto  più  evi- 
dente neir  acqua  ,  che  neir  aria  ;  perchè 
molto  più  si  può  temere ,  che  il  voto  si 
ritrovi  neir  aria ,  che  nell*  acqua  ,  poiché 
r  aria  si  comprime,  e  condeasa  assai  eoa 
poca  forza ,  e  T  acqua  non  punto  eoa  for* 
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sa  immensa*  Dì  più    la   conseguenza,  che 
il  Sìg.    LodoTÌco  .si  forma ,  dicendo  ,  che 
se  neir  aria    non    fusse  la    continuità  «  tì 
sarebbe  il  voto  ,  è  non  solo  non  dimostra- 
ta ,  ma  falsa.    E   d' onde  cava  il  Sig.  Co* 
lombo ,  che  in  quel  corpo ,  dove  non  è  la 
continuità ,  necessariamente  vi  sia  il  voto? 
non  si    può   forse   comporre    un  corpo  di 
parti  contigue  solamente  senza  lasciarvi  il 
voto  ?   egli   ha  pure  osservate    quelle  for^ 
mette  da  stampare ,  *  eh'  e'  nomina  nel  suo 
discorso,    le    quali    essendo    composte   di 
pri smetti  rettangoli  combagiano  insième  di 
modo,    che   possono  riempiere    Io    spazio 
senza    lasciarvi    il   voto.    E  come  s*  è  egli 
scordato ,  che  Platone  attribuisce  ai  primi 
corpusculi    componenti    la  terra  la  ngura 
cuba  ,  perchè  questa  sola  tra' corpi  regola-: 
ri  è  atta  a  riempire    il  luogo,  e  formare, 
il  suo   solido    densissimo  ?    ma    perdonisi 
pure  al  Sig.  Colombo  un  tale  errore ,  che 
non  può  essere    conosciuto ,    né  schivato ,: 
se  non  da  chi    ha    qualche  lume  di  Geo* 
xnetria;  ne  egli   si  dovrà  arrossire  di  non. 
avere  inteso  tanto  avanti,  poiché  Aristoti* 
le  medesimo  sebbene  intese  questo,  tutta- 
■via    non     meno    gravemente    s' inganno , 
quando  per  tassare  Platone  in  questo  luo-. 
go ,  disse  ,  che  non   solo  i  cubi   (  com' es- 
so Platone  aveva    affermato  )  le  piramidi 
ancora  potevano  riempire  il  vacuo,  acco- 
modandole coi  vertici  di  queste  contro  al- 
le basi  di  quelle:   errore  veramente  gra« 
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TÌssimo,  ma  però  tale,  die    pnò  scasarne 

\\n  altro  in  Aristotile,  quando  eMisse, 
che  i  fanciulii  potevano  esser  Greomeiri  ; 
perchè  se  per  meritar  titolo  di  Geometra 
basta  saperne  cosi  poco ,  possono  i  fanciuK 
li  ,  e  anco  i  bambini  esser  Matematici. 
Ma  passiamo  al  quarto  argomento  ^  e  Tteg^ 
giamo  se  in  esso  il  Sig.  Colombo  si  tno<^ 
stra  punto  mig}ix)re  Geam^ra,chen€l^aft*• 
tecedente• 

Quarto  ,  i  corpi  continui  sono  tali ,  ecd 

Io  voglio  tralasciare    in    questo  sillo- 
gismo un  eiTOre   (come   minimo)    non  so 
a*  io  lo  debba    dire   di  Logica  ,  o  di   me- 
3tooria  ,  o  pure  d*amendue  insieme;  ed  è^ 
che    chi    bene   lo    considererà,  lo  troverà 
essere    un    sillogismo   d'una  proposizioner. 
sola  ,    nella   quale   il    Sig.  Colombo  si  va 
diffondendo  ,    e    allargando   tanto ,  che  sr 
smarrisce,    né  arriva  alla   minor    proposi^ 
zione ,  non  che  alla  conclusione.    Fingen-* 
dosi    dunque   tin   altro    sintoma  de*  corpi 
continui    differente    dalP  altro    posto    nei 
principio   di    questo    particolare  discorso, 
dice  :  i  corpi  continui  esser  tali ,  che  non 
6Ì  può    movere    di    quelli  una  parte,  che 
non  se  ne  mova  molto ,  o  tutto  secondo  la 
durezza^  o  ftussibililà  del  corpo  (dal  che 
primieramente  per  necessaria  conseguenza 
8*  inferisce ,  che  quel  corpo ,  del  quale  si 
potesse  movere  una  parte  sola,  senza  mo^ 
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Tenie  altre ,  non  sia  continuo ,  ma  discre* 
lo  iu  dottrina  del  Sig.  Colombo.  )  Ora  dà 
queste  parole  si  scorge  primieramente  • 
che.  ti  Sig«  Colombo  s*  immagioa  di  poter 
prendere  nel  continuo  una  parte  sola  ,  e 
anco  molte  ;  cosa  non  intesa  finora  da 
-verun  Matematioo,  ne  credo  anche  filoso- 
fo di  qualche  intelligenza  ;  i  quali ,  inten- 
dendo come  il  continuo  è  divisibile  in 
parti  sempre  divisibili ,  comprendono  in 
conseguenza  non  si  potere  di  esso  prende- 
re una  parte ,  che  iosieme  non  se  ne  pren<^ 
dano  innumerabili.  Ma  se  questo  ,è  vero  , 
come  è  verissimo ,  e  noto'^ad  ogni  tenue 
discorso ,  il  dire  il  Sig.  Colombo ,  che  del 
continuo  non  se  ne  pi|ò  movere  una  par- 
te ^  che  non  se  ne  movano  molte»  e  il 
medesimo,  .che  dire,  che  del  continuo 
non  sì  possono  movere  parti  ijinumerabili, 
che  non  se.  ne  movano  molte  ,  poiché  non 
è  nel  continuo  parte  alcuna  ,  che  non  na 
contenga  innumerabili  :  si  aspetterà  dun- 
que ,  che  egli  insegni  il  modo  di  poter 
prendere  del  corpo  continuo  una  parte 
sola.  In  oltre  conceduto  al  Signor  Co- 
lombo, che  si  possa  d'un  continuo  pren- 
dere una  parte  sola ,  e  che  egli  intenda  , 
che  al  moto  di  quella  necessariamente  se 
ne  movano  molte  fuori  di  quelle ,  che  in 
lei.  si  contengono ,  esaminiamo  il  resto 
delle  sue  conseguenze.  Egli  ammette  esse- 
re alcuni  continui,  de' quali  al  moto  di 
una ..  parte   se   ne   movono    per    necessità 
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molte  ;  e  altri ,  che  al  moto  di  una   parte 
si  move  necessarìam^ute  il  intto  :    ora    io 
pigHo  uno  de' primi  continui,  il  quale  sia 
AB,  del  quale  mossa  una  parte  sola  ,  co* 
me  per  esempio   la  B,  se  ne  movano  ne- 
cessariamente molte,  come  v.  g.  le  C,  D, 
E,  (Fig.  II.)  restando  immobile  l'avanzo 
A  F.  Perchè    dunque    al  movimento  di  B 
si  movono    necessariamente   le  C,  D,  E, 
ma  non  più  ,  adunque  è  possibile  movere 
la  parte  È  senza  che  si  mova  il  resto  F  A; 
se  dunque  si  segheranno    via  le  parti  D  ^ 
C,  B,  si  potrà  del  rimanente  E  F  A  mo- 
vere la  parte    E  senza  che  si  mova  il  ri- 
manente   F  A;  ma  quel  corpo   (per  dot* 
trina  del  Sig.  Colombo)  del  quale  si  può 
movere  una  parte  sola  ,   senza  che  si  tno^ 
vano  r altre,  è  discontinuato,  adunque  il 
corpo  A  F  E  è  discontinuo ,  e  non  conti* 
nuo  :  cosa ,    che  è  contro  air  assunto  ,  che 
fu ,  che    tutto  il   corpo  A  B  fusse    conti- 
nuo. Bisogna  dunque  ,  che  il   Sig.  Colom- 
bo trovi  altre  proprietà  del  continuo ,  per 
ben  distinguerlo    dal    contiguo.    Ma  posto 
anco ,  che  tanto  quello  quanto  questo  fos- 
sero aggregali  di  parti  quante ,  e  determi« 
Bate  ,  come  bisogna  ,  che  il  Sig.  Colombo 
si  abbia    immaginato,   poiché    ha  creduto 
potersi  del  continuo    prendere    una  parte 
sola,  senza  prenderne  molte;  e  posto  an- 
cora ,  che  il  continuo  differisse  solamente 
dal  contiguo,    perchè  le   parti    di  questo 
fossero  staccate ,  e  di  quello  attaccate  in* 


sieme,  ond'egli  abbia  stimato  potersi  nel- 
V  aggregato   di    contigui  movere  una  par- 
te senza  moverne  altre  ^  ma    non    già  nel 
continuo  ;  non  però  dimostr'  egli   cosa  ve- 
rona contro  la   discontinuità    dell*  acaua  ; 
e  r esperienze,  eh' e' produce,    sono  luori 
del  proposito,  e  male  intese,  e  peggio  ap- 
plicate.  Imperocché    se   bene   v.  gr.  d*  un 
monte  di  miglio  ,  che  è  un    aggregato    di 
parti  discontinuate ,  se  ne  può  movere  un 
sol  grano  senza  moverne  altri,  ciò  non  si 
farà ,    operando    inconsideratamente ,    con 
buttarvi  dentro  v.  gr.    una  pietra ,  o  agi* 
farvi  un  bastone,  perchè  io  questa    guisa 
6Ì  moveranno  ,  oltre  a'  grani  '^.occhi  dai  sas- 
so ^  o  dal  legno ,  moltissimi  altri ,  e  vi  si 
farò  grand*  agitazione  ,  e  perturbazione  di 
parli  ;  ma  chi  vorrà  movere  un  sol  grano, 
bisognerà  che  con  un  piccolo  stile  ne  toc- 
chi un  solo  e  con  gran  diligenza  lo  spin- 
ga da  una  parte ,  -e  lauto  maggiore  esqui- 
sitezza vi  bisognerà,  quanto    i   corpuscoli 
componenti   saranno    più    sottili  ;  onde  io 
credo,  che  con  gran  fatica  anco  il  Signor 
Colombo  stesso  potrebbe  andare  •  separando 
r  uno  dair  altro ,  movendone  un  solo    per 
Tolta ,  i  grani  del  cinabro  ,  e  dell*  azzurro 
jinissimo.  Yeggasi  dunque  quanto  è  vana, 
e  fuori  del  caso  T  esperienza  del    Sig.  Co- 
lombo per  provare    la    continuità   dell' ,a- 
cqua ,  col  gettarvi    dentro    una    pietra  ,  e 
osservare  ,  che  al  moto  delle  prime  parti 
Galileo  Galilei.  Voi  IIL  27 
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tocche  dal  sasso  se  ne  move  altre.  S*  e*  vo- 
leva servirsi  di  tal  prova ,  bisognava  pri- 
ma 9  eh*  e*  ci  insegnasse  a  determinare  le 
parti  dell'acqua,  sicché  noi  sapessimo  pi- 
gliare una  sola ,  senza  prenderne  moire ,  e 
che  poi  ci  desse  strumenti  cosi  sottili ,  e 
maniera  d'operare  cosi  diligente,  che  noi 
potessimo  movere  una  di  dette  parti,  al 
cui  moto  ci  si  facesse  poi  manifesto ,  che 
di  necessità  molt*  altre  si  movessero.  Ma 
in  tale  operazione,  quando  fare  si  potes- 
se ,  credo  che  V  esperienza  mostrerebbe  il 
contrario  di  quello,  che  il  Sig.  Colombo 
si  pensa,  perchè  siccome  in  un  monte  di 
sottilissima  polvere  si  vede  un  leggero  ven- 
ticello andarne  superficialmente  levando 
molte  particelle,  lasciando  T  altre  immo- 
te ,  cosi  crederò  io  ,  che  i  medesimi  venti 
vadano  portando  via  colli  loro  sottilissimi 
aliti  le  supreme  particole  dell'acqua'  d'uii 
panno ,  o  d'  una  pietra  bagnata  ,  o  dall'a- 
cqua contenuta  in  un  vaso ,  non  moveit- 
do  altre  parti ,  che  le  sole  ,  che  si  sepa- 
rano da  quelle  ,  che  restano  :  e  se  noi  vo- 
lessimo ancora  strumenti  più  sottili ,  e  ope- 
razione più  esqnìsita ,  dirci ,  che  guardas- 
simo i  raggi  del  Sole  ,  osservando  con  quan- 
ta diligenza  vanno  separando  le  supreme, 
e  minime  particole  df*ir acqua  ,  le  quali 
dall'esalazione  ascendente  vengono  subli- 
mate ;  ed  essendo  ridotte  forse  ne'  prinji 
corpicelli  componenti ,  sono  a  noi  invisi- 
bili a  una  a  una  ,  e  solo  ei  si  manifesta- 


no  moltissime  insi^nsue  sotto  speqie  ài  quel- 
lo, che  api  chiamiamo  vapore,  o  neobiai 
o  nuvole  ,  p  fumi ,  o  cose  tali.  Che  poi 
Tento  gagliardo  sollevi  T arena,  e  ce  l<i 
rappresenti  discontinua ,  e  polverizzata ,  e 
ciò  non  faccia  nell*  onde  dei  mare,  le 
quali  ritengono  le  parti  deir  acqua  unite, 
che  è  un'  altra  dell*  esperienze  del  Sig.  Co- 
lombo ,  ciò  non  avviene  come  e'  crede , 
perchè  le  parti  dell*  acqua  sieno  continue, 
anzi  procede  dall'  esser  loro  sommamente 
discontinuate  ,  e  dall'  esser  tanto  e  tanto 
piccole,  che  tra  esse  non  possono  entrarti 
le  particole  dell'  aria  commossa  per  sepa- 
rarle, e  sollevarle  in  profondità,  ma  solo 
va  portando  via  le  superficiali ,  e  le  altK 
commovendo  colla  sua  immensa  forza  ;  mfi 

Serchè  i  grani  dell'  arena  sono  tanto  gran- 
i,  che  tra  essi  non  solamente  possono  pe- 
netrare le  particole  minime  dell'  aria  ,  ma 
continuamente  ve  ne  sono ,  mentre  ella  è 
asciutta ,  quindi  è  ,  che  i  cavalloni  (  per 
nsare  il  termine  del  Sig.  Colombo  )  dell'  a- 
equa  si  commovono  solamente,  e  non  si 
dissolvono ,  ma  quei  dell'  arena  si  commo- 
Tono ,  e  dissolvono  ne'  loro  primi  grani 
componenti.  Mette  in  questo  luogo  alcune 
luterrogazioni  il  Sig^  Colombo  domandan- 
do ,  che  altro  possa  cagionare  1'  ondeggia- 
re di  quelli  arginetti  bistondi  intorno  al- 
l'assicella,  se  non  la  corpulenza  dell'a- 
cqua ;  domanda  anco ,  che  simile  effetto 
se  gli  mostri  ne'  corpi ,  che  non  sono  con- 
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tinui  :  ma  8*  io  avessi  a  moMrargli ,  e  in* 
segnargli  tatto  quello,  eh* e* non  vede,  e 
non  intende,  non  verrei  mai  a  fine  di 
quest'opera.  Pure  non  voglio  restare  per 
questa  volta  di  avvertirlo  d'un  trapasso; 
eh*  e*  fa  nella  prima  delle  due  interroga- 
zioni, dove  dovendo  concludere  la  conti- 
nuità delle  parti  delT  acqua ,  ne  conclude 
in  quel  cambio  la  corpulenza  ;  quasi  che 
i  corpi  discontinui  manchino  di  corpulen- 
za ,  e  che  avere  corpulenza  sia  altro ,  che 
esser  corpo;  ma  rispondendo  al  suo  in- 
trinseco intento ,  dico  primieramente  esse^ 
re  verissimo ,  che  i  corpi  ,  che  fossero  ve- 
ramente continui  ,  avreobono  le  parti  at- 
taccate insieme ,  anzi  quando  e*  volesse 
anco ,  che  le  fossero  attaccate  in  manie- 
ra ,  che  per  modo  alcuno  non  si  potesse- 
ro separare  ,  forse  il  ."^ig  Galileo  glie  T  am- 
metterebbe; ma  non  vale  già  il  converso 
di  tal  proposizione  :  che  tutti  i  corpi ,  le 
cui  parti  stanno  congiunte  ,  sicché  non  si 
separino  senza  violenza  ^  sieno  di  necessi- 
tà continui,  come  di  sopra  ho  mostrato. 
E  quando  nell*  altra  interrogazione  il  Si- 
gnor Colombo  domanda  ,  che  se  gli  mostri 
un  tale  effetto,  cioè  d'avere  le  parti  coe- 
renti in  un  corpo,  che  non  sìa  continuo, 
senza  molto  dilungarsi  gli  dico ,  che  guar- 
di i  medesimi  arginetti  deli*  acqua,  i  qua- 
li si  sostengono  ,  e  sono  d*un  corpo  di- 
scontinuo, non  avendo  egli  ,  nò  altri  per 
ancora  provato ,    T acqua    esser    continua. 
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Non  yi  accorgete,  Sìg.  Colombo,  quanto 
frequentemente  incorrete  negli  errori  di 
supporre  quello,  che  è  in  questione? 

.    yoi  ne  mosùraùe  T  esperienza  ec. 

Seguita  il  Sig.  Colombo  di  voler  con« 
vincere  il  Sig.  Galileo  col  Inesperienza  ad-* 
dotta  ,  benché  in  altro  proposito,  da  lui 
medesimo ,  e  produce  una  colonna ,  che 
8Ì  tuffi  successivamente  in  un  vivajo,  do* 
ve  quando  si  partono  dal  luogo ,  nel  qua- 
le entra  la  colonna ,  quelle  parti  dVcqua, 
fhe  occupavano  quello  spazio ,  successi- 
vamente tutte  le  ahre  si  mutano  ;  il  che 
non  fariano  se  il  corpo  non  fusse  conti* 
nuo ,  ma  di  parti  disgregate ,  e  divise 
(  dice  egli  )  del  tutto  ,  come  V  arena  ,  e 
la  farina  ammassata.  Dato,  e  non  conce- 
duto tutto  questo  discorso ,  io  non  veggo , 
che  il  $is«  Colombo  mi  provasse  altro, 
66  non  che  T  acqua  non  fa  Tistesso  effet- 
to nel  porvi  dentro  un  solido ,  che  fa  V  a- 
rena,  o  la  farina;  ma  che  perciò  e* possa 
inferire  :  adunque  T  acqua  non  ha  le  par- 
ti discrete ,  non  segue  altramente ,  se  pri- 
ma e*  non  mi  prova  ,  che  tutti  i  corpi  di- 
scontinuati nel  mettervi  dentro  un  solido 
facciano  il  medesimo  ,  che  V  arena  ,  e  la 
farina;  dove  io  per  sua  intelligenza  V  av- 
vertisco  ,  che  diversi  aggregati  di  parti  di- 
screte fanno  diversi  effetti  nel  mettervi 
dentro  un  solido ,  secondo  che  dette  parti 
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surauBO  dì  questa,  o  di  quella  figura,  di 
superficie  aspra ,  o  tersa ,  di  peso  maggio- 
re ,  o  minore.  Se  il  Titajo  fosse  pieiio  di 
globeiti  9  meglio  tì  s*  immergerebbe  un 
solido  j  cbe  se  fosse  pieno  di  dadi ,  per- 
chè quelli  sfuggendo  risaherebbono  sopra 
facilmente,  e  questi  con  gran  difficullà; 
più  jpacilmente  cederebbe  la  crusca ,  che 
se  fussero  scaglie  di  ferro  ;  essendo  quel* 
la  meno  grave  di  questa  :  ma  se  i  globet- 
ti  fussero  di*  perfettissima  figura  sferica  , 
e  squisitamente  lisci ,  ne  più  grari  ia 
ìspecie  del  solido,  che  tì  si  dovesse  porre» 
speditissimamente  cederebbono,  e  dì  più 
nel  cavarne  fuori  il  solido  tornerebbono  a 
spianarsi  egualmente  senza  lasciar  cavità 
veruna ,  il  che  non  faranno  altre  figure 
angolari ,  e  scabrose.  Perchè  dunque  io 
trovo  al  Sig.  Colombo  un  aggregato  di 
parti  discontinuate ,  che  cede  facilmente 
air  immersione  d'  un  solido,  e  scorre  pron- 
tamente a  riempire  lo  spazio,  può  molto 
bene  credere ,  cne  1*  acqua  ancora  essa  pos* 
sa  essere  un  simile.  Mi  maraviglio  bene 
sommamente,  eh*  e' soggiunga  per  levare 
(  come  e*  dice  )  V  occasione  del  sottiliztóre 
(ed  ha  ben  cai;ìone  di  sfuggire  il  sottiliz* 
zare ,  perchè  le  prove  sue  non  averanno 
'  mai  per  mio  credere  apparenza  di  con- 
cludenti ,  se  non  dove  con  poca  sottìgliez<- 
za  si  filosofasse)  soggiunga  dico>  cne  la 
rena,  cavatone  la  colonna, non  fa  T effet- 
to del  r  acqua  ,  perchè    le    parti  di  questa 
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(ornano  a  riempire  il  luogo ,  e  resta  tutta 

la  superficie  piana ,  ma  non  già  le  parti 
di  quella ,  anzi  ne  cade  una  parte ,  e  non 
finisce  <Ii  riempirvi  ;  maravigiiomi  dico  , 
come  il  Sig.  Colombo  si  presto  contraddi* 
ca  a  se  medesimo ,  o  per  dir  meglio ,  yo- 
glia  che  r  istesso  accidente  serva  per  prò* 
vare  egualmente  conclusioni  contrarie.  Die- 
àì  versi  di  sopra  ,  dal  sostenersi  ,  cke  fan- 
no gli  arginetti  dell'  acqua ,  ne  ha  argo- 
mentala  la  sua  continuità,  e  ha  creduto, 
che  un  tale  efTetto  non  possa  aver  luogo 
in  un  corpo  discontinua to  ;  e  ora  dui  ve- 
der r  istes.<;o  effetto  negli  argini  della  re- 
na ,  cioè  che  si  sostengono  senza  scorrere 
à  riempiere  lo  spazio  tramesso ,  e  che 
quelli  aeir  acqua  non  si  sostengono,  n*  in- 
ferisce parimente  T acqua  esser  continua, 
é  non  come  V  arena  :  tal  che  il  suo  di- 
scorso ridotto  al  netto  caiflmina  cosi  :  per- 
chè gli  arginetti  dell'acqua  si  soslengooo, 
r  acqua  è  continua  :  e  in  oltre  perchè  gli 
arginetti  dell*  acqua  non  si  sostengono , 
come  quei  della  rena ,  però  V  acqua  è 
continua  :  dove  che  per  manesgiar  bene 
le  sue  premesse ,  ed  esperienze,  il  discorso 
doveva  proceder  così:  Se  gli  argini  dell'a- 
cqua perchè  si  sostengono  fossero  argomen* 
to  di  continuità,  molto  più  continua  sa- 
i*ebbe  la  rena ,  che  più  si  sostiene  ;  ma 
perchè  la  rena  di  certo  è  discontinuata  ; 
adunque  il  sostenersi  dell'  acqua  può  sta- 
re colla  discontinuità  delle  sue  parti.    6i- 
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sogna  dunque  al  Sig«  Colombo  scoprire 
altri  particolari  nelF  acqua ,  e  aitici  in  un 
aggregato  di  parti  sicuramente  disgiunte  , 
se  vuol  produrre  ragioni  almeno  apparen- 
ti per  la  sua  conclusione. 

Non  possono  in  modo  alcuno^  ec. 

Passa  ad  un*  altra  considerazione ,  e 
dice,  che  i  corpi  {Inssibili  toccando  altri 
corpi  della  natura  loro  non  possono  in 
modo  alcuno  stare  separati ,  come  i  corpi 
solidi^  ma  si  mescolano,  e  si  uniscono , 
se  non  vi  sono  qualità  repugnanti,  per 
qualche  accidente ,  ec.  Qui  se  gli  potreobc 
concedere  tutto  il  discorso  ;  perchè  primie- 
ramente non  inferisce  nulla  assolutamente» 
essendo,  non  un  sillogismo,  ma  una  sola 
proposizione  independente  dalle  cose  an« 
tecedenti,  e  senza  connessione  alcuna  col- 
le seguenti:  ond*  ella  resta  sospesa  ,  e  ya^^ 
na.  Secondariamente  quando  bene  altri  si 
contentasse  di  prenderla  cosi  in  aria ,  non 
troverà  in  lei  cosa  alcuna  attenente  al 
proposito  di  che  si  tratta  ;  avvengachè  in 
vece  di  provare,  che  1*  acqua  sia  un  con- 
tinuo, propone  solainente ,  lei  come  flus- 
sibile  mescolarsi  con  gli  altri  fluidi  della 
natura  sua:  proprietà,  che  non  compete 
a*  corpi  sodi.  È  finalmente  se  tal  discorso 
si  considera  con  attenzione  ,  cavandone 
quello  più  di  sostanza,  che  trarre  se  ne 
possa ,  si  troverà  concludere  tutto  V  oppo- 
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sito  di  quello,  che  era  in  mente  del  suo 
aatore  ;  dico  stando  anco  dentro  a*  termini 
della  sai  medesima  dottrina.  E  prima  io 
non  credo ,  che  il  Sig,  Colombo  sia  per 
mettere  difficoltà  nel  concedere ,  la  conti- 
nuità essere  assai  meno  dubbiosa  ne* corpi 
solidi  e  duri  ,  come  sono  i  metalli ,  le,  pie- 
tre, le  gemme,  e  simili,  che  neMluiJi , 
come  r  acqua ,  V  aria ,  ec.  e  massime  se 
riguarderà  la  sua  prima  definizione ,  che 
fu  ,  che  il  corpo  continuo  •  era  tale ,  che 
di  esso  non  si  poteva  movere  una  parte  , 
che  non  se  ne  movessero  molte ,  o  tutte  ; 
e  a  tutti  gli  uomini  credo  che  sia  mani- 
festo ,  che  v«  gr.  al  moto  di  una  parte  di 
un  diamante  ,  si  moverà  il  tulio  ,  se  bene 
fusse  grande  come  una  montagna ,  il  che 
non  seguirebbe  con  tanta  necessità,  ed 
evidenza  in  altrettant'  acqua  ,  o  aria  ,  del- 
la quale  se  ne  può  movere  qualche  parte 
senza  movere  il  tutto.  Ora  stante  questo , 
e  posto  di  più  per.  vero  quello,  che  al 
presente  egli  scrive,  cioè  che  i  corpi  sodi 
(li  quali  già  in  dottrina  sua  sono  sicura-*^ 
mente  di  parti  continuatissime  )  tocchinsi 
quanto  si  vogliano  non  per  questo  si  me- 
scolano, ne  s'uniscono,  e  che  per  l'op- 
posito  i  flussibili  non  possono  in  modo  al- 
cuno toccarsi  senza  mescolarsi ,  e  unirsi  , 
si  potrà  di  tali  proposizioni  formare  con* 
Irò  al  Sig.  Colombo  tale  argomento.  Quel 
corpi  5  li  quali  indubitabilmente  sono  con- 
tinui 9   toccandosi  non    si   mescolano ,  ne 
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s^  uniscono  :  ma  i  corpi  flussibili ,  come 
r  acqua,  toccandosi  necessariamente  si  me« 
scolano  ,  e  s' uniscono  :  adunque  il  neces- 
sariamente mescolarsi  ,  e  unirsi  de* corpi 
fluidi  molto  più  probabilmente  arguisce 
in  loro  la  discontinuità,  che  la  continuità. 
Or  quali  irrisioni  avreste  Toi ,  Sig.  Colom- 
bo ,  usate  verso  il  Si^.  Galileo  ,  se  mai 
tì  fusse  accaduto  il  ritorcergli  contro  in 
simìl  guisa  alcuno  de*  suoi  argomenti  ?  Ma 
io  altre  cose  (Considero  in  tal  discorso  :  e 
prima  voi  stesso  vi  scoprite  e  manifestate 
manchevole  nel  vostro  argomentare  »  men- 
tre dite,  che  i  corpi  flussibili,  toccandone 
altri  della  natura  loro ,  non  possono  ia 
modo  alcuno  non  mescolarsi  ,  e  poi  sog- 
gi iignete  :  Se  però,  non  vi  sono  qualità  re^ 
j?u guanti  per  qualclie  accidente  ;  dal  che 
s'inferisce,  che  quando  vi  fossero  tali  qua- 
lità, potrebbono  non  mescolarsi,  e  se  que^ 
sto  è ,  cioè,  che  mediante  tali  qualità  potreb- 
bono non  mescolarsi ,  chiara  cosa  è ,  che  in 
qualche  modo  possono  non  mescolarsi  :  co- 
me dunque  dite  avanti,  che  non  possono 
non  mescolarsi  in  modo  alcuno?  In  oltre 
questo ,  che  voi  dite ,  è  manifestamente 
ialsissimo  ,  perchè  il  vin  rosso  messo  con 
diligenza  sopra  il  bianco  io  tocca ,  ne 
punto  si  mescola  con  lui  ;  ma  se  per  sor- 
ta voi  aveste  questa  rossezza ,  e  bianchez- 
za per  di  quelle  qualità  repuguanti  per 
accidente^  e  proibenti  il  mescolamento ,  e 
voleste,    che    tali  corpi   flussibili  fossero 
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della  medesima  essenza ,  e  qualità  per  ap- 
pulito ,  io  vi  proporrò  un  mezzo  bicchiero 
adacqua,  e  vi  dirò  potersi  sopra  quella 
aggiugneroe  altra ,  )a  quale  toccherà  sen* 
za  mescolarsi  con  lei.  Ma  senza  altre  fat* 
ture ,  la  metà  deir  acqua  «  che  è  in  un  vaso, 
non  tocca  ella  V  altra  metà  senza  mescolarsi 
seco  ?  non  credo  però ,  che  voi  crediate  , 
che  ella  stia  in  un  continuo  rimescola* 
mento.  Ma  più  vi  dico  per  maggiore  in-* 
telligenza,  cne  si  possono  fare  due  vasi  di 
vetro  congiunti  insieme  uno  superiore  al* 
r  altro  ^  li  quali  comudichino  per  un  ca- 
naletto non  molto  largo,  e  se  T inferiore 
si  empirà  di  vin  rotso ,  e  quello  di  sopra 
d*  acqua ,  o  di  vin  bianco ,  sì  vedrà  il  vin 
rosso  ascendere  ,  e  calare  il  bianco  ,  o  Ta-* 
equa  superiore,  e  passare  Tuno  per  T al- 
tro liquore  senza  confondersi ,  e  mescolar- 
si ;  e  m  somma  vederemo  il  solo  contatto 
non  bastare  per  fare  il  mescolamento ,  ma 
bisognarvi  qualche  agitazione  ,  e  commo- 
zione. E  più  dirò  f  che  chi  ben  considera 
questo  mescolamento  ,  credo ,  che  da  esso 
trarrà  più  presto  conghiettura  di  discou'* 
tinuazione  delle  parti  de'  corpi  ,  che  si 
mescolano ,  che  per  Y  opposito ,  perchè  se 
io  metterò  due  corpi  solidi  insieme,  an- 
corché alcuno  molto  gli  commovesse  ,  e 
agitasse  ,  mai  non  si  mescolerebbono  ;  ma 
se  i  medesimi  si  dividessero  in  molte  par* 
ti ,  queste  più  agevolmente  si  confonde^ 
Febbono  ^  e  ci   apparirebbono    mescolarsi , 
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e  final  mente  molto  più  farebbono  ciò,  se 
in  sotrilissima  polvere  si  risolvessero  ;  che 
è  quanto  a  dire ,  che  sommamente  si  di- 
scontinua ssero  ;  ora  perchè  le  parti  de  i 
iluidi  agi  t  A  te  e  commosse  assai  pronta- 
mente si  confondono  e  mescolano  ,  quin<« 
di  è^  ohe  molto  ragionevolmente  discouti:- 
nuatissimi  si  deono  stimare  :  e  yeramente 
io  non  mi  saprei  mai  immaginare  »  come» 
e  perchè  due  corpi  veramente  continui 
nel  congiugnersi  si  dovessero,  o  potessero 
mescolare  insieme  e  confondersi  ;  ma  bene 
senza  ninna  repugnanza  intendo  potersi 
fare  il  mescolamento  tra*  corpi  disconti* 
nuati,  e  dissoluti  in  parti  mmime  innu« 
merabili. 

* 

Ma    non   si  vede  questo  ancìie  ne^  mi- 
stì^  ec. 

Qui  passa  il  Sig.  Colombo  a  voler 
dimostrare ,  che  anco  ne*  misti  si  trovi  una 
continuità  di  parti,  benché  composti  di  na- 
ture contrarie ,  e  dice  :  Il  Corpo  umano  , 
e  tuHi  gli  altri  corpi  degli  animali  non 
sono  continui  7  Domine  ,  che  n^oi  diciate 
(seguita  egli  )  che  sieno  le  parti  separate 
dal  tutto ,  ec.  Io  non  so  a  che  proposito 
faccia  sì  gran  trapasso,  conforme  al  suo 
terzo  artifizio,  dicendo,  che  gli  uomini, 
e  gli  animali  sieno  corpi  continui  ;  e  ve- 
ramente questa  mi  è  giunta  la  più  nuo- 
va ,   e    inaspettata    proposta    del   mondo  i 


péxchè  concedutagliele  anche ,  non  però 
seguita ,  che  Y  acqua  ,  della  quale  sola  si 
disputa ,  sia  un  continuo  ;  e  posso  conce* 
dergH ,  che  gli  uomini ,  e  gli  animali ,  e 
tutte  le  altre  cose  sieno  continue ,  eccetto 
r  acqua  ;  e  tanto  basterebbe  per  piena  ri- 
sposta in  questo  luogo  ;  ma  non  voglio  re- 
'  stare  d*  avvertirlo  d' altri  errori ,  eh*  e'  com- 
.  inette.  E  prima  egli  medesimo  riprova  se 
stesso,  per  non  si  ricordare  di  ciò,  che 
poco  avanti  aveva  scritto.  Disse  di  sopra, 
circonscrivendo  il  corpo  continuo  ,  quello 
esser  tale  ,  che  di  esso  non  se  ne  poteva 
movere  una  parte ,  ^enza  che  se  ne  mo-- 
Tessero  molte  ,  o  tutte  ;  dal  che ,  come  no- 
tai ,  per  necessaria  conseguenza  nella  sua 
dottrina  ne  seguita ,  che  quel  corpo ,  del 
quale  se  ne  potesse  movere  una  parte  sen- 
za moverne  molte,  o  tutte,  non  fusse  uà 
continuo ,  ma  discreto  ;  ora  stante  questa 
determinazione,  dico  al  Sig.  Colombo  ,  che 
io  posso  movere  un  dito  di  un  uomo,  un 
occnio,  un  orecchio  ,  un  capello,  il  san- 
gue, il  fiele,  la  milza,  e  altre  parti  une, 
senza  moverne  altre;  adunque  per  la 
medesima  dottrina ,  o  V  uomo  non  è 
continuo,  o  egli  imperfettamente  ha  cir- 
conscritto esso  continuo  ;  e  se  forse  e*  di- 
cesse ,  che  queste  non  sono  parti  une ,  ma 
che  ciasctieduna  ne  contiene  molte,  toc- 
cherà a  lui  a  dichiarare  quali  sono  le 
parti  une,  e  a  mostrare,  che  elle  non  si 
possono    movere  sole.  Seguita  di  maravi- 
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^liarsi  t    che  altri  volesse   dire  ,  che  V  uo« 
tuo  avesse    le    parti  separate  da)  tutto ,  e 
che  esso    non    lusse   un    uomo,    ma    una 
massa  di  più  corpi.  Prima  tal  maraviglia 
è  superflua  ,   non   avendo    il  Sig.  Galileo 
detto  mai ,  che    V  uomo   non  sia  uno ,  ne 
continuo  ;  di  più  io  non  so ,    come  il  Si- 
gnor   Colombo  possa    non  concedere  »  che 
almeno  il  sangue t  gli  altri  umori,  e    gli 
spiriti  non  sieao  diversi  dai  vasi ,  che  gli 
contengono ,  né  vedo  appresso  perchè  Y  uo« 
mo  non  possa  esser  uno  ,    essendo  compo- 
sto di  alcune  parti  contigue  solamente  ;  in 
quel  modo ,  che  le  parti ,  che  formano  un 
orinolo  ,  e  che  concorrono  con  diversi  mo- 
vimenti   a    un  movimento    solo  primiera- 
mente inteso,  sono  tra  di    loro  solamente^ 
contigue;    e    tali  è  necessario    che  sieno, 
dovendo    fare    tanti    moti  differenti ,  non 

Sotendo  un  vero  continuo  esser  capace 
'altro ,  che  d'  un  moto  solo  ;  anzi  è  ne- 
cessario ,  che  la  carne  tutta ,  siccome  an- 
co r  esperienza  stessa  ci  mostra ,  sia  di- 
Tersi  aggregati  d*  ionumerabili  filamenti 
per  differenti  versi  ordinati ,  altramente 
non  si  potrebbono  fare  i  movimenti  varj , 
che  si  fanno;  perchè  nel  corpo  che  fusse 
veramente  continuo ,  non  cade  distinzione 
di  positura  di  parti  ,  e  come  questa  non 
vi  fusse,  un  muscolo  non  potrebbe  tirar 
più  per  questo  verso,  che  per  quello,  on- 
de o  non  si  farebbe  moto  alcuno,  o  inor- 
dinatissimo ,  e  senza  alcuna  prescrizione  ; 
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in  oltre  la  continua  traspi razione  »  e  il  ri- 
corso^ che  fanno  gli  spiriti  più  sottili  per 
le  parti,  argomentano  una  somma  discon- 
tinuazione nella  sustanza  ,  non  si  potendo 
intendere ,  come  un  corpo  continuo  possa 
penetrare  un  altro  continuo  :  e  in  somma 
se  il  Sig.  Colombo  non  m*  avesse  con  sue 
maniere  di  discorrere  messo  in  dubitazio* 
nCf  io  avrei  sempre  tenuto  per  fermo, 
che  un  uomo  non  potesse  mai  esser  tal- 
mente continuo ,  che  in  lui  niente  fosse 
di  discreto.  Da  questi  argomenti  conclude 
il  Sig.  Colombo  la  continuità  dell*  acqua , 
e  volto  al  Sig.  Galileo,  dice  :  Siete  voi 
ancora  chiaro ,  che  C  acqua  sia  un  corpo 
contìnuo ,  e  che  le  sue  partì  sieno  unite , 
e  non  separiate ,  e  ammassate  come  la  re- 
na  ?  Ma  di  qual  valore  sieno  tali  sue 
prove  credo  ornai,  che  possa  esser  noto 
da  quanto  ho  detto. 

Seguita  a  scrivere  ,  face.  38.  T.  III. 
In  conseguenza  della  continuità  ec. 

Qui  conforme  al  resto  argomenta  il 
Sig.  Colombo  a  rovescio  di  quello,  che 
dovrebbe  ,  ponendo  che  la  viscosità  nel- 
r  acqua  necessariamente  conseguiti  alla 
continuiti,  dove  il  poi^la  è  assolutamente 
superfluo,  ne  v*ha  ella  che  far  nulla; 
perchè  il  corpo  ,  che  fusse  veramente  con- 
tinuo ,  non  ha  bisogno  di  visco ,  o  colla , 
che  tenga  unite  le  sue  parti;  ma  bene  eoa 
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ragione   si    può  domandare,    q^^l    sia   il 
tIsco  ,  che  tiene   attaccate    le  parti  di  uà 
aggregato  discreto  ;   e  éosi  ragionevolmen- 
te domanderà  alcuno    qual  sia  il  glutine , 
che  tiene  attaccate  le  parti    di  una  tavola 
commessa  di  mille  pezzetti  di  marmi  ;  ma 
il  ricercare    tal    viscosità  in  un  sol  pezzo 
di  marmo  ,    che   forse  secondo  il  Sig.  Co- 
lombo è  un  corpo'  solo  continuato ,  sareb- 
be bene    gran    semplicità  :  e  però  se  1*  a- 
cqua  è  un  continuo,  non  si  ricerca  in  lei 
viscosità  alcuna  :  non  viene  dunque  in  ve^ 
run  conto  la  viscosità  in  conseguenza  del« 
ì'à  continuità.  Ohrc  che ,  io  non  so  quan- 
to bene    in    dottrina  Peripatetica  si  possa- 
no a  i  corpi  semplici,    e  primi  attribuire 
altre    quahtà^    che  le  prime.    Però    se  il 
Sig    Colombo  fosse  quale  e' pretende  di  per- 
suadere ,  cioè  filosofo  Peripatetico ,  doveva 
pensare  ,   che  la   viscosità ,    come   qualità 
non    prima,   non   può  competere    a  corpi 
semplici.  Quanto  poi  al  quesito,  che  e^fa: 
d*  onde  nasca ,  che  i  corpi  misti  si  tengo-- 
no  uniti ^  e  attaccati  insieme:  io. non  vo- 
glio per    adesso    mettermi    a  determinare 
questo  Problema  ,    il  quale  io  stimo  esser 
molto    più    difficile  di  quello,    che  Io  re- 
puti il  Sig.  Colombo ,  ma  dirò  bene  ,  che 
r  attribuirlo  alla  viscosità  deiracqiia  nel- 
la maniera,  che    cgU    fa  »  per   gì  iiidizj, 
che  e^n* adduce,    non  mi  pare    che    con- 
cluda cosa  alcuna  ;  perchè  con  altrettante, 
e  più  conghietture,   ed  esperienze  si  con- 
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eluderà  tutto  il  contrario.  Egli  dice  »  che 
questo  attaccamento  non  può  venire  dalla 
terra ,  perchè  essendo  arida  non  ha  tìsco- 
sita ,  né  unione ,  e  però  non  può  darla 
ad  altri ,  e  però  conclude  nascere  dair  a* 
equa.  Ora  io  fermandomi  su  questa  rego- 
la addotta  dal  Sig.  Colombo ,  ciie  altri  non 
possa  dare  quello  che  non  ha  per  se; 
dico  che  parimente  conyiene,  che  di  ne- 
cessità segua  ,  che  dando  altri  di  quello , 
che  ha,  non  ne  possa  dare  più,  che  egli 
stesso  ne  possiede  ;  perchè  se  ne  desse  più. 
Terrebbe  in  conseguenza  a  dare  quello 
che  e*  non  aveva  ;  il  che  sarebbe  contro 
•Ha  regola.  Se  dunque  nel  misto  la  terra 
non  apporta  tenacità  alcuna,  non  ne  a- 
vendo  per  se  ,  ma  tutto  viene  dair  acqua, 
adunque  o  bisogna  dire  ,  che  V  acqua  con- 
tro alla  regola  dia  quello  che  non  ha  , 
o  che  ella  sia  più  viscosa,  e  tenace  di 
tutti  i  misti,  il  che  è  tanto  falso,  quanto 
che  si  vede  in  infiniti  misti  una  viscosità , 
e  tenacità  di  parti  grandissima ,  e  neir  a- 
equa  si  disputa  se  ve  ne  sia  punto  ;  anzi 
per  meglio  dire  è  manifesto  non  ve  n*  es- 
sere tanta,  che  sia  sensibile.  In  oltre  chi 
di  fermo  discorso  s*  indurrà  a  credere ,  che 
dair  acqua  dependa  la  tenacità ,  colla  qua- 
le le  parti  della  terra  s'  attaccano  insie- 
me ,  vedendo  noi  per  esperienza  ,  che  le 
medesime  parti  molto  più  fissamente  si 
tengono,  dopo  che  seccandosi  la  terra  il 
Galilea  Galilei  P^ol  UL  a8 
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Sole  ne  aTerà  e&tratta  Y  a  equa  ?   ]M(a  più. 

Se  noi  considerereoio  quali  effetti  cagio* 
nera  il  fuoco  nella  medesima  massa  di 
terra  rasciugata ,  osservando  come  prima 
egli  raddoppia  la  tenacità  t  poi  glie  V  ac- 
cresce ancora  eguale  a  quella  delle  pie- 
tre 9  e  finalmente  la  yetrinca ,  chi  non  di- 
rà esser  forza  >  (  stante  la  propòsta  regola  ) 
che  il  fuoco  sia  mille  volte  più  viscoso 
deiracqua,  conferendo  egli  upa.  tanta  con- 
sistenza, e  .teoacilà  di  parti?  tuttavia  io 
non  credo  ,  che  il  Sig.  Colombo  li>  repu- 
ti tale.  Voglio  per  tanto  iufevire,  che  egli 
è  molto,  lontano  dal  ben  filosofare  circa 
questa  materia  difficilissima ,  mentre  va 
fondandosi  sopra  t;ili  regole,  ed  osserva- 
zioni, dalle  quali  (se  altrimenti  non  ven- 
gono maneggiate)  non  si  trarrà  altro  che 
confusione  ,  qxostrdndosi  piene  di  centra* 
rietà.  Eccovi  che  T acqua  ammollisce,  e 
dissolve  molte  gomme,  come  Tarabìca^ealtre 
di  diversi  alberi,  e  diagranti;  ma  un  si- 
mile effetto  fa  il  fuoco  nella  cera,  nella 
pece,  nel  mastice,  e  in  cento  altri  bitumi, 
Tolio  mescolati)  con  la  cera  gli  scema  la 
viscosità,  ma  aggiunto  alla  pece  greca  glie 
r  accresce  fuori  di  modo  :  il  fuoco  indu- 
risce il  pane,  e  T acqua  lo  dissolve,  al- 
rinpontro  il  fuoco  dissolve  quella  m^ssa 
di  gesso,  che  poco  innanzi  con  T  acqua 
s*  era  impastato ,  e  ridotto  duro  come  una 
jjietra.  Quante  ragie,  colle,  e  bitumi  ci 
s^no,  che  sentepdo  ogni  picqiola    umidità 
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mai  non  attaccano,  ma  ri  bisogna  il  fao* 
co  7    come    dunque    ne*  misti    la  viscosità, 
non  viene  se  non  dairacqtia?    anzi    i  le- 
gni ,  che  sono  attaccati  con  la  colla,  sen- 
tendo   r  umidità    si    staccano  :  or  veggasi 
ciò  che  faranno  le  parti  deir acqua,    che 
non  sono  mai  senza  V  umido.  E  per  leva- 
re  al  Sig.  Colombo   T  occasione  di  molti- 
plicare gli    errori   con   V  introdurre  qual- 
che distinzione  di  per  madufn   recipientis , 
^ùc.  consideri  il  zucchero ,  e  altre  materie, 
che  si  dissolvono  dair  acqua ,  e   anco  dal 
fuoco.  Dice  il  Sig.  Colombo ,  che  Y  acqua 
dà  tanta  tenacità  alla  farina ,  che  s*  attac- 
ca ,    e    diviene  come  colla  ;  ma  donde  sa 
^gli ,    che  non    sia  più    presto  là  farina , 
che  dia  la  viscosità  ali*  acqua?  anzi  que» 
-sto  ha  per  avventura  più  del    verisimile  , 
perchè  questa ,  che  è  seconda  qualità ,  con 
più    ragione   si  può  credere,   che  risegga 
nella  farina ,  come  corpo    misto ,  che  nel 
•emplice   elemento   dell*  acqua ,   e  di  più 
-r  esperienza  ci  mostrerà  le  parti  della  fa- 
Tina  non  esser  meno  coerenti,  che  quelle 
deir acqua,  perchè  io  credo,    che  un  uo- 
mo più  facilmente  camminerà  per  V  acqua 
6tanaoyi  dentro  sino  alla  gola ,  che  se  stes* 
•e  nella  farina.  Né  occorre,  che  il  Sic. Co- 
lombo   apporti    in    contrario    Y  esperienza 
delle  parti  dell* acqua,  che  si  sostengono, 
come  si    vede  nelle   gocciole,  perchè  per 
aostenersì  cosi  non  ci  è  bisogno  di    vìsoch 
sità,    bastando    i!    semplice     toccamento 
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asquisito»  come  appare  in  molte  .falde  dit 
vetro  ben  .piane    e .  terse  ,  .  le  quali  tutt^ 
si  sostengono   col    semplice  toccarsi  :  anzi 
Tegg4»si  quanto  sia.  debole  neir  acqua  que» 
fta^irtù,  per  la  quale  le  sue  parti  si  so- 
stengono ,  che   non    se    ne  potendo  soster 
nere  in  -  figura  di  gocciola  se  non  piccicv 
lissima  quantità ,    come  se  gli  comincieri 
a  aggiugnere   della    farina ,  le  gocciole  si 
potranno  reggere  assai  maggiori  ;  tale  che 
con  molta  farina  si  reggeranno  moli  gcaar 
dissime  di  pasta  9    le  cui  parti   resteranno 
anco  >  tanto   più    coerenti ,   quanto    più  si 
"Verrà  scacciando    V  acqua   tra   esse  conte- 
nuta. ]Non  si  può  dunque  dire    questa  ter 
nacità    riseder    più  nelj^  acqua ,  che  nella 
farina.    Credo   bene,   ohe    con  molta  più 
Terità  si  possa    dire,    che    il  vQlere  argor 
.mentare  da  simili  esperienze  9   e   col  sup» 
•porrt^  per  vera    la  regola  del    nemo   dal^ 
^etc.  o  del  propter  quod  unmnquodtiìze  iar 
le^  éùc.  sia  un  perdimento  di  tempo  ;peiv 
xhè  quanto  ali*  esperienze,  ci  porranno  co- 
me ho  detto  in  grandissime  confusiodi,   e 
xi'rìdurraQno  a  quelle  estreme  miserie  per 
rispoudere  alle    opposizioni    insolubili,  dì 
formarci  strane  chimere  di  umidi  innati , 
\e  radicali  (acquali  ricorre  il  Sig   Colom- 
bo) che  eccitati  dal  fuoco  con  Tajutodel- 
.r  umido  deir  acqua  vengono  in  superficie 
della  farina  e  in  manifesto,  e  si  congiun- 
gono con  r  umido  estraneo ,  e  ])artito  poi 
r estraneo  vi  rimangono  loro  a  fare  rutfi* 
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210  medesimo  di  tenere  congiuute  le.  par- 
ti ,  il  che  non  possono  fare  senza  quéll'  u- 
mido  straneo,  perchè  il  fuoco  aborucie- 
rebbe  la  farina  ,  non  avendo  ella  umido 
a  bastanza  '  per  difendersi ,  ec«  le  quali 
fantasie  se  fussero  tanto  vere,  e  dimostra* 
te  ,  quanto  sono  con  franchezza  profferite^ 
basterebbono  per  acquistare  gran  credito 
a*  loro  ritrovatori.  Quanto  poi  alle  regole 
credo  che  abbiano  bisogno  di  tante  limi* 
tazioni ,  che  più  sieno  i  casi  eccettuati , 
«he  i  compresi  sotto  quelle.  Lo  stagno  è 
metallo  molto  tenero,  e  pure  mescolato 
col  rame  gli  dà  una  durezza  grandissima; 
r  acciajo  riceve  estrema  durezza  dal  fuo- 
co, e  aairacqua  insieme:  anzi  dalT  aria 
Ancora ,  con  la  quale  si  temperano  coltel- 
li ,  e  spade  di  tempera  maravigiiosa,  mo* 
^endo  il  coltello  infocato  con  gran  veloci- 
tà contro  air  aria.  Un  canapo  riceve  dal- 
r  umido  gran  durezza  ,  ed  al  calilo  si  am* 
mollisce  ;  una'  corda  di  minugia  fa  tutto  il 
contrariò.  Posso  dunque  dire  con  ragione 
al  Sig.  Colombo  quello,  che  egli  senza 
ragione  dice  al  big.  Galileo,  alla  face. 
33.  y.  HI.  Non  concludono  cosa  alcuna 
i  '  vostri  schfiscici ,  e  fallaci  argomenti. 

Face.    39.    ^.    ///.    Ricordatevi  a  car. 
276.  f^.  Ih  ec. 

Perchè  il  Sig*  Colombo  ha  tolto  a  im- 
pugnare  il  vero,   e  difendere   il    falso  ^ 
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quindi  è  ,  che  ogni  sna  ragione ,  e  ogni 
esperienza  sempre  o  si  ritorcerà  contro  di 
lui  9  o  si  mostrerà  multo  lontana  dal  pro« 
posito.  Egli  intende  di  voler  provare  la 
continuità  e  viscosità  nelle  parti  delFa* 
equa  ;  per  lo  che  produce  V  esperienza 
d*una  falda,  che  nel  l'esser  estratta  fuori 
deir  acqua  viene  seguita  da-  un*  altra  &1« 
da  d*  acqua  ,  che  gli  aderisce  :  e  non  s^ac* 
corgCt  <^uc  questa  esperienza  fa  contro  di 
lui.  Perchè  io  non  credo  già  ch'egli  sti« 
mi,  che  dell'acqua,  e  della  falda  di  piom* 
ho ,  o  d'  altra  materia  si  faccia  un  conti- 
nuo ,  né  che  tali  due  falde  sieno  filtro  fra 
di'  loro ,  che  toccantisi.  Ma  se  questo  sem- 
plice toccamente  hasta  per  fare,  che  buo- 
na parte  d'acqua  si  sollevi  dietro  alla 
detta  falda ,  e  gli  resti  attaccata ,  perchè 
si  dee  fare  difficulià,  e  negare  che  nn 
simile ,  o  più  esquisito  toccamente  delle 
particelle  minime  dell'acqua  tra  di  loro 
possa  essere  bastante  a  fare  ;  che  le  si  se* 
guitino,  e  che  scambievolmente  si  «sosten- 
gano ?  e  tanto  meno  si  dee  ciò  revocare 
m  dubbio ,  quanto  possiamo  qualunque 
volta  ci  piace  veder  molte  falde  sottili  di 
vetro  reggersi  con  un  simile  toccamento 
semplice. 

Come  anco  dite  a  a38.  e  segg.  V.  IL  ec. 

Se  il  Sig.  Galileo  concede  la  resisten** 
za  alla    divisione ,  la  concede   dove  si  ha 
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da  dividere  9  e  non  dove  non  si  fa  divi- 
sione alcuna  :  e  quello,  cb^  da  lui  viene 
scritto  è  lutto  Topposito  di  questo,  che 
pone  il  Sig.  Colómbo,  il  quale  è  forza 
che  non  legga  i  periodi  del  Sig.  Galileo 
interi,  e  massime  quando  incontra  qual- 
che passo,  nel  quale  gli  paja ,  che  quello 
è  contra  a  se  stesso  ,  o  al  vero  ;  ma  biso« 
gna ,  eh*  e*  si  fermi  a  mezzo  per  non  tro- 
vare le  seguenti  parole,  che  possono  di* 
minuirgli  il  diletto  preso  dall'  immaginato 
errore  aeir  avversario  ;  e  bisogna  ancora 
eh*  e*  creda,  che  gli  altri  lettori  sieno  per 
fare  V  istesso  ;  o  veramente  (  e  questo  mi 
consuona  più  )  egli  sì  contenta  d  esser  let* 
to  da  quelli  solamente  ,  che  non  sono  per 
vedere  mai  T  altro  trattato.  Le  parole  del 
Sig.  Galileo  sono  queste  :  Non  occorre , 
che  ricorriamo  alla  tenacità  ,  che  abbiano 
le  parti  deW  acqua  tra  di  loro ,  per  la 
quale  contrastino ,  e  resistano  alla  divi- 
sione ,  distrazione  ,  e  separazione  (  sin  qui 
Terrebbe,  che.  si  leggesse  il  Sig.  Colombo, 
acciò  paresse,  che  il  Sig.  Galileo  conce- 
desse la  tenacità,  e  la  resistenza  alla  di- 
visione nelle  parti  dell*  acqua ,  'che  T  altre 
volte  ha  negata ,  ma  le  parole  seguenti  lo 
disturbano ,  le  quali  sono  )  perchè  tale  a- 
derenza  ,  e  repugnanza  alla  divisione  non 
vi  è.  È  dunque  manifesto,  eh* e* si  serve 
del  primo  artifizio. 

E  la  farina  per  dare  un  esempio  ec. 


*^ 
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Questo  argomeBto  della  Carina  eoo  Và^ 
equa  fu* prima  del  Sìg.  Papazzoni  aTanti 
loro  AA*  sebbene  il  Sig«  Colombo  per  eky^ 
Tilirlo,  lo  propone  come  esempio  di  doa« 
ne  ;  e  veramente  come  parto  di  queir  in«> 
gegno  move  assai ,  parendo  di  prima  fron- 
te, che  se  T  acqua  fa  esser  continua  la 
farina  ,  essa  debba  essere  molto  più  tale. 
Ma  considerando  meglio  si  vede,  che  da 
questo  modo  d*  argomentare ,  come  diffu* 
samcDte  s^è  discorso  di  scora  ^  si  può  pa- 
rimente concludere  tutto  il  contrario  ;  per- 
chè r  acqua  dissolve  quei  corpi,  che  sono 
tenuti  continui,  come  biscotto,  zolle  di 
terra ,  pezzi  di  calcina  :  anzi  tutti  i  corpi 
metallici,  che  pur  sono  di  parli  coerea-^ 
tissime,  si  dissolvono  in  particole  minu- 
tissime coii  liquidi  ,  come  acqua:  sicché 
si  potrebbe  concludere  per  la  discontinui- 
tà deir  acqua  ,  ogni  volta  che  il  modo  d^ar« 
gomentare  del  Sig.  Papazzoai  avesse  avu-* 
to  efficacia,  dicendo:  quel  corpo,  che  di- 
scontinua gli  altri  corpi ,  è  discontinuo  ; 
r  acqua  gli  discontinua  ;  aduuqae  V  acqua 
è  corpo  discontinuo:  e  sia  con  pace  di 
quel  Signore,  al  quale  fu  risposto  dal 
Sig.  Galileo  quanto  bisognava ,  e  conveni- 
va; e  se  il  Sig.  Colombo  fusse  stato,  pre- 
sente alla  disputa  ,  son  sicuro  .  eh*  e*  non 
avrebbe  avuto  occasione  di  ridursi  a  que- 
sti termini  di  stampare  atti -^  e  parole  di 
questo  e  di  quello  occorse  in  congressi 
particolari,  e  massime  non  v^ essendo  egli 
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intervennto ,  e  in<  consegoepza  non    sendo 

sicuro  di  scrivere  il  veì*o:  e  verataente  io 
eredo,  che  in  tulli  i  libri  de* filosofi  non 
8^  abbiano  esempi  di  cosi  falli  filosofamen- 
ti.  Comprenda  il  giudizioso  lettore  da  que- 
sto ,  e  da  simili  altri  luoghi ,  *cpn  quale  ' 
effetto  si  sia  messo  questo  autore  a  scri- 
vere queste  contraddizioni.  Che  poi  il  Si- 
gnor Galileo  rispondesse  a  suCficiepza  al 
iig.  Papazzoni ,  lo  potrà  conghietlurare  il 
Sig.  Colombo,  e  ogni  altro  da  queste  coset 
che  ho  scritte  io,  le  quali  io  posso  clìia- 
mare  rigaglie  d* alcuni  ragionamenti,  ohe 
ho  sentiti  in  più  Yolte  incidentemente  fa- 
re dal  Sig.  Galileo ,  e  son  sicuro  ^  cho 
quando  e*  si  mettesse  a  trattare  ex  pro/èS' 
Jo  questo  argomento,  avrebbe  da  dira 
molto  più. 

Imperocché   si  risponde ,    che  è  V  umi* 
do  eCé 

Di  auesto  umido  radicale,  che  "viene 
in  superficie  e  in  manifesto ,  non  so  che 
altro  dire ,  solo  che  avrei  desiderato ,.  che 
il  Sig.  Colombo  spiegasse  in  che   corpo, o 

farle  di  corpo  è  quella  superfide ,  dove 
umido  viene,  e  come  egli  se  n* avvede* 
e  come  viene  in  manifesto  ;  moltitudine 
di  conclusioni  tutte  ignotissime ,  come 
quelle,  che  sono  remotissime  e  dal  senso, 
e  dalla  ragione  :  né  per  mio  credere  han- 
no  altra  sussistenza  ^  che  la  chimera  f  che 
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altri  sì  figura  :  modi  d*  argomentare  ,    cm 

se  ftyesseio  alcuna  efficacia,  saria  facilis* 
sima  cosà  il  provare  qualsivoglia  mostruo- 
sa stravaganza.  Se  dunque  il  Sig.  Colom- 
bo non  ne  fa  altra  prova ,  dirò  che  il 
dubbio  risoluto  con  discorso  non  intelligi- 
bile resta  molto  più  intrigato,  cbe  sciolto* 
L*  esempio  dell*  argento  fuso  non  dichiara 
nulla  ,  anzi  riduce  sempre  a  concetti,  e 
conclusioni  molto  più  astruse. 

Fi2cc.  41 .  y.  III.  j4ggiungo  ,  che  iutit  i 
corpi  ^  che  si  distendono  ec. 

Che  tutti  i  corpi,  che  si  distendono  e 
sono  flussibili ,  e  sieno  continui ,  e  viscosi, 
non  solamente  non  dee  essere  supposto  per 
vero  e  noto ,  ma  ha  tanto  maggiore  biso^ 
gno  di  prova  ,  quanto  molte  esperienze  ci 
mostrano  il  coutrariot  Moltissime  polveri 
finissime  si  distendono,  e  sono  flussibili, 
come  V.  g.  quelle  degli  orinoli  ,  ne  però 
sono  un  corpo  continuo,  ne  viscoso.  In 
oltre  se  air  esser  continuo  e  viscoso  ne  vie* 
ne  in  conseguenza  ,  che  tutte  le  parti  se- 
guitino le  pfitte  ^  che  si  movono ,  e  si  di- 
latana ,  come  qui  scrive  il  Sig.  Colombo , 
adunque  i  corpi ,  de' quali  le  prime  par- 
ti,  che  si  movono,  e  si  dilatano,  non  so* 
no  seguite  da  tutte  V  altre  ,  non  saranno 
ne  continui  ,  ne  viscosi  ;  ma  tale  appunto 
è  l'acqua  :  perchè  se  da  un  vaso  d'acqua 
io  ne  solleverò  una  particella,    tuffandovi 


prima  un  ditOf  e  poi  lirandolb  fuora  ,  e 
lentamente  alzandolo ,  tutte  V  altre  parti 
non  seguono  altrimenti  quella ,  che  aderi- 
sce al  dito ,  ma  V  abbandonauo  ;  e  quello, 
che  più  importa,  e  dee  essere  considera- 
to ,  non  tutta  V  acqua  si  separa  dal  dito  , 
ma  gliene  resta^ attaccata  una  parte; onde 
si  scorge ,  che  più  facilmente  si  separano 
le  parli  deir  acqua  Y  una  dall*  altra  f  e 
meno  stanno  attaccate  fra  di  loro  ,  che  al 
dito ,  o  ad  altro  corpo ,  e  perchè  non  si 
può  dire ,  che  dell*  acqua ,  e  del  dito  si 
sia  fatto  un  continuo,  adunque  molto  me- 
no ciò  si  potrà  inferire  delle  parti  delfa- 
equa  tra  di  loro,  inferire  dico  dal  loro 
stare  attaccate ,  che  le  sieno.  tra  di  loro 
continue ,  poicliè  tale  attacca  mento  è  più 
debole  di  quello ,  che  viene  dal  contatto 
deir  acqua ,  e  del  dito.  Di  più  quello  che 
doTrà  parere  più  strano  al  8ig.  Colombo^ 
r  acqua ,  che  da  un  picciol  foro  ,  che  sta 
nel  fondo  d*  un  vaso ,  vienq  fuori ,  e  cade 
al  basso ,  non  viene  congiuntamente  se- 
guita dalle  successive  parti ,  se  non  per 
brevissimo  intervallo ,  dopo  il  quale  iisse 
parti  si  separano  ,  e  continuandosi  il  mo* 
to  più  e  più  si  distaccano  ;  sicché  venen*- 
do  da  qualche  notabile  altezza  si  condu* 
cono  in  terra  divise  in  picciol issime  slille, 
E  che  solo  per  brevissimo  spazio  scendino 
le  dette  parti  coa^^nte,  si  conoscerà  ri- 
cevendole con  un  bicchiere ,  nel  quale 
mentre  V  acqua   dello  spillo   cade  unita , 
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ella  viene *ricem(a  senza  strepito,  non  tì 
facendo  percossa  ;  ma  abbassando ,  e  allon- 
tanando a  poco  a  poco  il  bicchiere  subito 
•che  si  arriva  al  termine,  dove  le  parti 
deir  acqua  cadente  si  cominciano  a  disse-* 
parare  fra  di  loro ,  si  comincia  altresì  lo 
strepito  delle  loro  percosse  sopra  V  acqua 
contenuta  nel  biccnieret  II  medesimo  ef- 
fetto d*  andare  solamente  per  breve  spazio 
congiunte  si  vede  nelle  parti  deir  acqua 
d^un  zampillo,  che  salti  ali*  insù  :  tal  che 
se  quel  corpo,  del  quale  le  parti  non  si 
mantengono  attaccate  ,  uè  scambievolmen- 
te si  seguono  tutte  Tuna  Taltra,  non  è 
continuo ,  V  acqua  senza  dubbio  sarà  di^ 
scontìnuata.  In  oltre  io  non  so  da  quali 
ragioni ,  o  conghietture  si  sia  lasciato  per- 
suadere il  Sig.  Colombo  ,  che  tutti  i  corpr, 
che  si  distendono,  sieno  continui;  anzi 
mi  pare,  che  questo  distendimento  sia 
molto  più  intelligibile  in  un  composto  di 
parti  discrete,  che  in  un  continuo:  per* 
che  se  io  vo  considerando  quello,  che 
conviene.,  che  si  faccia  tra  le  parti  d^un 
pezzo  :  d' argento  ,  mentre  si  distende  in  uà 
filo, sottile  più  d*un  capello,  che  prima 
era  grosso  come  un  dito,  non  credo  che 
si  possa  fare  di  meno  di  concedere,  che 
le  sue  parti  neir  allungarsi  il  filo  si  vada- 
no pel  verso  della  lunghezza  separando 
per  dar  ricetto  a  quelle,  che  neirassottigliarsi 
il  filo  si  movono  per  lunghezza ,  onde  sia 
necessario  y  che  tra  le  parti  di  esso  argei^ 


io'  si  vadano  mutaBdo  posizioni ,  e  accom- 
pagnatore 9  e  in  conseguenza  loccamenti  ;• 
che  *tal  particella  ,  che  da  principio  era 
prossima  a  un'  altra ,  se  gli  troyi  in  fine; 
molte  braccia  lontana  ,  essendo  tra  es$e 
succedute  molte  di  quelle ,  che  trasversale 
mente  si  movono  néirassottigliarsi  in  filo; 
questa  trasposizione  di  parti ,  questo  mu* 
lamento  d'accompagnature,  e  questi  di- 
versi contatti  si  capiscono  facilmente  po- 
tersi fare  in  un  aggregato  di  particelle 
minime ,  ma  V  intendere  mutazioni  dì  toc^ 
camenti  in  un  corpo  continuo,  che  tanto 
è  9  quanto  se  dicessimo  in  un  corpo  ,  che 
non  ha  parti ,  che  si  tocchino ,  mi  pare 
sin  qui ,  che  ecceda  la  capacità  del  nostro 
intendimento.  Io  non  dubito  niente  .  che 
tutta  la  difBcultà  dell'  intendere  questo 
punto  ,  e  quello ,  cht;  sommamente  è  per 
perturbare  il  Sig.  Colombo,  e  qualche  al* 
irò,  consiste  neiraver  fatto  concetto,  che 
in  un  aggregato  di  parti  contigue  sola^ 
mente  non  possa  ritrovarsi  un  attaccamen- 
to gagliardo,  e  una  coerenza  tenace  tra 
esse  particelle  ;  regolando  il  -lor  discorso 
dal  veder  gli  aggregati  di  grani  minuti , 
e  le  polveri  sottilissime  ,  le  particelle  del- 
le quali  non  hanno  coerenza  tra  di  loro , 
ne  può  il  semplice  toccamento  ritenerle 
fissamente  congiunte.  Ma  come  in  parte 
ho  detto  di  sopra ,  e  dirò  poco  a  b^sso , 
non*  ogni  toccamento  di  parti  basta  per  te- 
nerle  fortemente  attaccate ,  ma  quelli  m- 
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)a  mente  ,   che   sono   tanto   esquiflSti ,    che 
non    lasciano   tra  ì  corpi ,  che  6Ì  toccano, 
meati,  per  i  quali  possa  penetrare T aria , 
o  altro    corpo    cadente,  quaU  è  il   tocca- 
mento  di  due  specchi,  o  della  foglia, che 
a  essi  s*  attacca  :  e  V  istessa  tenacità  si  tro 
Ta  tra    le   particelle  de  i  corpi ,  le  quali 
6ono    di   tanto    estrema    picciolez2a ,    che 
non  ammettono  tra  di  loro  1* ingresso  del- 
Taria,    o   del T  acqua  ,    ec.   e    tali  sL  dee 
credere ,  che  sieno  le  paiticelle  componen- 
a  i  metalli  ,    le    quali    ne    dair  aria ,   ne 
dair  acqua  comune  Tengono  dissolute  ,  ma 
5i  bene  dagli  atomi  sottilissimi  del  fuoco, 
o  di  qualche  altro  corpo,  che  sia  di  par-^ 
ti  tanto  sottili,  che  possa   penetrare   tra  i 
pori  di  essi  metalli. 

Face.  ^i.  V.  IH.    Quelle  bolle  ^  che  i 
'fanciulli  chiamano  sonagli  ec. 

Il  Sig.  Colombo  ha  impresso  nella 
fantasia ,  come  di  sopra  ho  detto ,  che  '  ì 
corpi  tutti ,  che  stanno  attaccati  insieme 
sieno  continui,  e  per  quello,  che  io  mi 
immagino ,  egli  non  ha  mai  posto  cura 
alle  tante  esperienze,  che  ci  mostrano  in* 
finite  materie  col  solo  tocca  mento  restare 
saldissimamente  attaccate  ;  tal  che  dal  sai* 
do  congiugnimento  non  si  può  in  modo 
alcuno  concludere  continuità  tra  le  parti 
congiunte.  Basta  a  tenere  due  corpi  atta^c* 
cati ,  che  tra  le  loro  superficie  non  reali 
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aria  9  ne  altra  materia  distraibile  ne!mea« 

ti  9  peir  li  quali  ella    yi    possa  peaelrare , 
percoè  IrametteDdovisi ,    e    restando    aditi 
patenti  da  potercene  succedere  altra  ,    se- 
condo   che    due    corpi  solidi  si  vanno   se* 
parando,    e    allontanandosi ,  non  si  sedte 
resistenza    alcuna    nella    separazione.   Ora 
io  dico , .  che  per  fare     che    T  aria  ,    che 
ascende  per  T  acqua  in  figura  di  porzione 
di  sfera  9    nel   sormontare    sopra  il  livello 
di  essa ,  si  levi ,  come  diciamo  ,    in  capo 
un  sottilissimo  velo    d^  acqua  ,   basta    cne 
i  minimi  9  e  primi  corpuscoli  componenti 
essa  acqua  sieno  cosi  piccioli ,  e  di  ligure 
tali  9  che  i  meati ,   che  restano  tra  di  lo- 
ro9  per  la  loro  angustia ,  e  picciolezza  sie- 
no incapaci  de*  corpuscoli  deir  aria  i  per- 
lo^che    toccandosi    restano  attaccati  9    ne  si 
polendo  tra  loro  frammettere  V  aria ,    non 
vi  è  chi    gli    separi;   e  in  cotal  guisa  re- 
sterebbono   lungo   tempo  «    se  V  esalazioni 
ignee ,  e  molto  più  sottili  delf  aria  ascen- 
dendo continuamente  9  non    passassero  pel 
Telo  di  esse  bolle  9  e  lo  dissolvessero  9  su- 
blimando, e  portando  via    parte    dei   cor- 
picelli  deir  acqua  ;  perchè    mostrandoci  la 
continua  esperienza  9  che  V  acqua  de*  vasi 
'    scoperti  9    e    più    sensibilmente    de*  panni 
bagnati  se  ne  va  ascendendo  9'  non  credo  9 
che  per  dire    conforme    al  vero ,  si  possa^ 
dire  altro,  se  non    che  ella  viene  portata 
dai    detti    corpuscoli  caldi  9   come  la  pol- 
vere dal  vento.    Da    questo  si  fa  poi  ma- 
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nifesto ,  perchè  ne  la  rena  ,  ne  la    farioa 

fanno  le  bolle;  il  che  avviene,  perché  i 
loro  corpicelli  non  sono  né  di  tale  figura, 
ne  di  grandezza  cosi  piccioli ,  che  V  aria 
non  possa  penetrare  tra  essi,  anzi  ella 
continuatamente  vi  è ,  e  gli  tiene  staccati, 
e  non  gli  solleva  ,  perchè  V  aria  nelF  aria 
non  ascende  ;  ma  se  alcuno  con  violenza 
facesse  movere  deli*  aria,  alF  insù  per  la 
farina,  ne  porterebbe  in  alto  molte  par- 
ticelle nel  modo,  che  T esalazioni  ignee 
sollevano  le  parti  minime  deir acqua;  le 
quali  creda  pure  il  Sig.  Colombo,  che  mai 
BÌ  solleverebbono ,  mai  non  darebbono  il 
transito  ad  aUri  corpi ,  se  fussero  un  cor- 
po solo  continuo,  ma  resterebbono  im- 
permeabili. 

O  se  per  la  i^ostra  virtù  calamUica  ec. 

Con  qual  forza  si  attacchino  le  mi«. 
gnatte  alle  gambe  de*  Buoi  non  ho  io  mai 
esperimentato  ;  però  in  questo  mi  rimetto 
in  tutto  e  per  tutto  alf  attestazione  del 
Sig.  Colombo  ,  che  ne  dee  avere  esperien- 
ze sicure  :  ho  ben  veduto  le  lamprede  at- 
taccarsi al  legno,  e  alle  pietre  in  modo, 
che  un  uomo  ha  delle  fatiche  a  staccarle. 
Ma  che  fanno  queste  esperienze  altro, 
che  contrariare  air  opinione  del  Sig.  Co- 
lombo, e  favorire  la  vera?  crederà  egli 
fórse  per  vedere  questo  pesce  cosi  ferma- 
mente attaccato  a  un  sasso,  che  di  amen- 
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due  si   sia  ^tfo   un  éoiflinfto?    eerto  no. 
Àduuque   se  ima  cosi  forte  congiunzióne 
può  farsi  senza  continuità,  obi  potrà   con' 
ragione  dubitare»  se   quella  ttiinima  eoe*' 
renza  ,  che  si  "vede  tra  le  parti  delP  acqua  ^^ 
possa  derivare  da 'un  s^lb  contatto  esqui-*' 
sito  ?  Che  poi  il  Sig.  GaKleo  abbia  detto , 
che  Taria  si  attaccni  ali*  assicella  d*  ebano 
per   virtù    ealamitica  ,    non  è  vero  altra-' 
mente  ;'  ma  quando  V  avesse  detto  (  il  che 
assolutamente    è  falsissimo)  non  ha  però' 
detto  ,  ne  egli ,   né    altri  ^   ne  il  Sig.  Co- 
lombo stesso  lo  può  dire  con  verità ,    che 
quella  unione  sia  continuazione,^  essendo' 
dolo   col   toccamente   degli    estremi,  e  ia 
conseguenza  unione   di    contatto.    Ma  che 
-va    toccando    il  Sig.  Colombo    particolari' 
tutti   diametralmente   opposti    alla    causa' 
aua  ?   egli ,   che  crede  ,    che  lo  stare  due- 
corpi  attaccati  sia  argomento  necessario  di 
continuità  ,  nomina  fortissimi  attaccamenti 
pel  semplice    contatto,   e    rammemora   la 
Tirtù  ealamitica  ?  non  ha  egli  veduto  nella' 
Galleria    di  S.  A.  S.  una    catena  di  ferro' 
di  più  di  tretita  libbre  attaccata    col  solò' 
toccamento   a  una  piccola    lastretta  d' ac- 
cia jo  ,  e  essere  da  lei  sostenuta  per  questa 
-virtù    ealamitica  ?    e^co  dunque  un  altra 
maniera    d' attaccare   due     corpi    insieme 
#enza  fame  un  continuo.  Tal  che   si   può 
concedere  al  Sig.  Lodovico  •  quanto  ricer- 
ca >  e  glie  lo  concedo;  anzi  affermo- ,  che 
jG^UIoq  Gallisi  Fsl.  ni        09 
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dlcfi  beobsimt  »  #  #he  nan  ha  detto  aU 
tretUiQtQ  di  buQUQ  nei  suo  discorso  ;  eli 
cpMedo  4ic9  tuttp  quello ,  qW  «*  domanda^ 
cioè  V  cb^  1#  psirtii  deir  ^ocpia  a'  uniscono 
irei  medesimo  modo  «ppa^tp  U-a  di  loro, 
cb«  fa  r  9ril^  air  «A^ic^la  ;  e  co^l  ogni  me* 
diocra  ipgefUQt  ^  ti  Sig«  IfodoTiCK»  «tesso 
dov^à  conqludfirQ ,  che  essendo  1*  aria 
contigua ,  «  r\ou  qontipuii  ^ÌY  assi<^eUa ,  le 
parti  d?ir acqua  saranno  anoora  contigue» 
e  non  contique  tra  di  loro.  E  giacché  fi* 
nalvaente  il  Sig.  Colombo  medesimo  è  for* 
zatQ  da^  Buoi  proprj  detti  a  confessare  ,  ohe 
r  Acqua  sìa  corpo  contiguo,  non  andiaoio 
più  avanti  in  questa  materia ,  nelln  quala 

Sur  troppo  ^ano  9talx>  necessitato  a  esten- 
^rmi  p«r  Ig  moltitudine  degli  errori  di 
questo  suo  di$fior$o«  Solo  poto,  come  egli 
alla  facCf  zSu  ^  ^eg^.  Y.  HI.  vuole,  che  il 
sopranpotar^  deirehauo  dipenda  solo  dalla 
larghezza  delU  figura  ,  ?  dalla  reiistenz^ 
dell*  apquA  gir  esser  divisa ,  e  n  invita  il 
$ig.  Galil^  a  concedere  r  istesso  9  q  di  bq^ 

Sra  ha  iutrodotta  la  8iiiccìt^,eonie  cagiono 
el   medesimo  «ffctlQ   Wn  incostan»,  o 

€pQtFaddizÌQn«» 

« 

« 

II  Sigf  Colimbo  i>tOtt  mi  pu^  n^ar^ 
trovarsL  inigniti  Qorpi  cK^t^  paccioli,  cbo 
non  è  possibile  credergli  %  uno  a  un^t 
quali    sQiio  V,  gr«.i  minimi  gmui  di  trr^ 
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ra ,  che   iatorbidano    Taccpa ,   anelli  dei 

colori  finissimi ,  ec.    Ora  io  gli  elico  ^  ohe 

quelli  deir  acqaa  poaMiio  essere  cento  Tot 

te   minori 9.. e  pero  tanlo  più   inTistbili  ft 

uno  a  uno.  E  se  e*  non  si  veggono  mentre 

che    r  acqua  ò    fluida  9   qua!   cagione   vi 

move ,  Sig.  Colombo ,  a  volergli  vedere  ia 

sembianza  di  réna ,  quando    è   congelata  7 

forse  diventano  maggiori?   forse  si  distac-^ 

cano  I  sicché  s*  abbiano  a  vedere  come  la 

polvere?  non  £ftnno  oè  Tuno^  uè  T altro; 

ami  pome  V  esperienza  mi  mostra  ,    stantio 

più  che   prima   attaccati;   e  se  Tattaoca* 

mento  non  potesse  stare  senza  la  coatinui^^ 

t4  delle  parti  ^  veraifteBle  al  più  che  voi 

poteste  dire  del  f^iacoio  sarebbe ,  eh*  ei 

false  Gootimao  ;   ma  se  la  cx>Qtiniiità  pr<H 

duce  questo  attaccamento   neUe  particelle 

del  ghiaecio,   wm,  vedete   voi^  coiAe  pe^ 

necessaria  cobscgiienza  sia  forcai  dire^ehe 

le    particole    dell*  acqua   non  sieav  altra*' 

mente  coiatiistiate ,  non  si  vedendo  in  loro 

saldezza  di  unione  per    nn    ceatomilìonO;» 

Simo  di  quella  del    scaccio?  ma  io  noai 

direi  9  che  le  partiobki  del   ghiaccio  feisse*' 

m  eéntinue  ,  né  anche ,  c^  sì   toceassefif 

più ,  che  quando  erano  in  acqua  y  non  ei 

SBMBCando  modo  di  farle   stare  cosi  détUh 

nwnte  attaccale  sensa  la  continuità^  Qnan^» 

do   poi   voi   aveste    curiosità  di  vedere  i 

mimmi  dell* acqua   distaccati,  direi  che 

voi  guardaste   quel   fitmo,  che  si  solleva 

»ell'  aecìugarsi    un  panno   al  Sole ,  o  al 
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faoca:  ma  bisogna,  che  voi  deponghiato 
prima  quel  falso  concetto ,  che  V  acqua  si 
tramuti  in  aria ,  o  in  "vapori ,  che  sieno 
altra  cosa  ,  che  V  istessa  acqua. . 


t 


Se  quando  gii  Stampatori  ec. 

4  ti  • 

Tu  acqua  ,  che  si  dà  alle  formette  da- 
lli stampatori,  è  vero,  che  tiene  attaccate 
formeite  :  ma  non  tì  accorgete  Toi,co* 
me  questo  è  tutto'  in  vostro  pregiudizio  ? 
perchè  quel  velo  4f  acqua  ,  che  resta  tra 
Funo  e  T  altro  carattere,  è  attaccato  con 
ambedue,  uè  però  è  con  loro  continuato, 
ma  contiguo  solamente,  il  che  mostra  si- 
curo ,  .cho  in  natura  si  dà  altro  attacca- 
mento^ che  quello  della  continuità  ;  e  ta« 
le  può  essere  quello  delle  parti  deira«> 
equa  tra  di  loro,  cioè  contiguità:  e  con 
questa  considerazione  potrà  il  Sig.  Colom- 
bo  (e  non  come  dice  egli,  il  Sig.  Galileo 
in  questo  medesimo  luogo)  dar  bando  per 
un*  altra  volta  al  capriccio  di  voler  trat- 
tare di  materia  ,  che  al  sicuro  non  può , 
o  almeno  dimostra  di  non  aver  potuto  in- 
tendere- Con  tutto  ciò  egli  con  risolutezm 
conclude ,  -e  dice  :  L^  acqua  adunque,  co-- 
me  tale>  può  fare  resistenza  alla  divisionei 
e  perciò  T  assicella  d^  ebano  di  figura  lar* 
ga  impotente  a  dividerla  sta  a  galla*  Io 
veramente  ^ono  necessitato  di  confessarmi 
degno  di  grandissimo  gastigo,  avendo  in- 
trapreso questo  fastidio  di    rispondere  a 
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qnéibi  sorta-  di  disborsi ,  che  è  impòssibil 
cosa ,  che  dal  loro  autore  ia  poi  peraaa* 
dano  nessun  altro;  tuttavia  giacché  ho  fai* 
to  sin  qui ,  facciasi  ancora  qualche  cosa 
di  più.  Che  il  Sig.  Colombo  credesse  «  che 
r  assicella  d'ebano  non  discendesse  in  fon* 
do  per  l'impotenza  di  dividere  l'acqua 
avanti  che  dal  trattato  del  Sig.  Galileo 
fosse  fatto  avvertito ,  poteva  meritare  qual^ 
che  scusa ,  e  massime  avendo  avuto  per 
compagno  neir  errore  Aristotile  medesimo; 
ma  <^e  dopo  essergli  stato  dimostrato  sen- 
satamente, che  quando  ella  si  ferma  ha 
già  penetrata  V  acqua ,  e  si  ritrova  nota- 
bilmeiìte  più  bassa  del  suo  livello,  egli 
ad  ogni  modo  persista  nel  medesimo  det- 
to, dà  veramente  indino  più  che  mani* 
feste  di  disputare  per  fine  molto  diverso 
dal  desiderio  di  venire  in  cogutzìone  dtl 
'vero ,  non  si  potendo ,  ne  convenendo  in 
modo  alcuno  sopporre ,  che  egli  per  man- 
camento di  senso ,  o  di  discorso  non  veg- 
ga quello,  che  è  più  chiaro  che  il  Sole. 
Ma  quando  pure  egli ,  o  per  difetto  suo , 
o  del  Sig.  Galileo,  che  non  si  fosse  di- 
chiarato a  bastanza ,  restasse  veramente 
non  ben  capace  di  questa  sensatissima  ve^^ 
rità,  io  tomo  a  dirgli,  che  se  la  divisio- 
Be  fatta  dall'assicella  d'ebano  non  fusse 
patente ,  e  palpabile  a  suo  gusto ,  io  gli 
tarò  vedere  .  un  altra  tavola  di  materia  » 
che  purè  andrà  per  sua  natura  in  fondo  ^ 
grossa  quattro  dita  ^  un  palmo  »  un   brao»» 
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ciò,  dieci  braccia;  gU  farò   mtdere  tnt 

picca  stare  a  perpendicolo  tutto  àott^acqua» 
uè  però  andare  in  fondo ,  jnercò  delV  aria» 
che  egli  Tedrà  contenersi  dentro  a  quel 
taociolo  spazio  circondato  dagli  ar^aetti, 
la  quaVarìa  quanto  pràma  sarà  rimofsa, 
detto  solido  discenderà  in  fondo  nel  modo 
appunto,  che  fa  ^assicella*  Se  poi  una 
tal  diyisione  non  gli  bastasse ,  coiainciwei 
a  disperare  del  caso  interamente.  In  tanto 
per  non  lasciare  intentata  cosa,  che  mi 
toTTraga,  domando  al  Sig*  Colombo  se 
'iredencb  egli  una  trave  galleggiare ,  e  sta- 
re T.  cr.  un  palmo  delia  sua  groasomt 
aotto  1  acqua ,  e  il  resto  sopra ,  egli  ere* 
de,  che  eli* abbia  divisa  T  acqua  per  quao- 
fto  comporta  il  suo  peso,  o  pure,  ohe  !« 
lai|;heEza  della  sua  figura  per  impotenza 
«1  dividere  la  sostenga  ella  ancora  in  pas« 
le?  se  egli  mi  dicesse  credere,  che  la  fi- 
Ifura  la  sostenesse  in  parie  mediante  la  re- 
sistenza alla  divisione ,  per  trarlo  d*  erro^ 
re  gli  direi,  ch^eMa  calcasse  alquanto, 
facendola  demcraere  un  dito  di  più,  e  poi 
la  lasciasse  in  lioertà ,  perchè  senz*  altro 
e'  vedrebbe ,  ch^  ella  ai  solleverebbe  a  crad 
segno  giusto,  dove  era  avanti  che  vMe 
calata  :  argomento  necessajrio ,  che  Y  ani» 
piezza  della  figura  non.  gì' impediva  pui^ 
to  il  demergersi  quanto  si  conveniva  alla 
sua  gravila.  Ora  se  la  figura  della  tra  va 
tanto  più  spaziosa  di  quella  dell'assicella 
d*  ebano  ui»a  diauBuisce  punto  la   dsBKar^ 
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tiMe  ft  ttna  materia  tanto  rueùo  grare 
delFàcqUa,  qual  ragione  potrà  persuado-* 
re  dd  alcund^  ohe  tale  impediinento  poasa 
Mseré  anrecato  a  una  materU  melco  pia 
grave  deir  aemi«  dà  una  figura  tanto  man» 
co  sparioM  aella  trave?  Ma  finalntéuto 
prenaa  11  Sig.  Colombo  la  ma  OMioellai 
e  dopo  èie  ella  sta  galleggiante  »  cakhiU 
destratnetite  con  mano,  o  con  qualche  pe* 
80  postegli  sopra  ;  e  noti  bene  ^  che  egli 
la  farà  aobassare  anoora  alquanto  ^  e  ve^* 
drà  gli  ttrginetti  farei  più  ulti  ;  ceisi  poi 
di  calcare  «  ovtero  Iotì  via  il  deito  peao, 
eh*  egli  vedrà  l^'a^icetla  respirare,  e  tor* 
iitrè  a  sollevarsi  al  Mgno  di  prima  »  è  poi 
se  gli  piace  di  confe^Mre  di  osarsi  acoer- 
tato ,  che  ella  non  aveva  rettati  d' aUbas^ 
•arai  per  Timpotenra  al  dividere^  poiché 
•eodo  atata  ajutata  al  penetrare  più  «  ella 
rìcuM  tanta   penetraisione ,   e  riaorge  uà 

Siù  uè  meno^  come  i  solidi  Meno  gravi 
eir acqua,  éé  gli  pare  dieo  di  ammettere 
quetta  verità ,  faociaìo }  quando  ohe  f»  ^ 
potrà  hte  di  manoo  di  af&ticarsi  mai 
per  gttadagnare  migliore  concetto  della 
conclnsiom  flloscilldlie  di  quel  primo  ^  che 
«na  volta  gli  éi  hnpr^ime  nella  fantasia. 

V  esperienza  f  òhe  fate  per  t  &pp0$Uó  ee* 

Resta  ora  Aà  esamitiare  quello,  che 
dice  il  Sig.  Ck^lombo  eontro  1  esperienM 
propotfadsil  Sig4  Galileo»  Prima  dioe  f  ohe 
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la  similitadine  della  tavoletta,  che-ascear-» 
de^  e  divide  sormontando  a  galla,  non  è 
simile  per  la  mancanza  delle  cpndizioni , 
e  termini  abili;  tra  le  quali  condizioni 
con  manifesta  contraddizione ,  come  ho 
detto  di  sopra ,  numera  la  siccità.  Ora  poi- 
ché questa  esperienza  per  detta  suo  è  di- 
fettosa ,  sarebbe  stato  bene ,  eh*  egli  aves- 
se insegnato  modo  di  farla  giusta;  perchè 
non  credo,  che  fuori  di  lui  mitrilo  sapes- 
sero ritrovare.  Oltre  che  poco  di  sopra 
egli  stesso  spontaneamente  esibì  al  Signor 
Galileo  d*  esser  per  fargli  vedere  T  assicel- 
la di  noce  restare  in  fondo  per  impoten- 
za di  fendere  V  adqua  ;  e  veramente  in  un 
punto  tanto  principale,  e  in  una  espe* 
rienza ,  che  essa  jola  basterebbe  a  decide- 
re tutta  la  questione ,  e  dargliela  vinta  , 
il  Sig.  Colombo  (sia  detto  con  pace  sua) 
è  stato  alquanto  manchevole  in  tralasciare 
la ,  e  tanto  più  era  il  fare .  ciò  necessario, 
•quanto  ragionevolmente ,  vedendosi  per 
o^uno  come  T  assicella  di  noce  bagnata 
viepe  a  galla ,  è  credibile ,  che  quando  si 
potesse  fare,  che  ella  restasse  asciutta, 
molto  più' ci  verrebbe.  Ne  posso  abastan* 
za  maravigliarmi  come  avendo  il  Sig.  Co- 
lombo conosciuto^  che  la  siccità  faccia 
stare  a  galla ,  e  il  bagnare  faccia  andare 
in  fondo,  ora  si  riduca  a  dire  il  contra- 
riò, che  per  la  mancanza  della  condizio- 
ne della  siccità ,  la  tavoletta  di  noce  vie- 
ne   a. galla,   e'  che   quando  la  siccità  vi 
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fo^se^  re5terebbe  in  fondo.  E  obi  non  ve* 

de  9  che  se  il  bagnare  fa  andare  in  fondo» 
e  il  mantenere  ascìutlo  fa  star^  a  galla  9  * 
obi .  non  vede  dico ,  che  se  la  taToleita  di 
noce  avesse  questa  condizione  dell*  essere 
asciutta  9  molto  più  pronlameole  dovrd>be 
•ormoatare  a  galla ,  e  non  avendola ,  do* 
Tr^bbe  stare  a  basso  ?  Il  Sig.  Colombo 
duoqae  ricerca  una  condizione  nella  ta* 
Toletta  di  noce  per  fare  che  resti  al  fon- 
do,  la  quale  secondo  la  sua  dottrina  fa- 
rebbe contrario  effetto  al  suo  bisogno.  On- 
de io  non  posso  stimare  altro  se  non  che 
e*  si  riduca  per  ultimo^  ma  vanissimo  refu- 
.gio,  a  domandare  un  impossìbile»  dico 
di  &re9  che  una  tavola  fosse  nel  fondo 
.dell'acqua  senza  bagna]:si  (ancot*a  che  a 
lui  si  tocchereU>e  il  trovarla  )  per  pro« 
.lungare  la  vila  »  non  dirò  alla  sua  opinio- 
ne» ma  al  suo  primo  detto;  perchè  quan- 
to air  opinione»  io  non  posso  credere» che 
ella  non  sia  a  quest'  ora  mancata. 

P^r  iutùe  queste  ragiom  Sig.  Galileo  ec. 

• 

Già  si  è  mostrato  »  che  le  ragioni  prò* 
dotte  dal  Sig.  Colombo  sono  insufiBcientis* 
sime»  e  però  ne  il  Sig.  Galileo  »  ne  altri 
possono  per  quelle  attribuire  il  sopranno- 
tare deirassicella  d*  ebano  alla  figura  »  co- 
me invita,  ora  il  Sig.  Colombo  »  escluden- 
do Qgn'  altra  cagione  in  quelle  parole  : 
Pq^à  eUa  y  #.  nan  gli  Morversaiy  woi  ces^ 
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sars  dP  attrihuirè  il  soptànnotait  àeìt  eìa^ 
no  ad  altra  cagiona ,  che  alla  lar^mzza 
della  figura  ^  e  alia  resistenza  alla  divi^ 
eione  delf  acéfua  ;  nelle  miali  parole  <xm» 
traddice  a  divem  passi  di  questo  suo  Dì- 
acorso  ,  e  in  particolare  a  quello  •,  che  ha 
detto  di  sopra  sette  versi  ^  dove  ha  iotro- 
dotta  la  siccità  tra  le  cagioai  essenaialidi 
questo  e£Fetta 

Péce.  44.  V.  Ut.  La  ietta  assicella  A 
noce  I  perchè  è  di  figura  larga  aó. 

In  qaef^o  discorso ,  che  il  Sig.  Colom* 
ho  propone  per  modo  d*  interrogazione  « 
notisi  ^  che  nelle  citate  parole  dimanda  al 
Sig*  Galileo  se  è .  Tero  ,  che  V  assicella  di 
noce  Tenga  a  galla  più  lardi  per  la  figu-^ 
ta  Ia.rga  ^  che  e  tanto  quanto  dimandare  « 
•e  la  larghexza  della  figura  i  cagi<»ie  del- 
la ritardanza  ;  é  col  serrare  la  sua  inter» 
rogazione  oolle  parole  «  è  "vero  ì  mostra 
,d'  accettarla  per  conceduta  »  cioè ,  che  la 
larghezza  di  figura  aia  cagione  del  rìtar^ 
demento.  Seguendo  poi  il  discorso  toma  a 
domandare ,  non  se  ne  accorgendo ,  nn*aU 
Ira  Tolta  il  medesimo ,  sCriTendo  queste 
formali  parole:  E  di  questa  ritardanza 
che  cosa  h'i  cagione  1  al  che  io  in  nome  del 
£ig.  Galileo  torno  a  risponderot  e  dico  ih 
hoon'  ora  ,  la  cagione  è  quella ,  che  atete 
pur  ora  deiu  TOt,  uè  si  è  da  me^  uè  da 
altri  acegata  amia  la  lat|^MMi  della  fifu^ 


tm»  Ve  ytàe  il  Sig.  Colómbo,  die  questo 
«rrore  ò ,  come  se  «no  interrogando  dìcee^ 
«é:  Il  giorno  si  fa  per  la  preseioa  del  So- 
le 9  è  vero?  di  questo  farsi  giorno  diin*è 
cagione?  dove  noo  si  ia  allro^  che  prò» 
porre  un  effettore  la  saa  fera  òaosa^c^ 
ne  noia  i  e  poi  immediate  t  come  se  fosse 
doUlHQsa,  tiene  di  nnoTO  domandata»  Bfi^ 
mielloy  che  appare  pia  reprensibile  nel 
Sig.  Colombo  è  «  che  dopo  una  gran  cm» 
Aisione  di  longo  disoorso  egU  toma  di 
m«0¥Q  a  coBclooere  questo  medesimo  «  eo* 
me  eh*  e*  non  fosse  stato  dieoi  Tolte  eon^ 
cedalo  ^  e  scritto  dal  Sig«  Galileo  9  o  cbe 
la  fesse  condasiane  apportanlegU  qualche 

ru  comodo  :  e  scrive  alla  face.  4& 
III.  AdumfUB  il  fnàua^di  ascendere  ^  è 
necessario^  che  si  cagioni  dalla  lar^iezza 
delhk  fiffura  ;  non  facendo  finalmente  altro, 
che  dedurre  da  un  principio  supposto  per 
'vero  il  medesimo  prinoipiò  in  vece  di  con*- 
élusione.  Solamente  ,  non  conlento  di  quo» 
eto  errore  9  aggiugne  alla  detta  conclasio- 
ne  vera  una  clausula  falsa  j  dicendo  :  Per 
ìa  difficoltà  a  dividere  il  ceniinmo  delP  a^ 
4iqua»  La  quale  aggiunta  è  il  quarte»'  ter^ 
mine  del  sillogismo  del  Sig»  Colombo  9  di 
eoi  non  si  è  mai  fatto  tneniione  nelle 
premesse  9  tale  che  si  può  negare  9  e  in 
effetto  si  nega  nella  oondusione  9  non  si 
asaendo  in  tutto  il  discorso  antecedeaCa 
provalo  alti^9  e  anco  malamente  9  che  la 
ntarianza  dinèndenla  dalla    fiauva;   ma 
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non  giammai  per  la  dif&cultà  a  diTidere 
il  continuo  deiF  acqua.  Conceduto  dunque 
quel  tanto,  che  è  stato  in  questo discdrso 
provato  9  cioè ,  che  la  figura  larga  sia  ca- 
gione di  tardanza ,  vedasi  quanto  sia  fuo* 
ri  d^ogni  ragione  detto  al  Sig.  Galileo ., 
che  mai  non  ha  negata  questa  cosa  :  IH 
grazia  cessate  'i)oi  per  tarUo  di  più  dispu- 
tare ,  e  se  non  volete  cessare  per  graùa  » 
cessate  perchè  la  ragione^  e  V  esperienza  vi 
sforzano.  Viene  poi  da  questo  Autore  tas« 
sato  il  Sig.  Galileo  per  uomo,  che  com** 
metta  molti  errori  per  difetto .  di  buona 
logica,  e  veramente  se  la  logica  buona  è 
di  questa  sorta  ,  il  Sig.  Colombo  ha  mille 
ragioni ,  perchè  i  discorsi  del  Sig.  Galileo 
sono  molto  lontani  da  questo  stile*. 

V  a^iunta  deW  esempio  delForo  ec. 

Passa  il  Sig.  Colombo  a  voler  confo^ 
tare  un'altra  esperienza  del  Sig.  Galileo 
prodotta  per  mostrare  come  non  è  altri* 
menti  la  figura  larga  insieme  colla  resi- 
stenza alla  divisione  quella,  che  sostiene 
la  falda  d' oro  a  galla ,  ma  la  confutazio* 
ne  è,  portata  molto  languidamente ,  e  alla 
afuggita  ,  con  termini  solamente  generali  f 
riferendosi  alle  cose  dette  di  sopra, senza 
ridursi  a  far  menzione  d*  alcuna  espressa** 
mente  ;  e  questo  non  per  altro ,  che  per 
abbagliare  la  mente  ael  lettore,  e  pro- 
curare ,    che  .  almanco   gli  possa  rimaner 


46i 
eoneette   eosi    in  eonfuso ,  ehe  il  Sig.  Co* 

lombo  possa   aver   prodotto  nelle  cose  so« 

J>raddette  qualche  punto,  che  faccia  per 
a  sua  causa,  sebben  non  Ve  assoluta- 
mente nulla  ;  ma  perchè  egli  yeramente 
nell*  intrinseco  suo  conosce  di  non  potere 
produrre  cosa ,  che  sia  di  momento  contro 
air  insuperabile    verità ,     va   adombrando 

3uel  poco  9  che  dice  ,  e  più  tosto  mostran* 
osi  gagliardo  coir- esclamazioni ,  che>  col- 
la forza  delle  ragioni.  E  per  chiarezza  di 
quanto  dico ,  credo  che  basterà  ricordar 
con  brevi  parole  T  esperienza  del  Sig.  Ga- 
lileo, e  ridurre  a  termini  chiari  la  rispo« 
•ta  del  Sig.  Colombo.  Scrisse  il  Sig.  Gali* 
leo*  L*oro,  che  per  esser  venti  volte  più 

Srave  dell* acqua,  ha  grandissimo  impeto 
i  discendere  per  essa ,  ridotto  in  una  sol- 
til  falda  galleggia  ;  air  incontro  se  si  ri- 
durrà una  palla  di  cera,  o  altra  materia 
trattabile,  tanto  poco  inferiore  di  gravità 
air  acqua,  che  non  resti  superata  di  due 
per  cento ,  onde  ella  lentissimamente.  ven« 
;a  a  galla ,  facendosi  poi  di  questa  una 
àlda  larghissima ,  e  ponendola  nel  fonto 
dell'  acqua ,  ella  non  vi  resterà  altramen- 
te, ma  lentamente  se  ne  verrà  a  galla , 
né  sarà  bastante  ampiezza  di  figura, ore- 
sistanza  d' acqua  ali*  esser  divisa  «  a  proi* 
birgli  la  salita  ;  ora  se  una  palla  d*  oro 
ha  impeto  d'andare  a  fondo  mille  volte 
maggiore  della  virtù  della  palla  di  cera 
per  venire  ad  alto,  e  nulladune&o  a  quel* 
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lo  della  figurit  dilatata  in  falda  reato  proi« 
bito  il  potere  afiEbndarsi,  e  la  cera  da  ti* 
mìl  figura  non  -viene  altramente  rioeTuta 
in  fopdo;  adunque  altro  ^  che  la  resisten* 
sa  deir  acqua  9  e  la  fieura  dilatata  è  quel- 
lo, che  ferma  il  grandissimo  ìmpeto  del-* 
Toro,  poiché  la  medesima  resisteaca,  e 
la  medesima  figura  non  bastano  per  fer- 
mare la  miaima  propensione  della  cera 
di  Tenire  a  galla*  Questa  esperiensa  seri* 
Te  il  Sig.  Colombo  non  ayer  che  fare  nel 
proposito  nostro,  essendo  svanite  le  ragio* 
ni  del  Sig.  Galileo,  e  addncendo  la  cau- 
sa ,  perchè  tale  esperienza  non  conclude 
niente ,  dice  cosi  : 

Perchè  è  vero ,  che  alla  falda  della 
cera  manca  di  quelle  cagioni^  che  non 
mancano  alT  assicella  d  ebano ,  nk  òlla 
fédda  et  oro ,  come  si  è  provato  ;  e  perciò 
è  la  figura  larga  e  spaziosa  ,  che  ftrma 
T  oro  f  e  r  ebano  a  galla.  Ma  di  gmaa , 
Sig.  Colombo  9  esaminiamo  breremcnte 
questa  -voslra  risposta.  Voi  dite,  che  alkt 
falda  di  cera  mancano  di  quelle  cagi<^ 
ni^,  che'  non  niancano  alla  &Ua  d*  oro  ^ 
e  poi  inlinedisAnneBte  nominate  le  ca^i^ 
ni  della  quiete  delP  oro ,  tra  le  quali  di 
ra^one  dovrebbe  esser  nominata  prkicipa* 
lisstmamenlc  qroeUa,  che  masnca  alla  lai* 
da  di  cera^  poiebè  di  tal  diversità  ^  e  non 
d'altro  si  tratta  in  qiMato  luoga;  nnt 
cfuel ,  che  voi  nominate  per  T  ora ,  è  la 
tigiira    lar^   e  spaziosa  $  la  q«al  figusa 
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larn  e  spaBÌoia  Tha  uè  più  né  meno  aiH 
co  la  falda  di  cera  ;  adunque  che  potete 
voi  inferire  da  tal  discorgo  ?  Qui ,  Signor 
Colombo  f  non  cade  altra  risposta  ,  se  non 
che  T0Ì9  come  più  volte  ho  detto ,  non 
scrivete  se  non  per  quelle  persone  ^  ohe* 
sendo  lontanissime  da  questi  maneggi  »  non 
sten  per  applicar  punto  la  mente  alle  yo« 
stra  risposte  9  anzi  non  sieno  per  passare 
più  là  del  titolo  del  vostro  libro  ;  ovvero 
bisogna,  che  voi  confessiate  di  esservi  pe- 
ritato H  nominar  quella  nuova  cagione  ri- 
trovata da  voi ,  come  quella ,  che  iratMia- 
sa  di  troppo  intervallo  tutti  gF  inverisimi« 
li  :  dico  la  eieeità  9  la  quale  manoa  alla 
falda  posta  in  fondo  dell*  acqua.  A  due 
particolari  vorrei  ^  ohe  voi  ingenuamente 
mi  rispondeste.  L^uno,  se  voi  intrinseca- 
mente, e  veramente  credete,  ohe  se  la 
falda  di  cera  fosse  posta  nel  fondo  dallV 
oqua  asciutta ,  ella  vi  resterdbbe  immobi* 
le ,  o  pur  crcdetQ  ^  come  tutti  gli  uomiui^ 
che  venendo  e  Uà  a  galla  ^  quand*  è  bagna* 
ta ,  «loglio  ci  verrebbe  se  fosse  asciutta  : 
V  altro  è ,  se  quando  da  principio  voi  to- 
glieste a  sostenere  ^  che  la  dilatasione  del- 
la figura  potesse  annullare  il  molo  dei 
solidi  tanto  discendenti ,  quanto  ascenden- 
ti per  r  acqua ,  aveste  concetto ,  cho  tali 
figure  dovessero  anco  esser  asciutte ,  o  pur 
se  questo  pensiero  vi  è  venuto  sommini* 
strato  dalla  necessità  per  ultimo  refugio, 
dopo  che  le  ragioni  v*  haniM>  forcate  iute- 
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ramente  a  credere,  che  là  figura  non  ope- 
ra niente  in  questo  fatto. 

Non  so  già  a  qual  proposito  toì  sog- 
giungkiate  queste  parole  ,  parlando  pure 
M  Sig.  Galileo:  Né  n  toglie  per  questo^ 
ohe  non  sia  contrarim  la  cagtorte  de?  diver- 
si efjeui  ^  se  aprirete  gli  occhi  delT  inul- 
leOfO-^'  levifBHdone  la  benda  della  "tropepa 
affe%ione^  Anzi  toì  stesso  date  segno  di 
aver  bendati,  ed  abbacinati  gli  occhi  del- 
la telate ,  non  ▼'  accorgendo  ,  che  appun* 
to  per  questo  si  toglie  Tesser  contraria  la 
cagione  di  diversi  effetti  ;*  poiché  «sbendo 
il  salire,  e  lo  scendere  pel  onedesitno  mes« 
TJò  effetti  oontrarj ,  voi  volete ,  che  la  me* 
desìma  cagione ,  cioè  V  umiditÀ  gli  pro- 
duca acaendue,  e  che  la  siccità  di  pari 
ameiftlae  gì*  impedisca ,  «  pur  se  V  umido 
ajuia  il  moto  ali*  ingiù ,  aovrebbe  essere 
d*  impedimento  al  suo  contrario.  E  vorrei 
che  per  :  un'  altra  volta  ^  giacdiè  voi  non 
sapete  parlare  senza  punger  .fuor  d'  ogni 
ragione  il' prossimo,  almanco  specificasse 
meglio  la  aepenUenza  della  vostra  puntu- 
ra; come  nel  presente  caso  sarebbe  stalo 
necessario  ,  che  vói  aveste  additalo  1*  error 
del  Sig.  Galileo  -nel  credere ,  che  la  cagÌQ> 
ne  d*  ^.H^etti  dikversi  sia  ,  o  non  sia  contra- 
ria, e  quali  sieno  questi  effetti,  e  quali 
queste  cagioni;  perchè  altramente  voi  con 
poca  pietà. rimprovererete  al  misero  Tés- 
ber  cieco,  e  con  manco  carità  lo  lascerete 
nella  cecità  potendolo  illuminare. 
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V  esempio  del?  acque  torbide  ec. 


Il  Sisi  Colombo  pensa  di  ritorcer  con- 
tro   al    Stfi.   Galileo  una  esperienza ,    ma 
egli  dà  più  presto  segno  di  non   aver  in* 
tesa  la    sua   applicazione*   Qui  non  si  di- 
sputa ,  né  sì  cerca ,  se  neir  acqua  sia  re« 
sistenza  alcuna  ,  la  quale  possa    ritardare 
il  molo  de*  corpi  9  che  in  essa    ascendono, 
o  discendono,  perchè  questa  è  conosciuta^ 
e  conceduta  da  ognuno,  e  dal  Sig.-  Gali- 
leo in  particolare  in  dieci  luoghi    se  non 
più  del  suo  trattato:  ma  si  Cerca   se  nel- 
1*  acqua  sia  resistenza  air  esser  divisa ,  sic- 
ché ella  possa  non  solo  ritardare,  ma  an« 
nullare    totalmente   il    moversi    ad  alcun 
corpo,    che   per  la    sua  natura  ,  cioè  per 
la    sua    gravità ,  o   leggerezza ,    in  lei  si 
moverebbe  :  e  il  Sig.  Galileo  dice  di  no  ^ 
e  per   confermazione   del  suo  detto  dice  « 
che  quando  nelF  acqua  fosse  una  tale  re- 
sistenza air  esser    divisa  ,    si  troverebbono 
de* mobili  di  cosi  picciola    forza,  che  non 
la  potessero  divìdere ,  e  che  in  consesuen- 
ea  m  essa  si  fermassero  ;  cercando  poi  con 
diverse   esperiènze,  se    tale   accidente    si 
vegga  accadere  ,  fra  le  altre  piglia  alcuni 
corpi   di    cosi  poca    gravità,   che  appena 
r immaginazione    vi    arriva,     quali    sono 
quegli  atomi  invisibili  e  impalpabili,   che 
uopo  la  deposizione  d*  alcune  ore ,  restano 
Galileo  GaUlei.  bollii  3o 


ancora  a  far  torbida  Y  acqua  9  e  mostranr 
do,  cóaM^  né  iinpo  questi  possono  essere 
fermali  dalla  resistenza  dell*  acqua  air  es- 
tfir  diyis^  ,  ppiehè  essi,  ^cor^  vi  di^cen- 
4pno,  Gonpfnde  t»l  resistenza  npn  esser 
seqsibile.  Ma  oi^a  i)  Sig.  Qoloi^bo  si  cre- 
de a^ere  ritorto  1*  esperienza  contro  il  Su 
gnpr  Galileo,'  ppicpè  detti  i^toini  yi  di- 
scendono adagio ,  quasi .  ehe  il  moTer^i  tar- 
do sia  non  qiovers^ ,  e  dividere  adagio  sin 
non  divider«^  Voi  are^p  bisogno 9  Sig.  Co- 
lombo ,  di  inostrare ,  che  e*  non  si  mova- 
^ ,  se  poi  iro)ete  perjsuadere  1  che  la  re- 
sistenza deir  ^cqu^  poss^  indurre  la  qqic-» 
te^  perchè  qifanto  pi  fìtfirdare  il  moto,  tì 
«i  concede  quanto  i^oi  volete  t  che  U  figa- 
ta,  la  minimg  g|raYÌtà  9  la  picciolissima 
xno)e/lo  possa  l^re,  qtiA  questo,  non  fa 
XLÌe|[ri:e  a)  vostro  bisogno  9  x^è  al  vostro  pro- 
posito. 

.  U  esperienza  deìla  ùrayè^  0  navicello  ec, 

.  Pfissa  il  8ig.  Colombo  a  voler  ripro-r 
vare,  anco  quest^-  altra  esperii^nza  9  e  con- 
forme al  6U0  costume  9  poicfiè  e}]a  è  tale« 
che  noli  vi  è  che  replicare»  la  coiaincia 
a  mettere  in  piacevo)ezz(^ ,  perchè  dove 
non  si  può  aprir  la  bocca  alle  ragioni ,  è 
bene  aj^irla  al  riso.  Nega  primieramente 
potersi  tal  esperienza  fare  esquisitamente 
per  diversi  accidenti  ;  de'  quali  però  non 
ne  viene  nominato  nessuno  :  ma  quel  che^ 
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1^  più  cousideraliile  t  ^i  si  piglia  iaslidio 

degli  tccidenti,  e  impedimenli^'-olie  posp- 
sano  dif&Goltar  T  esperienza  t  i  quali  noa 
possono  essere  di  pregiudizio,  se  non  al 
Sig«  Galileo  9  al  quale  toeoa  di  far  vedere 
cotal  prova  :  onde  il  Sig*  Colombo  si  pren- 
de i  fastidj  d^altri  sen»i  neeessità.  Passa 
poi  dalla  piacevolezza  ad  uà  parlar  al- 
quanto più  acuto  f  e  domanda  al  Sig- Ga- 
lileo quel  ch'ei  Tuole  ioferire^  quando 
ben  r  esperienza  Cosse  v:era;  al  cne  cre-< 
derei  di  rispondere  io  conforuie  airintea* 
zione   del  Sìg*  Galileo»  dicendo  aver  egli 

S retéso  con  questa  sua  esperienza  persuar 
ere    kt   yerità    della    sua   eonolusioiM   a 


chiunque  fosse  capace  di  ragione  ì;  il  che 
credo  anco  Teramonte^  ch'egli  abbia ope^ 
j*ato  neir  interno  del^  istesso  Sig.  Oolombo, 
ma  che  egli  dissimuli  V  ayer  capita  la  Ibi»- 
za  dì  questa  esperienza  per  non  si  priva- 
re di  potere  accrescere  il  volume  9  e  con* 
fórme  al  sesto  artifizio ,  rispondere  in  qual- 
aivoglia  maniera  alle  ragioni  del  Sig*  Ga- 
lileo. Tuttavia  per  non  dar  occasione  a 
qualch*  uno  di  sospettare  ^  che  questi  ìob^ 
sero  miei  trovati  per  liberarmi  aallo  scio- 
gliere r  instanze  del  Sig.  Colombo ,  sou 
contento  fargli  ogni  agevolezza  »  e  creder 
er  ora  ,  ch'ei  non  si  muti ,  ma  non  ab^» 
la  inteso  veramente  la  forza  delle  illazio- 
ni 9  che  il  Sig.  Galileo  deduce  dalla  pre« 
sente  esperienza  :  e  mi  coibento  dimandare 
con  pazienza  mostrando  le    sue  equivoca- 
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?iom  »  e  paralogismi  E  prima  per  vostra 
maggiore  mtélligenza  dovete ,  Si^.  Coloni" 
bo ,  avvertire ,  altra  essere  la  resisfeensà 
air  esaere  mosso  semplieemenle^  altra  al- 
1*  essere  mosso  con  tale  ^  e  tal  velocità  , 
-altra  air  esser  divìso.  Resistono  al  sempli- 
ce moto  qupi  mobili  ,  che  noi  vogliamo 
movere  coatro  alla  loro  incUiiazione  ,  co^ 
•me  se  noi  volessimo  alzare  una  pietra  di 
cento.  Ji|>bre/  la  :  quale  col  momento,  di 
cinquanta ,  q  sessanta ,'  o  novanta  solamen- 
te, non  si  moverà  punto  assolutaménte» 
ma  vi  bisognerà  Wza ,  che  superi  il  suo 
peso;  e  questa  sorta  di  resistenza  è  diver- 
liissima  dal  resistere  alla  velocità  del  mo* 
to;  anzi  è  tanto  diversa,  che  questa  della 
Telocità  si  trova  ancora  nel  moto ,  al  qua>- 
le  il  mobile  ha  naturale  inclinazione, 
come,  nel  moto  air  ingiù  d^una  pietra, 
ndla  quale  9  se  vorrete  farla  andare  con 
maggior  velocità  della  sua  naturale^  voi 
sentirete  resistenza ,  e  tanta  maggiore , 
quanto  il  mobile  sarà  più  grave  ;  e  cia- 
scuno ne  po^rà  fare  Y  esperienza ,  piglian- 
do, un  pezzo  di  piombo  di  dieci  libnre ,  e 
altrettanto  legno  in  mole,  che  in  peso  sa- 
rà manco  dVuna  libbra,  e  questi  con  vio- 
lenza, scagli^rà  da  un  luogo  alto  airingiù, 
dove  nel  piombo  sentirà  molto .  maggior 
resistenza  all'  impulso  della  mano ,  che 
nel  l^no ,  e  facilmente  potrà  accorgersi  > 
^e  t;^l,  volt^  gli  succederà  cacciare  il  le- 
^no  sino  in  terra  pi]^  velocemente  »  che  il. 


jpiomDo.  Or  q^uesta    tal  resistenza   tkon    si 
può  dire  j  che  dipenda  da  contraria  incli« 
nazione  del  mobile  »  sendó    egli  grave  »  e 
il  moto    air  ingiù,;    però  ella  dipende  so- 
ìamente  dalla  velocità,  cKe  altri  gli    vuol 
dare  sopra  la    sua  naturale    disposizione  ; 
per^  questo   rispetto    medesimo    una  sfera 
perfettissimamente  rotonda  sopra  un  piano 
escfuisitp  fa  resistenza  a  chi  la  vorrà  mo- 
vere.,, e  resisterà  più  ,  e  meno  secondo  la 
yelocilà,  che  altri  vorrà  conferirgli.  E  ^ue-» 
sta  resistenza  non  ricerca  Una   determina- 
ta forza    per    esser  superata ,  lìia  siccome 
la  velocità  in  se  stessa  ha  latitudine,  e  si 
può  accrescere  ,    e   diminuire  in  infinita  ^ 
cosi  non    è    forza    cosi   minima  ,  che  non 
pos^a  apportar   qualche    grado  di  velocità 
a*  movimenti  non  preternaturali  9  né  forza 
così    grande  ,   a  cui  qualche  massima  ver 
incita  non  resista:  ma  all' incontrò  non  si 
dando    mezzo  ,    o    latitudine  alcuna  tra  '1 
moversi  semplicemente ,  e  il  non  moversi^ 
non  ofini  virtù  può  movere  ,  ma  bisogna^ 
che  ella  prima  superi  la  resistenza  dipen- 
dente dalla  contraria  inclinazione  del  mo^ 
tile:  e  pero ,    cpme  ho  detto,   cinquanta 
libbre  ài  forza  non  alzeranno  punto  cento 
libbre  di  peso.    L'  i stesso  accadde  deila  re- 
sistenza   alla  divisione ,    la  ^uale  non  da 
Ogni  forza  è  superata,  non  si  dando  mez- 
zo, o  latitudine  tra  l'essere,  e  il  non  cs-; 
sere  attaccalo ,  o  diviso  ,  e  perciò  iion  ogni 
forza   strappa   una   corda,  uè  ogni  pesai 
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cbe  calchi  sopra  wx  marmo  »  o  uà  Tetro  » 

]o  rompe  ;  ma  ti  bisogna  una  ferza  supe^» 
ri(»*e  ftila  tenacità,  che  tiene  attaccate  le 
arti  della  corda ,  del  marmo ,  e  del  ve- 
•  Qtteste  tre  resistenze  tal  tolta  soao  sc^* 
parate ,  tal  tolta  sono  due  di  loro  insic" 
me,i  e  anco. tutte  e  tre.  Se  una  pietra  di 
cento  libbre  sarà  attaccata  in  terra ,  e  io 
vorrò  alzarla,  prima  ci  tòrrà  cento  libbre 
di  forza .  per  la  resistenza  della  gratità  del 
sasso,  poi  oltre  a  questa  ci  bisognerà  al« 
tra  forza  per  supa^ar  Y  attaccamento ,  il 
quale  ,  come  ho  detto ,  non  da  ogni  mini- 
ma forza  è  rotto,  ma  ve  ne  bisogna  una 
determinata  ;  e  non  minore  :  ma  superate 
la  resistenza  d^lla  tenacità  ,  e   quella  del 

{)eso  ,  lesta,  a  considerare  la  telocità ,  col- 
a  quale  io  voglio,  che  la  pietra  ascenda; 
e  qui ,  perchè  la  velocità  ha  latitudine  in 
in  Unito  verso  il  massimo  ,  e  verso  il  mi- 
nimo, qualunque  forza  si  applicherà  per 
tale  effetti,  opererà,  producendo  la  poca 
forza  poca  velocità ,  e  minima  forza  gran- 
dissima  tardità ,  forza  massima  somma  ve- 
locità ,  ec.  Se  io  vorrò  staccare  due  corpi, 
li  quali  nello  staccarsi  ,  e  anco  dopo  V  es- 
sere staccati ,  non  s*  abbiano  a  movere  di 
movimento  contrario  alla  loro  inclinazio- 
ne ,  non  ci  vuole  altra  forza  ,  cbe  quella, 
che  supera  la  resistenza  dell'  attaccamen-* 
te:  ma  per  superarla  non  basta  ogni  vir^ 
tu ,  ma  se  ne  ricerca  una  determinata ,  e 
superiore   alla    tenacità  del  glutine  ^  cbe 
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ÀttiBicca  le  ipani   del   cblrpo,  che  «i  dà  da 

dividere  t  ratta  poi  la  ditisionc^  ^  le  pal*ti  « 
che  non  resistono  più ,  uè  per  essere  at- 
taccate ,  uè  per  eontrarta  inclinarne , 
saranno  mosise  da^  qualunque  TiTtà  ^  e  la 
differeniEa  dell^  operare  di  viriù  disegoali 
non  consisterà  nello  staccar^f  o  non  slao* 
care  »  né  mencf  nel  movere  assolntatnenle^ 
o  non  morere ,  ma  solo  neir  indurre  mag-»» 
giore  «  o  minore  Telocità.  Dichiarate  que- 
ste cose,  io  vengo  a  mostrarri  come  que- 
sta resistenza  alla  divisiotte  noia  iì  trpva 
neir  acqua  ,  e  cbe  in  cdnseguenza  non  vi 
è  cosà  alcuna  che  tf  diTÌder  scabbia  ,  e 
insieme  esamino  quanto  voi  adducete  con* 
tro  al  Sig.  Galileo.  Voi  primieramente  in 
questo  luogo ,  cioè  alla  Ìaóc^  46^  Y.  IiÌ. 
cominciate  interrogando  il  Sig.  Galileo  ^  6 
scrivete  t  ^ 

N0n  dite  'i>0i^  che  sebhène  nel  moto 
veloce  si  catana  resisùentaì  ec.  Rispon- 
devi i  esser  Vero  tutto  questo  che  voi  di- 
te ,  cioè  che  il  Sig.  Galilea  concede  tro- 
varsi resisteiiia  al  moto  d^ una  trave,  che 
con  un  capello  si  vadia  tirando  pei:  V  a- 
equa ,  ti  questo  per  cagione  dèlie  parti 
dell*  acqua  9  che  dovendb  cedei^e  il  Itrogd 
alla  trave  9  è  necessario,  che  esse  :  ancoi'ar 
lo  mutino  scacciando  V  altre  parti  ^omi- 
gue;  e  perchè  queste  mutazioni  si  hanno 
a  fare  aentro  à  qualche  telnpo,  cioè  con 
qualche  velocità  ^  quindi  è  i  ohe  t^spe^to 
a  tale  velocità  si  sente  tesistenta   maggio* 


•re ,  o  minore  9  '  secando  il  più  9  e  nueno 
rVelocev  foi  domaiidate  seoondammettte  : 
'Se  gtmnào  la  truDe  si  tira  dólcemente  dal 
.capello  ^  essa  'spinge  v  e  scaccia  le,  medesi- 
:mey  partì  di  luogo  ^  e  /queUe  iscaccian^ 
r:ah7e  suctessivamente  come,  prima.  E  a 
•questo  aneora  yì  si  risponde  xLi  si;  Goa«- 
eludete  poi  :  Adunque  si  fa  con  resisien^^ 
za  9  ma  con  miìiore  vioJenui^  percliè  si 
fu  con  più  tempo  9  e  però-  la  -  resistenza 
mmr  apparisce»  A  questa  conclusione  tìsì 
risponde  %  concedendovi  più  di  quello ,  che 
n*  inferite  ^  cioè  farsi  con  resistenza  »'  e  di 
più  con.  resistenza  apparente ,  mentre  voi 
•usate  quanta  forza  può  venire  da^  un  ca- 
ipello  ,  'la  quale  noa  .  è  cosa  insensibile , 
ma  assai  notabile.  Bene  è  vero ,  che  se 
voi  vi  contentaste  di  movere  la  trave  con 
la  metà  manco  di  velocità  ,  basterebbe  una 
forza  la  metà  più  piccola  di  quella  del 
•capello  >  e  per  una  velocità  cento,  o  mil- 
le volte  minore  basterebbe  la  centesima , 
o  la  millesima  parte  della  medesima  for- 
za,  e  co8Ì  in  infinito  ;  e  tutto  questo  de- 
riva dalla  resistenza  dipendènte  dalla  ve- 
locità del  moto  :  ma.  non'  fa  punto  per  la 
causa  vostra  ;  anzi  diametralmente  gli  con^ 
•  traria  :  perchè  voi  avete  bisogno  (  volendo 
mostrare  neir  acqua  esser  resistenza  alla 
divisione  )  di  trovare  »  e  mostrare  »  die 
la  medesima  trave  resti  totalmente *immo- 
•bile  contro  dValruna  forza»  che  gli  venga 
usata  f  e  non  dke  ella  cèda  a  tutte  ^  ben- 
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ehè    più   lentamente  ^  alle  mioori  :   perche 

il  iiìO!Fersì  'adagio  è. malo  ,/  Sig«  Colombo  f 
è  ttOQ  quiete;  né  si  potrà    mai.diret  che 
hi  parti-  deH'  aequaì  :«ieno  aHaccaie  imie^ 
me  5  e  facciano  rettaleAza  all'*  easer  jdivise  f 
se  non  si  mostra,  dke  la  tra^e  resti  immo- 
ta sino  a  una^  determinata  Tioleota  ^  che 
•se  gli  faccia^  perebèlo  staccare  d^e  cm* 
pi  9  the  sieno  attaccati  j  non  si  fa  da  ogni 
minima  forza,   ma   da   ima  determinata, 
come    si    è  dichiarato    di    sopra.  Però  al« 
l' altre:  interrogazioni  ,  che  voi  fate  dicen* 
do  :  ^  Or  perchè  non  si  potìrd  dira  il.  mede^ 
mmerrdeUa  resistensoa  ailay  divisione  1    Che 
ragéeneici  è  egli  di   diffèrensaa?  Penthè 
non  Pale  per  me  ^  oùme  per  ^ai.,  la  mede- 
sima ragione  ?  già  le  risposte  sono  in  pron* 
to ,  cioè    non   si   poter  dire  il  medesimo 
della  resistènza   aUa    divisione,  che  della 
•resistenÌEa  alla*  Velocità  ,   perchè  la  veloci- 
tà del  medésimo  mofaìle  non  è  determina^ 
ia  t  sicché   non  possa  larst  più  e  più  len* 
ta  in  infinito ,  ma  una  tenacità  àk  due  ooiv 
pi  ,  o  di  moki  ,'che  sieno  attaocati,  è  d& 
terminata  ,  e  una ,  e  per  minima  eh*  ella 
rsia,  ncm  può  se  non  da  una   determinata 
fona  essere   superata  ,   e  iion  >da  minore  ^ 
perchè    se    a  liissuna   forza    si  resistesse  ^ 
nissona  difSerenaa  .  sarebbe   tana    le   eose  ^ 
che  sono  attaccate ,  e  le  divise;  ed  eccovi 
la  ragióne  della  differenza  :  perchè  pòi  la 
nsedesima  ragione-  non  vaglia  per  voi ,  co- 
me  pel  Sig.  Galileo  avviene,  perchè  1» 
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ragione    non  è  la  mederìma  ^   supponeiìdo 

egli  Olia  cosa  vera  ^  e  domandanaone  yei 
tina  falsa,  ed  ianpòssibile^  E  finalmente^ 
che  a  \oi  ndn  sia  lecito  adoperare  la  me* 
decima  esperiènza Contro  il  Sig.  Galileo» 
e  dire  :  Òhe'  ia  fesistenza  delle  paféi  non 
è  wra  nel  cedere  il  luògo  ,  perchè  se  ella 
"vi  /òseè ,  nel  ritirare  la  troM  con  un  co* 
pello ,  si  strapperebbe ,  e  non  verrebbe  do^ 
vtmque  io  la  tirassi  ^  come  ella  'viene  sew 
zù  resistenza  alcuna  i  il  fare  dico  questa 
c^tisegucnte  non  ti  è  lecito ,  se  non  nel 
modo ,  che  è  lecito  il  fare  le  co^ ,  '  che 
stanno  male  f  ^  come  -  sta  questa  ,  essendo 
piena  di  equÌTocaaione ,  e  falsità;  perchè 
Toi  lasciate  di  nominare  la  Telòcikà  ^  ohe 
è  quella  in  che  ripone  il  Sig.  Galileo  la 
résfsténM ,  e  non  nel  moversi  assc^ntamed- 
te  :  però  quando  dite  ^  che  la  resisterne 
delie  parti  deir  acqua  nel  moversi ,  e  ce^ 
ddre  il  lóogo ,  non  vi  è  ,  perchè  se  Vi  fos- 
se ,  il  capello  si  strapperebbe  nel  tirare  la 
trave  ,  inferite  male  ^  perchè  là  resistenza 
vi  pu^  èssere  senza  che  il  capello  si  rom^ 
pa  >  il  che  avverrà  quando  la  resistenza 
sarà  minóre  della  robust^ea  del  capello  ; 
e  questo  facilissimamente  aecaderà  ^  per*- 
chè  ootìsisteodo  queste  resistenza  non  nel 
movere  assolutamente ,  ma  nella  velockà 
del  moto,  quando  la  velocità  della  trave 
al>bia  a  essere  pochissima,  la  resisteoza 
sarà  poca  ^  e  minore  deUa  saldezza  del  cap- 
pello, il  quale  la  supererà  senza  strappar** 


si.  Però  se  colete  discorrer  bene, ,  dile  co* 
si  :  Nelle  parti  dell*  acqua  non  è  resisten^* 
za  air  esser  mosse   assolatamente,   perchè 
se  ella  tì  fosse  ^  la  traT§  resterebbe  immo* 
bile  a  qualche  forza  »odi  capello,  o  d*  al- 
tra cosa  più  debole  *  il  ohe  non  si  vede  » 
anzi  ogni*  forza  la  move.  Dite,  di  poi:   Le 
parti  dell'acqua  hanno  resistenza  air  esse* 
i'e  mosse   con   tanta  Yéloeilà  :   e  questo  e 
manifesto ,   perchè   se  non    V  ayessero ,  la 
medesima    trave   potrebbe  esser  mossa  da 
ogni  minor  forza  con  tanta  velocità  «    con 
quanta  viene  tirata  da  un  capello  j  oVve* 
ro  la  forza  del    medesimo    capello  la  po^ 
trebbe  tirare  con  ogni  velocità   maggiore  » 
le  quali  conseguenze  sono  false;  a  però  è 
vero ,  che  nell  acqua  risiede  resiistenza  al- 
Tesser  mossa  con  tal  velocità.  E  acciocché 
maggiormente    yeggiate    quanto    voi  siate 
inferiore  al  Sig.  Galileo  nel  merito  di  que* 
sta    causa ,    considerate  ,  che  volendo  voi 
mostrare,  che  T acqua  resista  alla  divìsio-*- 
ne,  tutte  le  prove,  che  vi  affaticate  di  fa** 
re  per  via  di  discorsi ,  d*  interrogazioni,  e 
di  similitudini  sono  buttate  via  conli*oal-« 
la  virtù  d*  una  esperienza  ,  ma  sete  in  ob- 
bligo di  far  vedere  una  trave  ,  o  un'altra 
simil    mole  restare    nelV  acqua   stagnante 
immobile  contro  a  qualche  sensibil  forza, 
che  la  tirasse,  siccome   il  Sig.  Galileo  ha. 
fatto    vedere  il    contrario.    Ma    di  grazia 
non  domandate ,  che  vi  siano  date  circo- 
stanze ,  o   termini  abili ,   o  che  sia  hUo 
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piim^   da   un  s^ltro  qUaldie  impos9Ìbi)ej 
come   sarebbe  9    che   si   trovasse    modo  di 
mel^ere  la  trc^ve  oeir  acqua  senza  bagnar- 
la, ina  provvedetevi   aa  per  v<u  ^4^*  vostri 
bi$Qgni ,   die    <;o$i  'convieue#    Ma  quando 
pure   vi  suc<:edes0e .  (  del  che  però  non  si 
t^tne.  punto)   il   mostrar^ ^   cbe  una  .trave 
resigssie  £erma  alla  £orza  ,  v*  gr.  di  un  gra« 
no  di  piopibo ,  che   pendendo  dal  capello 
la  tirasse,  non  credi^  per  questo  d.*aver 
inigliprato  la  vostra  principale   quistione  , 
(B  di  poter  dire  d'  aver  dimostrato  ^  la  re- 
isisténza    alla    divisione  esser    quella,  che 
sostiene,  la    tavoletta    d* ebano:    perchè  se 
voi    piglierete   mia  tavola  d*  ebano  grossa 
noti  più  4*  una  veccia ,  ma  tanto  grande  ^ 
che  ppsati  in  su  V  acqua  ne  occupi  tanta , 
quanta  n^  incontra  la  trave  mossa  trasver^ 
saimcute  ;  io  vi  dico,  che  quella  non  solo 
resterà  setiza  profondarsi  contro  alla  forza 
4*  ^n  .^ràuo    di  piombo ,    tna    ne  sosterrà 
qiliìtt|:*o,  sei  ,  e    dieci  mila.  Or  vedete  se 
qjieUo  ,  che  fa  in  cotal  guisa  galleggiare, 
p,  altro  9  che  quella  resistenza    dell  acqua 
alla   divisione  ,  che  non   resiste  alla  forza 
d*  un    grano  solo.    Che  poi  il  Sig.  Galileo 
fosse    per  .rispondervi  :    N^lt  acqua    esser 
resistenza  ,  ma  non  apparente  ,  perchè  si 
eira  col  capello  tanto  dolcemente  ^  e  ada- 
gio ^  che    le  pai  ti  si  possono  accomodare 
senza  violenza  sensibile  a  noi\  dicovi  che 
nou    avete  da  aspettare   che  simil  risposta 
vi  venga  fatta  da  lui ,  essendosi  egli  aper* 
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tis^imamente    Schiarato    di  concedere  re«- 

sistenza ,  non  solamente  sensibile  ,  ma 
grande,  e  grandissima  alla  velocità  del 
moto  y  secondo  che  altri  la  vorrà  far  mi* 
nore,  o  maggiore,  ed  alla  trave  medesi- 
ma bisogna  la  forza  del  capello  ,  mentre 
egli  la  move  con  tanta  velocità ,  e  si  strana 
perebbe  ancora ,  se  voi  voleste  ittoverìa 
con  maggiore ,  né  reggerebbe  uno  spago  , 
ne  una  còrda  a  una  velocità  somma  :  pe- 
rò làscio  tal  risposta  a  voi ,  e  considero 
quello,  che  soggiungete  scrivendo:  Che 
risponderete  V  isùesso  per  provar  la  resi- 
stenza alla  dii^isione  f  ed  esser  i^/io ,  per- 
chè il  più ,  e  nfeno  resistere  non  fa ,  chà 
non  n  sia  resistenza ,  benché  non  appaja. 
Stì  voi  avete  a  rispondere  r  istesso  della 
resistenza  alla  divisione ,  che  dell'  altra 
alla  velocità,  bisogna  che  voi  diciate, che 
la  divisione  si  fa  dalla  tavoletta  d'  ebano, 
ma  tanto  lentamente ,  che  non  si  sente  la 
resistenza.  Ma  tal  risposta  è  doppiamebte 
falsa;  e  fuori  del  caso,  perchè  la  divisio- 
ne non  si  fa  altramente ,  poiché  la  falda 
resti  a  galla  ì  mesi ,  e  gli  anni  interi  ,  e 
la  resistenza  é  non  solo  sens^bile,  ma  gran- 
dissima 9  poiché  noù  si  lascia  superaredai 
grani ,  e  oncie ,  e  libbre  di  piombo ,  se- 
condo r  ampiezza ,  e  sottigNezza  della  ta- 
vola. Considero  finalmente  la  similitudine, 
che  VOI  producete,  e  quanto  ella  bene 
s*  assesti  al  vostro  proposito;  Toi  scrivete: 
Siccome  il  rodere  ^  e  consumare  ^    che  fa 
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t  acqua  eontìrtùamenie  scórrendo ,    e  per* 

cuotcfìàó  su  la  pietra ,  perché  si  fa  ada^ 
gio ,  e  con  lungo  tempo ,  non  appare ,  nò 
si  i^de  la  resistenza  alta  divisione  del 
continuo  dèlia  piètra  ,  ancora  che  vi  sìa^ 
e  mollo  maggiore  ,  che  quella  deW  acqua 
contro  alla  nave  i  adunque  perchè  non  ap- 
parisce j  non  sarà  vero  7  Vedete  per  tanto 
quello ,  eke  vagano  i  "fwstri  argomenti  ; 
non  ùd  altro  chef  a  convincere  voi  mede* 
Simo.  L*  esorbilanze  che  si  conteùgono  in 
qu^te  poche  parole ,  sono  tante  e  si  di* 
Terse ,  che  io  mi  confondo  nel  cominciare 
a  farle  palesi.  E  prima  come  è  possibile  » 
che  yoi  trapassiate  senza  accorgerTcne  di- 
scordanze cosi  gìf*andi,  quale  è  il  dire, 
che  il  rodere  dell-  acqua  percuotendo  su 
la  pietica  non  appare  >  ne  si  vede  la  resi- 
stenza alla  divisione  nella  pietra ,  ancor- 
ché ella  vi  sia  ?  non  vedete  voi ,  che  il 
non  apparire  il  rodei^e  dell'acqua  è  ap- 
punto un  far  vedere  la  resistenza  grandis* 
sima  della  pietra  ?  e  che  allora  appunto 
non  si  vedrebbe  la  resistenza ,  quando  il 
rodere  fosse  mainifesto?  come  dunque  ae- 
ceppiate  voi  insieme,  che  il  rodere  del* 
r  acqua  ,  e  il  reéistere  della  pietra  di  pari 
non  appariscono  ?  Secondàriamente  voi , 
Sig.  Colombo,  che  in  questo  luogo  non 
avete  altro  scopo,  che  il  mostrare»  ritro- 
varsi neir  acqua  resistenza  ali!  esser  divisa 
dalla  faida  a  ebano  ^  o  di  piombo ,  con 
quale    avvedimento    andate    portando    in 


campo  t  cbe  le  pietre  si .  lasóianò  diifiderc» 
e  rodere  dalP  acqua  ,  e  oonfes^aailo  la  re- 
fiisten^a  della  pietra  esser  inolta  masglore 
di  quiella  4eir  aiujua?  ehi  ?.olete,  eoe  tì 
creda  9  che  Y  acqua  resista  a  quello  ^  che 
non  resìstono  le  pielie  ?  direte  Ìov$e  ,  che 
per  resistere. non  ioleodete  una  resisleafs». 
assoluta ,  e  totale ,  ma  resistere  per  qval- 
ehe  tempo ,  e  non.  si  lasciare  penetrare  » 
se  Qon  con  tardità  ì  tutto  bene  :  .  ma  una 
tal  resistenza  che  utile  arreca  alla  causa 
vostra  ?  non  vedete  voi  t  che  per  fermare 
la  falda  di  piombo  bisogna  una  resistenza^ 
che  non  gli  ceda,  mai  ?  e  che  il  cedere 
adagio  non  annulla  ^  ma  solamente  ritar«- 
da  il  moto?  Terzo,  come  vi  &pte  voi  così 
presto  scordato  de^  luoghi  9  da*  quali  cava- 
te gli  argomenti  per  mostrare  1  acqua  ea* 
aer  un  continuo  ;  tra  quali  era  il  conti- 
nuare le  materie  discontinuate  9  come  la 
.farina  ec.  Ma  se  ora  voi  conoscete  9  che 
.ella  discontinua  sino  armarmi,  in  che 
modo  potrete  voi  dire  9  che  ella  non  sia 
diseontinuatissima  ?  e  perchè  non  conglu* 
tina  ella  le  particelle  del  marmo  pia  che 
prima  ?  bisogna  dunque  9  o  che  la  vostra 
regola  non  sia  vera  9  o  che  la  vostra  con- 
clusione sia  falsa»  Direte  poi  9  che  il  Si- 
gnor Galileo  si  dà  da  per  se  della  scure 
^ul  piede.  Quarto,  io  vorrei  Sig*  Colombo, 
ohe  V*  accorgeste ,  che  mentre  vi  travaglia- 
te di  provare ,  che  nelF  acqua  possa  esse-* 
re  una  resistenza ,  ancorché  non  apparisca 


esaerri ,  tì  affaticaCe  in  vano  ;  tentando  di 
far  quello  f  che  è  impossibile  ad  esser  £at* 
to,  e  vi  abbagliate  in  nn  equivoco,  im- 
maginandovi »  che  siccome  può  essere  ^  che 
una  cosa  non  resista  a  qualche  asione ,  e 
nientedintieno  apparisca  .resìstere ,  come  ac- 
cade nel  marmo  contro  al  rodere  dell' ad- 
equa, cosi  possa  accadere,  alcuna  cosa 
resistere  a  qualche  operazione ,  benché 
sembri  non  resistere  ;  il  che  è  falso ,  ea* 
sendo  il  non  resistere  movimento ,  e  il  re- 
sistere quiete.  Però  per  vostra  intelligenza 
dovete  notare,  che  può  bene  accadere,  e 
continuamente  accade,  che  una  cosa  si 
mova ,  e  apparisca  star  ferma ,  conre  av- 
viene nel  raggio  deli'  oriuolo ,  o  nella  stel- 
la polare ,  cha  sembrano  a  chiunque  gli 
rimira  star  fermi,  mercè  della  lor  Urdità, 
sebbene  sono  in  continuo  movimento;  ma 
non  può > già  accadere,  che  una  cosacche 
veramente  stia  £erma,  ci  paja  moversi, 
il  che  dair  esperienza  ,  e  dalla  ragione  et 
viene  dimostrato..  Imperocché  se  quello^ 
che  veramente  si  move,  ma  lentamente^ 
ci  appare  fermo,  quale  ci  a|>parirebbe 
egli  se  veramente  slesse  immobile  ?  certo 
che  non  si  può  dire ,  che  egli  apparisse 
moversi ,  perchè  se  questo  fusse ,  T  altro 
che  lentamente  si  moveva  ,  molto  più  ci 
apparirebbe  moversi.  jOra  ,  Sig.  Colombo , 
il  non  resistere  è  moto ,  perchè  quello  » 
che  cede  alla  divisione,  o alla  pulsione  ,  si 
move;  ma    il  resistere    è  quiete,    perche 


quello  »  che  non  si  lascia  dividere  «  o  spÌQ<» 
gere  ,  resta  in  quiete  :  e  però  essendo  la 
iìon  resistenza  moto ,  può  dissimularsi ,  é 
apparire  resistere ,  come  avverrebbe  quan» 
do  la  trave  tirata  dal  capello  andasse  ada^ 
gissimo,  che  apparirebbe  star  ferma  ,  e  ia 
cooseguenza  la  non  resistenza  dell'  acqua 
sembrerebbe  resistenza*  Ma  percbè  la-  re« 
sistenza  è  quiete  9  non  può  dissimularsi  » 
e  apparire  moto ,  e  però  una  cosa  ,  che 
resista  alla  divisione,  o  alla  pulsione ,  non 
ci  può  mai  apparire  non  resistere  ;  e  il. 
porfldo  j  che  non  sia  roso  dalF  acqua  ,  non 
ci  apparirà  mai  roso  ;  e  una-  pietra  che 
non  sia  fessa,,  non  ci  parrà  mai  fessa.  E 
dnnqué  impossibile,  cne  T acqua  resista 
alla  divisione ,  e  apparisca  non  resistere  ; 
ma  *c  necessario ,  cne  apparendo  non  resi- 
stere ,  in  lei  veramente  non  sia  resistenza. 
Quinto,/  io  mi  sono  aflfaticato  assai 
per  ritrovare  T  applicazione  della  vostra 
similitudine  al  proposito  di  che  si  tratta  > 
e  finalmente  non  la  so  trovare  se  non  mol* 
to  stravolta.  Voi  sete  sul' maneggio  di  vo- 
ler mostrare  nelF  acqua  esser  resistenza 
alla  divisione,  sebbene  non  apparisce  d*es- 
$ervi;  e  dite  ciò  accadere ,  come  il  rodere 
de\r  acqua  nella  pietra ,  che  per  la  tardità 
non  appare ,  né  si  vede  la  resistenza  alla 
divisione  di  essa  pietra  ,  benché  grandissi- 
ma ,  e  molto  maggiore  «  che  quella  dell!a« 
equa  contro  alla  nave.  Questa  similitudine 
GaUleo  Galilei  f^ol.  Ili  3i 
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ba  du6  parti  9  Tana  è  il  rodere  deir  acqua 
uoa  apparente  per  la  tardità ,  V  altra  è  la 
iresisteQEa  della  pietra,  impercettibile  essa 
ancora,  benché  grandissima.  Di  questa 
due  parti ,  (  perchè  io  non  so  ben  inten- 
dere 9  quale  voi  applichiate  al  vostro  par** 
ticolare  )  ho  tentato  di  adattarvi  or  V  una^ 
or  r  altra  ^  né  d'alcuna  m'é  riuscito.  Imr 
perocché  $*  io  voglio  dire  :  siccome  il  ren- 
dere ,  che  fa  r  acqua  le  pietre ,  è ,  sebbe- 
ne per  la  tardità  non  appare  ,  cosi  la  re- 
sistenza deir  acqua  contro  alla  divisione 
della  trave  è ,  sebbene  non  apparisce ,  di- 
co un  grande  sproposito  ;  perchè  il  rode- 
re j  essendo  moto ,  può  non  apparire  per 
)a  sua  tardità,  ma  la  resistenza  alla  di- 
visione »  che  è  quiete ,  non  può  mai  esse- 
re,  e  non  apparire  ;  e  sarebbe  bene  cos£( 
più  che  stravagante  ,  che  la  tavoletta  non 
desceudesse  per  Y  acqua  dividendola  ,  e 
upparisse  descendervi.  Ma  se  io  pigliando 
r  altra  parte ,  dirò  :  Come  la  resistenza 
della  pietra  alla  divisione,  benché  gran*" 
dissima  ,  non  si  vede ,  e  pure  è  ;  cosi  la 
tanto  minore  resistenza  dell'acqua  alla  di- 
visione può  bene  non  apparire,  ed  esser- 
vi :  commetterò  un  Paralogismo  molto  mag- 
giore. Perché  non  essendo  la  resistenza  as- 
aolutamente  e  per  se  stessa  comprensibile, 
ma  solamente  misurabile  dall'  c/Tetto ,  che 
in  lei  produce  una  violenza  esterna  ,  è 
manifesto,  che  quanto  essa  resistenza  sa^ 
rà  maggiore  ,    tanto    Y  effetto    prodotto  in 
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lei  dalla  SonsL  esteriore ,  darà  meno  cospi- 
cuo ;  e  ali*  incontro  più  endente  «  e  maff- 
f^iore  sarà  qaello,  che  da  coiai  feria  sarà 
prodotto  in  resisteaia  miaore  ;  e  però  Guata- 
to è  maggiore  la  resistenza  alla    divisióne 
nel  marmo  ,  che  n^U*  aequa  »  tanto  meao 
•ppareote  sai*à  Y  operasione  della  Tioleoia 
nel  Qtarmo  ^  che  neir  acqua.  Gode  chi  di- 
cesse:   se  la  resistenza  del  marmo,  che  è 
grandissima,    non  si  vede,   o    pure  vi  è, 
quella  dell*  acqua  ,  che   è   tanto    minore  , 
potrà  molto  meno  apparire,  ed  esservi  «  di- 
scorrerebbe a  rovescio  ,  nò   concluderebbe 
cosa  veruna  ;  perche  appunto  per  esser  la 
resistenza  del  marmo  grandissima,  poco  ha 
da  apparire  in  lui   il    rodere  dell*  acqua  : 
ma  bene  La  resistenza  dell*  acqua  alla   di^ 
Tisioue  emendo  debolissima  in  comparazio- 
ne di  quella  della  pietra  ,  dovrà  tosto  ma* 
nifestare  1*  effetto  ,  che  fa  in  lei  la  violen- 
za della   trave.    Vedete  dunque ,  Sig.  Co*- 
lombo ,   come   giudicando  voi ,   come  pur 
fate,  la  resistenza    della    pietra  dal    tardo 
effetto ,  che  in  lei  fa  il  percuotere   dell*  a- 
cqua,  e  misurando  la  resistenza  dell*  acqua 
air  esser    divisa    dalla  trave  ,    quella  può 
essere    grandissima,    e   non   apparente,  e 
questa    tanto    più   cospicua ,   quanto    più 
picciola« 

Face.  47.  y.  Ut.  V  aggiunta  alt  esem- 
plo deir  acque  torbide. 
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Ckmtinua  il  Sig^  Colombo  di  frequea- 
tare  il  sesto  artifizio,  fingeado  d* intende*' 
re  il  Sig.  Galileo  al  contrario  di  anello, 
che  da  lui  è  stato  scritto,  ed  essendo  egli 
solo  a  errare  ,  impone  al  Sig.  Galileo  maa- 
camenti  tanto  grandi ,  che  mi  necessitano 
a  credere,  che  Tistesso  Sig.  Colombo  non 
r  intenda  ,  perchè  s*  ei  ne  conoscesse  la 
]or  somma  esorbitanza,  non  ardirebbe  d*at- 
tribuirgli  al  Sig.  Galileo  con  rischio  ma- 
nifesto, che  r  impostura  fusse  tosto  cono- 
sciuta ;  essendo  troppo  inverisimile,  che 
egli  ,0  altri ,  che  non  fosse  stolto  affatto, 
gli  potesse  aver  commessi.  Yoi ,  Sig  Co- 
lombo ,  ascrivete  al  Sig.  Galileo  il  voler  , 
che  la  resistenza  alla  divisione  importi 
non  si  lasciar  dividere    da    forza  alcuna  ? 

3uasi  che  egli  pretenda  di  aver  vinta  la 
isputa ,  tutta  volta,  che  o  i  suoi  avver- 
sar] non  mostrassero  una  tal  resistenza  es- 
ser neir  acqua  ,  o  egli  provasse ,  che  ella 
•non  vi  fosse.  Bla  Sic.  Colombo,  una  re- 
sistenza ,  che  non  si  lasci  divider  da  forza 
alcuna  ,  è  nna  resistenza  smisurata  ;  e  per 

Provare,  che  una  simile  non  risiede  nel* 
acqua  ,  basta  mostrare ,  che  ella  si  lascia 
dividei  e  da'  colpi  di  Artiglieria  ,  e  da  una 
macine  ,  che  vi  cadesse  dal  concavo  della 
Luna.  Or  voi,  che  pure  ancora  avete  per 
le  mani  le  prove  ,  ed  esperienze  prodotte 
dal  Sig.  Galileo,  le  quali  si  riducono  al- 
l'iosensibil  forza  degl'impalpabili  atomi 
di  terra  ,  alla  .mimpia  robustezza    dì    un 
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tapello  traente  per  Y  ^cqcta  una  ti^ave ,  a 
un  minimo  grano  di  piómbi) ,  che  posto  o 
tratto  caccia  in  fondo  ,  o  lascia  sormonta- 
re una  larghissima  falda;  sopra  qua  1  ve** 
risimìle  potete  pretendere  di  fondarvi  per 
far  credere ,  che  il  Sig.  Galilea  abbia  vo- 
luto, che  la  resistenza  alla  divisione  nel- 
r  acqua  importi  non  si  lasciar  dividere  da 
forza  alcuna  ?  Come  non  vedete  voi ,  che 
queste  prove  tendono  a  dimostrare  neira- 
cqua  non  esser  resistenza  tale,  che  nx>n 
sia  superata  da  ogni  debolissima  forza  ? 
Raddirizzando  dunque  il^  vostro  equivoco 
intendete,  che  il  Sig.  Galileo  ha  preteso, 
che  chi  vorrà  persuadere  altrui  nel  T  acqua 
trovarsi  resistenza  alla  divisione»  sia  in 
obbligo  di  far  vedere  alcun»  forza  ,  dalla 
quale  T  acqua  non  si  lasci  dividere;  e  non 
come  dite  voi ,  sia  in  obbligo  di  far  vede* 
re ,  che  V  acqua  non  si  lasci  dividere  da 
(orza  arcunst  :  e  ha  di  più  preteso ,  con  gran 
ragione ,  di  potere  aifermare  neir  acqua 
non  essere  veramente  resistenza  alcuna  al- 
la semplice  divisione  «  ogni  volta  che  non 
si  possa  trovar  fòrza  nessuna  ,  almeno  de« 
bolissima,  dalla  quale  tal  resistenza  non 
venga  superata.  Passo  a  un^  altra  fallacia, 
nella  quale  in  Questo  medesimo  luogo  vi 
avviluppate  «  ovvero  cercate  di  avviluppa* 
re  il  lettore  :  e  questa  è  ♦  che  voi  piH>po- 
note  una  distinzione  di  dividenti,  e  divi- 
sibili t  dicendo ,  che  secondo  le  diverse 
forze  del  dividente  pu6  il  divisibile,  o  non 
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esser  diviso,  essendo  diviso  più  ptetto,  ^ 

più  tardi  ;  poi  vi  andate  allargando  ìa 
certo  esempio  di  carne  cruda,  e  di  carne 
cotta ,  e  senza  più  tornare  al  principal 
proposilo  lasciate  il  lettore  nella  nebbia 
con  isperanza,  cbe  egli  arendori  perso  di 
vista  «  possa  credere ,  che  voi  siate  cam<- 
minato  per  buona  strada  ,  benoh'ei  noa 
ne  vegga  la  riuscita.  Onde  io  .ripigliando 
la  vostra  incominciata  distinzione ,  e  con- 
cedendovi esser  benissimo  detto  ,  che  i  coi^> 
pi  veramente  resistenti  alla  divisione  ad 
alcune  forze  possono  resistere  totalmente  9 
ad  altre  maggiori  cedere,  e  lasciarsi  di- 
vider lentamente  ,  ad  altre  presto  ;  conce^ 
dute  tutte  queste  cose,  vi  domando  Tap- 

Jlicazione  al  vostro  proposito ,  e  che  mi 
iciate  come  queste  distinzioni  s'adattino 
alla  resistenza  deir  acqua  ?  Credo  che  voi 
non  potrete  sfuggire  di  concedere ,  che 
r  acqua  si  lascia  prestamente  dividere  dai 
solidi  molto  gravi ,  e  di  figura  raccolta , 
più  tardamente  dai  men  gravi ,  o  di  figu» 
ra  larga  :  ma  questo  lasciarsi  divider  pre* 
sto  9  o  lentamente,  credete  voi  ,  che  basti 

Ser  la  tavoletta  d'ebano,  o  per  la  falda 
i  piombo^  che  galleggiano,  e  si  fermano 
senza  discender  mai?  non  vedete  voi,  f he 
a  tor  del  tutto  il  moto  a  questi  dividenti^ 
ci  vuol  di  quella  prima  resi^ensa  ,  che 
vieta  assolutamente  la  divisione?  cioè  ci 
bisogna,    come  dice  il  Sig.  Galileo ,    m^« 
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strare ,  che  '  neir  acqua  si  ritrovi  resisten* 
za  tale«  che  da  qualche  forza  non  si  la« 
Sci  dividere,  e  che  una  tale  resistenza  sia 

Suella  •  che  si  oppone  alla  tavoletta.  Ve- 
ete  ora  se  la  fallacia  è  nel  Sig.  Galileo» 
o  in  voi  ,  la  quale  io  ho  voluta  mostrare, 
non  perchè  io  creda,  che  non  T à veste  be-^ 
Dissimo  conosciuta,  anzi  tanto  meglio  de*^ 
gli  altri ,  quanto  che  ella  è  fabbricata  da 
voi  ;  ma  per  fare  avvisato  tanto  maggior*^ 
mente  il  lettore  di  qiial  sorta  di  cose  voi 
vi  mettete  a  scrivere  per  dare  alle  con- 
traddizioni numero,  non  se  gli  potendo 
dare  valore.  A  quello  che  in  ultimo  di 
questa  considerazione  soggi  ugnete  ,  che  il 
Sig.  Galileo  intendesse  della  total  resisten- 
za ,  non  sarebbe  a  proposito ,  e  sarebbe 
contro  alla  sua  dottrina  ,  che  afferma ,  do- 
ve è  la  resistenza  assoluta  ,  esservi  anco 
la  respetti  va.  Vi  rispondo  (sebbene  vera- 
mente poca  sostanza  so  cavar  dalle  pro*^ 
poste ,  )  che  se  voi  per  resistenza  totale  in- 
tendete una  resistenza  ,  che  non  si  lasci 
superare  da  forta  nessuna ,  questa  non  si 
trovando ,  che  io  sappia  ,  in  corpo  nessu- 
no, al  sicuro  non  può  avere  che  fare  nò 
in  qneslo ,  nò  in  altro  proposito ,  né  mai, 
conile  si  è  detto, è  stata  pretesa  dal  Signor 
Galileo^  come  necessaria  agli  avvet^ar) 
per  difesa ,  e  mantenimento  della  loro  opi« 
nione  :  ma  se  per  resistenza  totale  s*  in- 
tenderà una  ,  che  a  qualche  forza  resista 
totalmente,  questa  è  ben  più   che  neces- 
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saria    ài   propesilo  di  chi  vorrà    sostenere 

che  r  assicella  d'ebano   si    fermi  (dico  si 

fermi  9  e  non  dico    si    mova    lentamente) 

sopra  V  acqua  per  la  resistenza  alla  divisio* 

ne.  Che  poi  questa  possa    contrariare  alla 

dottrina  del  Sig.  Galileo ,  o  che  ella  tolga 

Tessere  il  respettivo»   dove    è    T assoluto, 

non  so  vedere  che  sia  punto  vero,  perchè 

la  dottrina  del  Sig.  Galileo  insegna  nellV 

equa  non  essere  resistenza  nessuna  assolo* 

tamente  9   e    però  mancandoci  V  assoluto , 

non  occorre  ricercarci  il  respettivo. 

Signori  lettori  9  P  avversario  mio  comin^ 
eia  dolcemente  a  calar  le  ^ele ,  e 
rendersi  vinto ,  ec. 

Esclama  il  Sig.  Colombo  contro  al 
Sig.  Galileo,  e  perchè  T esclamazione  è 
delle  più  veementi,  che  abbia  usate 9  è 
necessario ,  che  T  occasione  di  gridar  per 
vinto  il  suo  avversario  sia  delle  maggio- 
ri 9  che  da  esso  sieno  state  incontrate;  pe» 
rò  sarà  bene  specificarla  chiaramente ,  ac- 
ciò dallo  sproposito  e  vanità  di  questa  « 
fossa  ciascuno  argomentar  Toccasione  dei- 
altre,  e  tanto  maggiormente  assicurarsi 
come  al  Sig  Colombo  basta  farsi  vivo  con 
lo  strepitare  ,  e  col  far  volume. 

Già  il  Sig.  Galileo  con  molte ,  e  con- 
cludenti esperienze  aveva  provato  nell*  ad- 
equa non  SI  trovare  alcuna  sensibile  re* 
sistenza   alla  divisione;  e  questo  bastava 


ài  sovef cliio  pel  suo  proposito  ,  cioè  per 
tnanifestare  come  alF  assicella  d*  ebano  noa 
viene  iin|>edita  la  scesa  da  una  tale  resi- 
stenza ,  vedendosi  massime  la  virtù ,  che 
la  ferma  esser  non  solamente  molto  sen- 
«ibile,  ma  grande  ancora;  potendo  ella, 
secondo  la  sua  ampiezza ,  e  sottigliezza 
reggere  molto  peso ,  che  la  calchi  :  tanto  , 
dico  bastava  al  Sig.  Galileo ,  ne  punto  pre* 
giudicava 9  o  pregiudica  alla  sua  ragione, 
che  r  acqua  sia  ,  o  non  sia  un  corpo  con- 
tinuo ,  o  discontinnato  ;  di  maniera  che 
il  dire  egli  di  poi  d^  inclinare  d  credere  , 
che  r  acqua  sia  discontinuata,  non  sola- 
mente non  debilita  ,  o  snerva  la  sua  pri« 
ma  determinazione,  come  vorrebbe  per* 
suader  il  Sig.  Colombo  ,  ma  è  un  nuovo 
«oprabbondante  stabilimento  ;  perchè  ,  se 
quando  ben  Y  acqua  fosse  continua  ,  ciò 
niente  nocerebbe  alla  causa  principale  del 
Sig.  Galileo ,  poiché  le  sue  esperienze  mo- 
strano ,  come  ella  non  resiste  alla  divisio- 
ne ;  chi  non  vede  f  che  il  dire ,  che  egli 
fa ,  d^  inclinare  a  credere  ,  eh*  ella  nò  an- 
co sia  continua,  non  è  un  ritirarsi  indie- 
tro, ma  un  maggiormente  confermare  il 
primo  detto?  su  che  occasione  dunque 
convocate  voi ,  Sig.  Colombo  ,  i  lettori  a 
veder  calare  dolcemente  le  vele  al  vostro 
avversario,  a  vederlo  cedere,  a  vederlo 
arrenare  ?  termini ,  che  odorano  più  del 
vecchio  ,  che  ,del  nuovo  mercato.  Ma  se 
forse  vi   paresse  >freddezza  biasimevole  ia 


^9^         . 

uno  studioso  delle  cagioni   naturali   ran« 

dare  talora  dubitando ,  e  jtì  gustasse  più 
un*  ardita  risolutezza ,  per  la  quale  mai 
non  si  dubiti  dt  nulla ,  potete  ben  di  que* 
sto  accusare  il  Sig.  Galileo,  il  quale  ti 
confesserà  liberamente  di  stare  i  me^i ,  o 
gli  anni  incisola to  sopra  un  problema  na« 
turale  ;  e  di  infiniti  esser  totalmente  fuori 
di  speranza  d*  esser  per  conseguirne  scien- 
tSL  :  e  credo,  che  senza  invidia  rimirerà 
quelli ,  che  volano ,  ed  in  un  subito  si 
credono  d*internarsi  sino  a  i  più  intimi 
segreti  di  natura.  Dovreste  bene  almanco 
in  questo  particolare  della  costituzione  dei 
iluidi  scusare  la  sua  irresolutezza ,  non 
Y  avendo  egli  veduta  dimostrata  ne  da  A- 
ristotile  ne  da  altri  Filosofi:  ma  ora  chò 
(  come  voi  medesimo  scrivete  in  questo 
luogo  in  difetto ,  che  non  si  trovasse  altin,^ 
che  lo  dicesse)  egli  da  vostri  scritti ^  dove 
j'  è  provato  efficacissimamente  T  acqua  es* 
sere  continua  ,  conoscerà  la  ragione ,  che 
lo  moveiya  a  credere  altramente ,  esser 
senza  fondamento ,  sebben  non  conosciuta 
da  lui  per  tale  ;  forse  muterà  opinione  ,  e 
le  vostre  ragioni  opereranno  in  lui  quel- 
lo, che  non  hanno  operato  in  me.  Ma  io 
ho  più  presto  paura ,  che  voi  senza  neces- 
sità vi  siate  andato  intrigando  in  voler 
provar  T acqua  essere  un  corpo  continuo; 
perchè  quando  vi  fosse  succeduto,  o  vi 
potesse  succedere  il  persuaderlo,  non  vi 
accorgete  voi  in  quanto  maggim^i  difBcoI- 
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là  TI  trovereste  immerso;  mentre  non  pò» 

tetc  poi  ili  modo  alcuno  atterrare  V  espe- 
rienze troppo  manifeste,  che  mostrano  nel* 
r  acqua  non  ritrovarsi  resistenza  alcuna 
alla  divisione?  L'intendere,  che  in  uà 
aggregato  di  particelle  minime  e  divisa 
non  sia  resistenza  veruna  alla  divisione^ 
è  cosa  più  che  agevolissima  ^  poiché  nuU 
là  vi  è  9  che  a  divider  s^  abbia  ;  ma  che 
in  un  corpo  continuo  si  possa  far  la  di* 
visione  senza  trovarvi  resistenza ,  è  ben 
cosa  inopinabile:  e  massime  quando  si 
abbia  a  far  la  divisione  non  con  un  coU 
tello  radente  ,  ma  con  una  trave ,  mossa 
anco  per  traverso.  Ma  voi ,  Sig.  Colombo^ 
vorreste  contro  il  retto  discorso,  che  l'e- 
sperienze sensate ,  e  manifeste  a  tutti  s'ac- 
comodassero alle  vostre  fantasie  particola-» 
ri  ;  sicché  avendo  voi  tolto  a  mantenere, 
che  l'acqua  sia  un  continuo,  e  non  si  po- 
tendo in  modo  alcuno  intendere,  che  uà 
corpo  continuo  ceda  senza  '  resistenza  alla 
divisione  ,  volete  prima  che  ri  tn  over  vi 
d'  opinione ,  negar  l' esperienze  chiare  ,  e 
affaticarvi  in  vano  per  mostrarle  ineffica- 
ci ,  e  fuor  del  caso.  Voi  seguitate  poi  scri- 
vendo :  f^edesi  ancora  ,  che  egli  arrena 
nel  sostenere  quella  "virtà  calamitica ,  poi* 
che  egli  si  riduce  a  chiamarla  uri  altra 
'virtù  incomparabilmente  maggiore  delT  u^ 
nione  del  contìnuo^  e  del  resistere  a  se* 
parare  semplicemente  le  parti  contìgue  del 
corpo  ,  qualunque  ella  si  sia.   Vera  mente 
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è  cosa    inestimabile   la  vostra  resoluzione 

nel' ridursi    a   scrivere  cose  tanto  lontane 

dal  vero ,  e  delle  quali  la  confutazione  sta 

in  fatto,  né    ha  bisogno  di  inaf;gior  sotti-^ 

gliezza  del  riscontrare  i  luoghi  del  Signor 

Galileo  da  voi  allegati  ;  da*  quali  prima  si 

Suo  intendere  ,  che  egli  mai  non  fa  fon- 
amento  su  virtù  calamilica  :  ed  è  falsìs- 
Simo ,  che  egli  nomini ,  come  voi  gì*  im-* 
ponete,  virtù  nessuna  incomparabilmente 
maggiore  dell*  unione  del  continuo  :  né  di« 
ce  altro  «  se  non  che  a  dividere  una  mas* 
sa  d*  argento  in  due  parti ,  ci  vuol  forza 
incomparabilmente  maggiore  di  quella  « 
che  basta  poi  a  moverle  di  luogo,  divise 
che  sieno,  che  tanto  è  quanto  a  dire,  che 
la  resistenza  alla  divisione  delle  parti  del 
continuo  (posto  per  ora ,  che  una  massa 
d*  argento  fosse  un  continuo  )  é  incompa*- 
rabilmenté  maggiore  della  resistenza  delle 
medesime  parti  divise  air  esser  semplice^ 
mente  mosse.  Come  dunque  gì*  imputate 
voi  cosa  tanto  contraria  ?  e  come  potrete 
asconder  1*  intenzione  vostra  di  scrivere  so^ 
lamente  per  quelli ,  che  non  leggono  più 
là  del  titolo  de*  libri  ?  e  se  pure  è  vero  , 
che  voi  veramente  non  intendiate  queste 
cose  manifestissime,  come  potrete  persua- 
dere d*  esser  capace  d*  altre  intelligenze? 
Seguitate  poi  di  scrivere,  che  in  questo 
suo  arrenare  e*  confessa  la  resistenza  alla 
divisione  del  conti n]ao,  oltre  a  quella  deU 
la  separazione   delle  parti    contigue   sola^ 


493 
mente.  Ma  quando  ha  egli  negala  tal  co* 

sa?  quando  ha  egli  mai  detto,  che  uà 
corpo  continuo  non  resistesse  ali*  esser  di* 
yìso  ?  e  voi  perciò  che  volete  inferire  ? 
Ma  scusatemi ,  che  ora  m*  accorgo  dove 
tende  la  vostra  mira.  Voi  vorreste,  che  il 
lettore  si  formasse  adesso  questo  concetto 
universale  ^  che  il  Sig.  Galileo  ammette 
in  questo  luogo  la  resistenza  alla  divisio- 
ne nelle  parti  del  continuo,  arrenando  per 
la  contraddizione  d*  aver  negata  tal  resi* 
stenza  nel  particolare  deir  acqua.  Ma  voi 
supponete  bene  di  parlare  a  gente  tanto 
grossolana ,  che  Dio  voglia ,  che  se  ne  sia 
per  trovare  di  cosi  scempia ,  quanto  ri- 
chiederebbe il  vostro  bisogno,  sicché  ella 
non  si  ricordi ,  che  il  Sig.  Galileo  lien  , 
che  r acqua  non  sia  uu  continuo,    e  t;he 

I»erò  la  contraddizione  non  abbia  luogo  in 
ui ,  ma  si  bene  i  gavilli  in  voi  ;  a  i  qua- 
li procurate  di  aggiugnerue  un  altro,  e 
far  credere,  che  il  Sig.  Galileo  si  renda 
anco  vinto  nel  concedere,  che  T assicella 
d*  ebano  galleggi  senza  dividere  T  acqua , 
'scrivendo  voi  in  certa  maniera  coufusetta, 
nella  quale  chiaramente  si  scorge  ^  che 
voi  vorreste  poter  imprimere  nel  lettore 
concetto,  che  il  Sig.  Galileo  si  fosse  in- 
trigalo, e  neir  istesso  tempo  vorreste  sal- 
varvi qualche  ritirata  ,  caso  che  T  artifizio 
non  facesse  colpo;  e  però  dite:  jénzi  die 
egli  concede^  che  C assicella  gallesi j  e 
non  divida  C  acqua  j    ma    non  per  causa 
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della   resistenza  alla  divisione   del  conti* 

nuo.  Dove  quelle  parole ,  e  non  divida 
V  acqua ,  vorreste ,  che  fossero  prese  come 
se  importassero,  che  ella  non  possa  divi- 
dere T  acqua ,  e  che  ella  galleggi  senza 
penetrarla  9  contro  a  quello ,  che  il  Signor 
GUileo  ha  detto  molt*  altre  volte ,  e  che 
veramente  dice  anco  adesso,  che  è,  che 
Tassicella  non  divide  l'acqua,  non  già 
che  ella  non  la  penetri,  e  non  ci  si  ae- 
merga tutta ,  Illa  non  divide ,  perchè  tal  eC« 
fetto  nell'acqua  noa  si  chiama  dividere, 
non  si  dividendo  in  lei  cosa  alcuna,  per^ 
che  è  dìvisissima  al  possibile,  e  disconti- 
nuatissima  ,  e  le  parole  del  Sig.  Galileo 
éon  tali. 

Movono  dunque  solamente  ,  e  non  di' 
vidono  i  corpi  solidi ,  che  si  pongono  nel- 
ì  acqua ,  le  cui  parti  già  san  divise  sino 
a" mìnimi;  talché  Sig.  Colombo,  come  ho 
detto  ancora,  bisogna  bene*  che  quelli 
che  hanno  a  essere  persuasi  dai  vostri  ar- 
tiiìzj  sieno  semplici  affatto ,  ne  abbiano 
pure  letto  il  trattato  del  Sig.  Galileo  :  con 
tutti  questi  inverisimili ,  voi  ad  ogni  mo« 
do  non  difBdate  di  concludere,  che  egli 
mille  volte  il  di  vuole ,  e  disvole. 

Perchè  gli  piacciono  le  novità  ,  ec. 

Che  al  Sig.  Galileo  piaccianole  novi- 
tà, non  lo  nego,  anzi  lo  tengo  per  veris- 
simo ,    e  credo  ,    che  egli  studi  per  ritro- 
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yarne ,  compiacendosi    mirabilmente  nelle 

invenzioni ,  e  perciò  scrivendo ,  scrive  so- 
lo il  suo  ritrovato  ,  reputandosi  a  vergo- 
|;na  il  copiare  quel  d*  altri ,  essendo  quel- 
lo utile ,  e  questo  super iluo  e  vano. 

Si  risponde  a  questo  poco  di  dubbio  ee« 

Ma  si  risponde  molto  male  ,  mentre 
rinnovando  gli  errori  contro  la  propria 
dottrina  9  induce  di  nuovo  la  siccità  come 
cagione  del  galleggiare  «  e  peifciò  voglio 
più  minutamente  considerare  V  insufiicien- 
za  di  questa  risposta.  E  prima  il  dire,  che 
0Ì  dee  considerare  la  figura  congiunta  al* 
la  materia  con  tutte  le  sue  passioni ,  è 
grande  sproposito  ;  perchè  moltissime  so- 
no le  passioni  della  materia ,  che  non 
hanno  che  far  nulla  intorno  ali*  effetto,  di 
che  si  tratta  «  come  sarebbe  V  esser  nera  , 
o  verde,  dolce,  o  amara  ,  e  infinite  altre: 
anzi  di  più,  non  solo  è  superfluo  il  pren- 
derle tutte  9  ma  il  prenderae  qualunque 
fii  sia ,  che  non  fosse  necessaria  air  effet- 
to ,  di  cui  si  cerca  la  cagione.  In  oltre  io 
considero ,  che  mentre  il  Sig.  Colombo 
vuole,  che  si  pigli  la  materia  congiunta 
con  tutte  le  sue  passioni ,  fa  un  errore 
grossissimo,  ed  è,  che  ricercando  io  da 
Aristotile  qual  sia  la  passione,  che  con- 
giunta col  piombo  fa  che  ei  galleggia ,  e 
avendomi  egli  detto,  che  è  la  figura  ,  e 
dopo  avendomi  il  Sig.  Galileo    dimostrato 
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Don  e^fiert  la  figara  ,  viene  il  Sig.  Goìom^ 
bo  e  dice  (  pretendendo  dichiarare  9  e  di* 
fendere  Arislotile  )    che  bisogna  ,    per   sa- 
pere quello,  che  sì  cerca»  pigliare  la  mar 
teria  con  tutte    le   sue  passioni-    E    chi  è 
queir  ignorante  ,  che  non  sappia  ,  che  pi- 
gliandole tutte  si  piglia  anco  quella  ^  che 
è  cagione  dell'  effetto  ?    e   chi    non  Tede , 
che  da  questa  risposta  chi  desidera  sapere 
non  guadagna    nulla?   perchè    era  chiaro 
per  avanti  ,  senza  che  il  Sig*  Colombo   ce 
ne  facesse  avvertiti ,  che  il  piombo  preso 
con  tutte  le  passioni ,  che  egli  ha    ilientre 
gallep^^ia ,  ha  ben    ancora    quella  ,  che  lo 
fa  galleggiare  :  vanissima  dunque  è  questa 
risposta  j  perchè  niuna  cognizione    arreca 
a  gì'  investigatori  del  vero.  E  mentre  Ari- 
stotile   ha  asj^egnata  una    cagione  del  gal- 
leggiare   delle    falde    gravi,  che  è  Tesser 
congiunte  con  figura  larga  impotente  alla 
divisione,  è  segno,  che  non  ne  sapeva  al- 
tra ,  e  se  avesse    saputa    quella-  della  sic* 
cita  f    r  avrebbe    senza  dubbio   nominata  , 
perchè    non    era  gran  misterio  ,  né  fatiea 
il  farne  menzione.  Considero  ancora ,   che 
avendo  il  Sig.  Galileo  ritrovata  e  mostra- 
ta la  vera  cagione  di  questo  effetto ,  cioè 
r  aria    rinchiusa    tra  gli  arginetti ,  e  con- 
giunta  colle    falde  sotto  il  livello   dell'a- 
cqua,    il    Sig.  Colombo  senza    nota    d'in< 
gratitudine  di    questo    insegnamento ,  ten- 
tando dichiarare  il  Sig.  Galileo  per  igno- 
rante 5  va  e  piglia    vera  la   cagione  ntro- 
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tata  da  quello  9  e  mutandogli  il  nome  la 

mischia  colle  sue  ,  procurando  poi  Tende- 
re mal  condizionato  e  guasto  quello ,   che 
Suro    e   sincero  gli    è    stato  conceduto  in 
ono.    Ma  quello,  che  maggiormente  dee 
essere  considerato,  è  ,  che  il  Sig.  Colombo 
domanda  una  cosa,  e  poi  ne  vuole  un^ al- 
tra molto    diversa;    anzi  fingendo   di  non 
volere  in    modo    alcuno  accettare  quello, 
che  dice  il  Sig.  Galileo ,  ricerca  con  istan- 
%eL  un'  altra  cosa ,  dico  altra  quanto  al  no- 
me, ma  in  effetto  vuole  quello  stesso ,  che 
dal  Sig.  Galileo  viene  introdotto  per  vera 
cagione  dell'  effetto    del    galleggiare  ;  e  il 
Sig.  &>lombo  per  non  gli  restare  obbliga- 
to ,    gli    vuol  mutare  il  nome  ,  e  masche- 
randolo «farlo  parere  un'  altra    cosa.    Però 
acciocché  l' artifizio  si  manifesti  ,   quando 
il  Sig.  Colombo  dimanda,  e  vuole  che  la 
figura    si    prenda    congiunta  alla  materia 
con  tutte  le  sue  passioni,  io  in  nome  del 
Sig.  Galileo  glie  ne  voglio  concedere;  ma 
insieme  voglio  farlo  consapevole ,  che  l'a- 
ria non    è    una  passione ,  o  una  qualità  , 
xy  accidente  alcuno  dell'  ebano ,  o  del  piom- 
bo, ma  è  una    sostanza  corporea  ;  e  perà 
prenda  pure  il  Sig.  Colombo  quante   pas- 
sioni ,  e  qualità  egli  si  sa  immaginare  ,  e 
se  non  gli  basta    pigliare    la   tavoletta   a- 
sciutta  ,    tolgala    arida ,   e  arsa  ,  che  tutto 
«e  gli    concederà ,    pur    che    e'  lasci  stare 
l'aria,  che  è  un    altro  corpo;    e  se  egli 
Galileo  Galilei  Voi.  IH        32 
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^enza  V  arìa  La  farà  galleggiare ,  ablm 
TiDta  la  lit^  :  ma  &*  e'  non  può  fare  $^za 
r  aria ,  uon  1^  dìssìamU  ,  ma  liberamente 
la  domaudì  ;  e  confessi ,  cbe  in  lei  ri- 
siede la  caxKsa  del  galleggiare  9  come  bft 
9empre  detto  jl  Sig.  (Galileo  «  e  copfe^i 
insieme  d*  avisr^  il  torto.  Ala  quando  e*  tot  - 
lesse  pure  persistere  nella  sìccitày  "voglio.' 
oltre  al  già  detto  soggiugnere  qualche  a,l- 
tro  particolare  |>er  vedere  di  cavarlo  d\er- 
rore.  G  prima  ^  ^perchè  io  conosco ,  c(ue  ì% 
sola  sua  incosti^nza  è  bastante  a  convin- 
cerlo ,  voglio  in  questo  particolare  parlare 
con  lui.  V  ci  dunque ,  &^g.  Lodovico  ^  ve*- 
depdo  come  la  figura  larga  ritarda  il  mor 
te,  credeste  semplicemente  si^  *1  principio» 
che  ella  ^  potesse  dilatarsi  tanto  ,  che  del 
tutto  si  levasse  il  movimento  ;  e  questo 
credeste  accadere  nelle  materie  più.  gr^vi 
deir acqua  descendeati,  e  noumeno  anco- 
ra nelle  meno  gravi  ascendenti  ;  e  perchè 
r  effetto ,  che  fa  la  dilatazione  della  figura 
quanto  al  ritardamento  ,  op^ra  nelV  istesso 
modo  in  tutti  i  luoghi  deAV  acqua ,  cioè 
tanto  nelle  parti  superiori  9  quanto,  nel- 
le medie,  e  neir  infime  9  non  vi,  ha  deb- 
bio alcuno,  che  aveste  per  fermo  la  figu- 
ra dilatata  poter  indifferentemente  cagiQr 
nare  la  quiele  in  tutti  i  luoghi;  ora  ve? 
dendo  coinè  è  impossibile  il  ferinar^  un«. 
falda  di  materia  più  grave  delfacqua  al- 
trove 9  ohe  nella  superficie  9  non  volete  es- 
sere obbligato  ad  altro.  Ma  che  farete  dei 
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corpi    meno  grati     deir acqua,   e  dove 

gli  costituirete  ia  dilatate  laide ,  acciò  si 
possa  al  senao  comprendere  T  impedimento 
arrecatogli  dalla  figura  ^  pel  quale  elle  si 
fermino?  Non  comprendete  voi»  che  non 
potendo  ciò  esser  &tto  in  luogo  veruno, 
già  avete  perso  la  metà  della  lite ,  anzi 
per  meglio  diM  i  tre  quarti?  perchè  ar- 
recarsi quiete  in  virtà  della  dilatazione 
alle  materie  meno  gravi  deir  acqua  ,  nou 
lo  fSeirete  vedere  in  luogo  veruno ,  né  ver- 
so la  superficie  ,  ne  circa  il  mezzo  :  nei 
corpi  più  gravi  dell'acqua  fate  vedere  la 
quiete  solo  nella  superficie  superiore,  ma 
nelle  parti  di  mezzo  non  mai.  Onde  le 
conclusioni  universali,  comuni  airasceu'- 
dere,  e   al   discendere  dei  leggeri,  e   dei 

gravi,  e  in  tutti  i  luoghi  deli  acqua,  che 
a  principio  fìiron  proposte  ,  le  avete  già 
ristrette  ai  corpi  solo  più  gravi  dell  a«^ 
equa ,  locati  tiella  sua  superncie  solamen- 
te ;  e  qui  dite ,  <^e  dilatati  in  falde  sono 
trattenuti,  e  impediti  dal  sommergersi. 
Ciò  avete  per  un  petzo  detto  con  Aristoti- 
le acoEidere  per  T  impedimento  delle  moU 
te  parti  dell  acqua  ,  che  si  debbono  divi- 
dere dal  solido  in  larga  superficie  dilata- 
to; vi  è  stato  fatto  vedere  dal  Sig.  Galileo 
ciò  esser  falso  per  molte  ragioni ,  e  in  par- 
ticolare, perche  la  medesioaa  quantità  di 
parti  si  ha  da  dividere  per  tutto ,  e  pure 
non  s* incontra  impedimento  alcuno,  ben- 
ché nella  superficie  si  trovi  grandissimo  ; 
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onde  stretto  da  grave  necessità  avete  co« 
miuciato  a  introdurre  oltre  alla  figura  i^ 
la  siccità  del  solido  contraiìaute  air  umi- 
dirà deir  acqua ,  cosa  non  mai  detta,  uè 
}>er  quanto  si  vede  dal  testo»  pensata  da 
Aitsloiile,  né  da  voi  medesimo,  se  non 
i\ix  alcuni  giorni  iu  qua.  Ma  come  quel- 
lo, che  vi  Mete  appreso  al  falso,  quanto 
più  parlerete ,  tanto  maggior  numero  d'er- 
rori produrrete  in  campo.  E  prima  qual 
nuovo  contrasto  è  questo  ,  che  voi  ponete 
tra  le  cose  aride,  e  T- acqua?  Io  non  ho* 
dubbio  alcuno,  che  se  per  qualche  vostro 
proposito  voi  aveste  di  bisogno  di  porre 
un  irnjnenso  desiderio  di  unirsi  le  cose 
aride  colle  umide,  affermereste  niun*al- 
tia  brama  esser  eguale  a  quella,*  colla' 
quale .  V  arida  terra  assorbe  T  acqua  ,  e 
quella  abbraccia,  e  con . lei  avidamente 
si  coiigiiigue;  e.  direste,  che  per  cotal  de- 
siderio r  acqua  s*  induce  sino  a  moversi 
contro  a  natura,  come  si  vede  mettendo 
il  biscotto  ,  o  u  u .  panno ,  q  anco  uu  legno 
arido  parte  neir  acqua ,  che  in  breve  tein* 
pò  si  .vede  bagnato  per  grande  spazio  so-^ 
pra  il  livello  di  essa  acqua;  talché  vera* 
mente  né  voi ,  né  altri  potrà  risolversi 
nel  determinare  qual  delle  due  posizioni 
$ia  più  vera ,  cioè  qhe  il  secco  appetisca 
r  umido  »  e  quello  avidamente  attragga  , 
o  pure  se  1*  abborrisca ,  e  lo  fugga.  In  ol- 
tre già  sÌ4?te  ridotto  a  non  vi  poter,  più 
)>astare  il  dire ,  che  la  figura  larga  è  cau-^ 
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sa  del  galleggiare ,  ma  bisogna  che  ciò 
attribuiate  alla  figura  larga,  e  arida;  e 
perchè  il  ritardamento  del  moto  dipende 
dalla  figura  larga  senza  bisogno  di  aridi- 
tà, già  si  fa  manifesto  la  cagione  della 
tardità,  e  la  cagione  della  quiete  dipen- 
dere da  principi  differentissimi ,  il  che 
non  avreste  creduto  da  principio  cosi  di 
leggeri.  Ora  passando  più  avanti ,  io  vi 
domando ,  giacche  per  formare  la  falda  più 

Srave  dell*  acqua  non  basta  la  sola  ampiezza 
ella  figurasse  non  se  gli  aggiugne la fiic-* 
cita  ancora ,  tale  effetto  di  quietare  depen* 
de  egli  tutto  dalla  siccità  sola  ,  tutto  dal- 
la .figura  larga  sola,  o  pure* parte  dalla  fi-*. 
gura,e  parte  dalla  siccità?  se  tutto  dàlia 
figura  larga ,  a  sproposito  introducete  la  sic- 
cità, perchè  tale  effetto  faranno  le  falde 
bagnate  ancora  ;  il  che  sapete  esser  falso; 
se  tutto  dalla  siccità ,  grande  errore  esta- 
te d'  Aristotile  ,  e  d*  altri ,  il  .nominare  la 
figura  ,  e  tacere  la  siccità.  Se  parte  dalla 
figura  larga,  e  parte  dalla  siccità ,  sete  ia 
obbligo  di  far  vedere  separatamente  quel- 
lo ,  che  opera  la  figura  larga  per  parte 
sua  senza  la  siccità,  cotne  sarebbe  per* 
esempio ,  che  un*  oqcia  di  piombo ,  seboe-* 
ne  dilatato  in  una  falda  a  un  palmo  qua- 
dro non  galleggia  senza  la  .  siccità  ,  egli 
però  galleggi  senza  tale  ajuto ,  disteso  iu 
due,  in  quattro,  o  in  dieci  palmi  d* am- 
piezza ;  il  che  però  non  farete  veder  giam-* 
mai.  Ma  bene  per    Toppoaito  farò  io  ve' 
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ieve  a  voi  tutte  le  figure  galleggiare,  pur* 
ohe  sieno  congiunte  con  questa,  che  ti 
piace  di  chiamare  siccità;  anzi  moltisgime 
altre  figure  galleggiar  meglio  ^  die  la  pia- 
na; perchè  se  quella  fsilda  di  piombo , 
che  distesa  in  piano  galleggia  ,   e  sostiene 

fer  esempio  <faattro  grani  dì  peso,  to» 
incurverete  in  forma  di  mez^a  sfera ,  o 
di  superfide  cooica  ,  o  cilindrica ,  ella 
galleggerà  parimente ,  e  sosterrà  molto  mag* 
gior  peso  9  ne  però  sarà  cresciuta  la  sua 
aicGità  :  anzi  acciocché  toì  conosciate  ,  che 
uè  r  ampiezza  della  figura ,  ne  lai  quanti- 
tà delia  siccità  hanno  che  fare  in  questo 
negozia,  i^  scemerò  Tuna  e  V altra,  e 
-vi  farò  reder  restare  a  galla  la  medesima 
quantità  di  piombo  meglio ,  che  prima  : 
perchè  se  si  piglierà  per  esempio  sei  lib- 
bre di  piombo,  e  si  ridurranno  in  una* 
falda,  grossa  quanto  utta>  Teecia  ,  ella  non 
galleggerà  :  ma  se  io  ne  farò  un  catincr 
più  grosso ,  e  in  coBseguenza  di  minor 
superficie ,  c^Ii  galleggerà ,  benché  occu* 
pi  manco  parti  a'  acqua ,  e  abbia  manco 
quantità  di  siccità;  se  però  voi  misurate 
hi  quantità  della  siccità  dalla  quantità 
della  superficie  asciutta,  come  mi  pare, 
che  abbiate  fatto  sin  qui  :  ma  io  mi  a- 
spetto  y  che  voi  vogliate  per  l'avvenire 
introdurre  la  cecità  non  solo  della  super- 
ficie del  piombo ,  ma  di  tutta  queir  aria, 
che  viene  compresa  dentro  al  vaso;  seb- 
bene anco  in  altr^  .occasioni  voi  vorrete  p 
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che  V  aria  sia  umida  più  dell^  acqaa  fttes* 
Ba  ;  e  vi  contenterete  di  dire ,  che  ci  bì« 
sogni  -verameote  quell*  aria  ,  ma  non  C9* 
me  aria^  ma  come  ricetto  di  molta  ricciu- 
ta; e  in  Booima  credo,  che  tì  ridurrete  A 
dir  '  tutte  le  còse ,  prima  ohe  mutar  opì^ 
nione  ^  come  quello  ,  che  per  quanto  com^ 
prendo ,  stimate  il  filosofare  non  tendete 
ad  allro  «  che  al  non  si  lasciar  persuade* 
re  mai  altra  opinione,  ohe  quella  d'Ari- 
stotile, o  che  quella,  che  fu  la  prima  a 
eaderti  in  mente.  .Di  pia  se  Toi  osservo^ 
rete  quello,  che  fa  T assicella  d"* ebano  a* 
sciutta  f  e  quello ,  che  fa  bagnata  circ^ 
Rapportar  quiete,  vedrete  èOmè  quando 
ella  è  asciutta  ,  non  solo  si  fermai  mentre 
è  in  superficie  déiradqita,  ma  soifkìene 
molti  ^ani  di  piombo ,  ohe  ci  si  posino 
sopra.,  e  potrà  soMenere  tal  Toka  tanto  ^ 
quanto  ella  stessa  pesa  ,.  e  due  ,  e  tre  Tol- 
te più  ;  e  ali*  incontro ,  cdmepi:ima  è  ba-^ 
gaata ,  noiL  solò  noti  si  fferma^  sostenendo 
tali  pesi,  ma-  descende  senza  quelli,  anzi 


molti  ritei^ni  di  materie  leggerissime  ap- 
pena basteranno  a  fare,  cne  ella  non  cuh 
scenda.}  e  in  somma  non  ci  vorrà  maaeo 
ritegno^  che  se  ella  fosse*  una  palla  Aàf^ 
V  istessa  materia  ;  tal  che  pur' troppo  chia- 
ro si  scorge  f  effetto  deS  galleggiare  di^ 
pendere  tutto  da  queir  aria'  congiunta  sot- 
to il  livello  deir  acqua ,  detta  da  voi  sic- 
cità ,  e  niente  niente  dalla  figura ,  poiché 
posta  questa  siccità  f  segue  Y  effetto  totalei 
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e  rimossa  9  totalmeate  sì  idmove   Y  effetUn 

E  questo  particolare  »  che  pur  trae  in  par- 
te '  origine  dal  vostro  trovato  delia  siccità  , 
dovrebbe  darvi  chiaro  argomento  9  che  il 
filosofare  d' Aristotile  non  è  sempre  cosi 
saldo ,  come  credete  :  avvengachè  delle 
due  cagioni  proposte  da  voi  per  far  gal- 
leggiare le  falde  9  si  vede  manifestamente^ 
e  col  senso ,  che  .una ,  cioè  la  larghezr 
za  della  figura  non  opera  sensibilmente 
cosa  àlcnna  ,  né  voi ,  Sig.  Colombo  ,  por 
tete  dir  altramente  ;  Y  altra  poi  detta  da 
voi  siccità  opera  assaissimo;  con  tutto  ciò 
Aristotile  senza  pur  nominare  (]uesta  ca- 
gione potente  ed  efficace  9  va  filosofeindo 
con  r  altra  .  vana  e  debolissima.  £  finale- 
mente  come  volete  voi ,  che  Y  acqua  re- 
sista alla  divisione  deir  assicella  mediante 
la  sua  umidità  contrastante  con  la  siccità 
di  quella  ?  qual  delle  due  superficie  della 
fsddà  dee  fare  la  divisione  ?  non  è  ella  la 
superficie  di  sotto  ?  certo  si.  Ma  9  Sig.  Co- 
lombo 9  la  superficie  di  sotto,  quando  la 
tavoletta  galleggia ,  è  di  già  bagnata  ;  a- 
dunque  tra.  essa  9  e  T  acqua  non  resta  più 
contrasto.  Direte  voi  forse  il  contrasto  na- 
scere, tra  r  acqua  9  e  la  superficie  di  so- 
pra 9  che  non  si  toccano  7  non  sapete  voi, 
ehe  6enza  contatto  non  si  fa  nessuna  cor- 
para  le.  operazione?.  E  se  pure  voi  solo  fra 
tutti  gli  uomini  del  mondo  voleste,  chela 
siccità  della  superior  superficie  contrastas- 
se con  r  umido  dell*  acqua  ambiente  senr 
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za  toccarsi  j  perchè  non  seguita  di  calare 
la  ta?o]etta ,  ancorché  V  acqua  non  se   gli 
aerri  4Ì  sopra  ?  ovvero  perchè  nou  sì  fer- 
ma ella   subito,  che   pareggia  il    livello , 
ma  si  profonda  quanto  importa    V  altezza 
degli  arginetti?  guardate  a  quanti  assurdi 
tì  convìen  trovare    ripiega  per  sostenerne 
un  solo  y  a  favore  della  vostra  sola  imma-» 
ginazìone ,  e  non  perchè  possa  alcun  altro 
restare  da  simili  fallacie  persuaso.  Convo- 
glio con  questa  occasione  tacere  una  cosa 
assai  ridicola  9  che  segue  da  questa  vostra 
dottrina»»  Voi    dite    che   T  umidità  deira- 
equa  contrariante  alla  siccità  deirassicel- 
la  non  la    lascia    sommergere ,    come  ella 
vorrebbe  ;  ma  quando  si  unisce  V  abbatti- 
mento f  chi  resta  vittorioso ,  Sig.  Colombo, 
Tumido,  o  il  secco?  è  la  sipcità  delFeba^ 
no ,  che  vince  T  umidità    deir  acqua ,  ov- 
vero per  Topposito  ?    credo   pure  che  voi 
porrete  la  vittoria  dalla  parte  dell*  umidi- 
tà ,  poiché    r  acqua  bagna    la  falda ,  ma  , 
non  già  la  falda  secca  1  acqua ,  nientedi-  * 
meno  voi  concedete  il  trionfo  al  perditore 
facendo  ,  che  Y  ebano ,  la  cui  siccità  resta 
superata  dair acqua,  conseguisca  il  pene- 
trare r  acqua  ,  e  ottenga  quello .  perdente, 
che  non  potette  conseguire  mentre   era  in 
piede  e  vigoroso.  Forse  V  acqua  come  d*a« 
nimo  molto  generoso  dona  nel  mezzo  del- 
la vittoria    air  inimico    atterrato    quello , 
che  egli  non    avevi»    combattendo    potuto 
conseguire. 
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Face.  5o.  y.  tu.  Però  fa  que^  arguii 
bisùondi  ec. 

Tedesi  da  queste  |iaK)Ie^  e  ttn  poco 
più  a  bassa  da  quest*  altre  :  OmdiR ,  chó 
tnarapigtia ,  se  ben  che  T  altre  parti  ddVa- 
Cifua  non  sten  divise  ^  ta  àavoleita  caia  al 
Jbndo  ad .  ogni  modo ,  quando^  a^rà  sape^ 
raiM  la  difficuhà  di  diwdere  il  principio  f 
e  la  superficie  ?  Yedesi  dico  «  che  il  Signor 
Colombo  è  di  parere,  che  la  falda,  qnan- 
do  gallegsia,  noa  abbia  uè  attoo  oomin-* 
ciato  a  dividere  il  priacipio,  e  la  sttper*^ 
ficìe  deir  acq«ia ,  ma  solamente  la  calchi 
alquanto,  cedendogli  quella,  come  firreb- 
be  una  coltrice.  Ma  evedo  pure,  che  dal 
potere  quando  gli  piaccia ,  vedere  una^ ta- 
voletta grossa  un  palmo,  e  anco  quattro ^ 
e  venti ,  esser  tutta  sotto  il  livella  delF  a- 
equa  ,  ne  péro  profondarsi ,  ma  sostenersi, 
mercè  delF  aria  compresa  tra  gli  argineC« 
ti  ,  ne  più  né  meno-,  che  la  fadda  del 
piombo,  gli  doverà  cessare  questa  fimla-^ 
sia  ;  nò  doverà  più  persistere'  in  vOler  at* 
tribuire  la  causa  di  questo  effetto'  all'  im* 

È>tenza  di  difendere  Y  acqua.  Anxt  a*  e*  vo^ 
sse  (siami  lecito  usare  una  sua  ftase) 
aprire  gli  occhi  della  mente ,  potrebbe  ac- 
corgersi ,  che  la  sua  tavoletta  d*  ebano 
non  h.  mai  neli*  acqua  maggior  divisione^ 
ehe  quando  galleggia ,  perchè  allora  ha* 
fatto  neir  acqua  una  spaccatura  larga  quan«« 
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to  è  lei,  e  profonda  più  di  latta  la  sua 
grossezza  tanto ,,  quanto  importa  T  altézza 
degli  arginetti ,  dove  ehe  quando  ella  di- 
scende, non  fa  altra  apertura  che  quanto 
basta  a  capire  la  sua  mole  solamente;  la 
qual  differenza  importa  tanto ,  che  una 
Éoìà  falda  d*  oro  galleggiante  fa  una  fes- 
sura neir  acqua  Tenti  Tòlte  maggiore,  che 
quando  cala  in  fondo.  Però,  Sig.  Colom'» 
bo,  quando  toì  in  questo  luogo,  e  altro- 
Te  nominale  total  dÌTfsione  quella ,  che  fa 
r  assicella  discendente ,  non  totale ,  anzi 
né  anco  parziale  quella ,  che  ella  fe  quan* 
do  galleggia^  doTreste  dichiarare  un  poco 
più  apertamente  quello ,  che  in  Tostro  lin- 
guaggio importi  questa  divisione  totale,  e 
qua!  misura  ,  o  requisiti ,  o  termini  abili  voi 
gli  assegnate  ;  perehè  di  due  dÌTÌsioni ,  e  pe- 
netrazioni, per  un  ordinario  si  chiamerà  più 
totale  la  maggiore ,  che  la  minore  j  né  si 
Tede  ragione  alcuna,  se  toì  non  Vasse-^ 
gnate ,  per  la  quale  Y  apertura  fetta  dal- 
la falda  mentre  ella  galleggia:  tra  la  pt*o- 
fondita  degli  argini,  si  debba  chiamare 
manco  totale,  ehe  dopo  che  dì  lei  ne  sa- 
rà ri  serrata  una  parte,  e  bene  «pesso  la 
maggiore ,  nel  ricongiungersi  gli  arginetti, 
togliendosi  Tia  tutta  la  caTità  tra  loro  con- 
tenuta :  e  perché  non  si  dee  credere ,  che 
Toi  non  abbiate  pensato  a  tutte  queste  dif- 
ficoltà ,  mi  maraviglio ,  che  non  V  abbiate 
risolute.  Io,  poiché  in  mille  incontri  ho 
osservato  ^  che    chi  a*  appiglia    al  falso  é 
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oecessilato  a  dire  tutte  le  cose  noti  sóhk" 
meate  non  tei-e,  ma  diametralmente  con^ 
trarie  alla  verità ,  credo  che  anco  nel  pre- 
sente particolare  quello,  che  prima  da 
Aristotile  ,  e  poi  da  voi  vien  portato  per 
cagione  del  galleggiare  della  falda  di  piom^ 
bo^  sia  tanto  falso,  che  per  dire  cosa  più 
:vicina  al  yero  bisogiii  dk*  tutto  T oppositos 
perchè  sendo  prima  manifesto,  che  la  fai-* 
da  di  piombo ,  o  d*  oro ,  mentre  galleggia, 
ha  fatto  nell'acqua  una  divisione  >  e  aper- 
tura Tenti  volte  maggiore,  che  quando 
ella  cala  al  fondo ,  e  vedendosi  appresso , 
che  ella  non  discende  ,  se  prima  non  se 
gli  serra  sopra  V  acqua  ;  chi  non  vede , 
che  molto  più  conforme  al  vero  filosoferà 
collii^  che  dirà  la  falda  non  discendere 
per  la  resistenza ,  che  fanno  le  parti  del- 
r  acqua  al  riunirsi ,  e  chiudersi  dopo ,  ch6 
sono  state  divise,  e  aperte,  che  quello^ 
che  produrrà  la  resistenza  delle  medesime 
parti  alla  divisione,  e  penetratone?  Voi 
poi  andate  pian  piano  introducendo  e  ac- 
coppiando alcune  parole  e  concetti  ,  dei 
quali  io  non  saprei  cavar  la  connessione, 
e  applicazione,  nominando  compartimenti 
di  peso,  e  resistenze  assolute,  e  crolli,  e 
momenti ,  e  divisioni  totali  ;  fin  che  en- 
trate a  scrivere,  alcune  cose  vere,  ma  pri- 
ma scritte  per  V  appunto  dal  Sig.  Galileo, 
e  servendovi  del  secondo  artifizio  andate 
innestando  questi  veri  colle  cose  false ,  e 
cunfasamente  dette   innanzi ,   acciò  il  let« 
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tore  restandd    con    quest'  ultimo  buon  sa* 

pore    di    verità   iiOQ    torni    a  rumìuare  le 

xallacie  di  già  iughìoUite« 

Non  si  è  mai  negato ,    nò  si  può  nega* 
re  ec. 

Pnrmi,  che  da  queste^arole  ^el  Si- 
gnor Colombo  si  possa  rà^orre,  che  noi 
Don  siamo  ancora  alla  metà  dèlie  cause 
concorrenti  a  pi  oJurre  l'effetto  del  galleg- 
giare le  falde  di  materia  più  grave  dell'a- 
cqua, perchè  dicendo  egli ,  che  la  figura 
è  principale  tra  le  accidentarie ,  ne  segui* 
ta  in  conseguenza,  che  ce  iie  sieno  del- 
l'altre pure  accidentali ,  e  che  anche  vi 
^  sieno  poi  l'essenziali,  delle  quali  non  se 
vl  è'  ancora  prodotta  nessuna ,  talché  quan- 
do il  Sig.  Galileo  si  crederà  d'avere  fini- 
ta la  quistione  col  mostrare,  che  la  figu- 
ra non  ha  che  fare  in  questo  negozio  ,  il 
Sig.  Colombo  se  gli  farà  incontro  con  pa- 
recchie altrQ  cause  accidentali ,  e  poi  an« 
co,  quando  queste  non  bastassero,  si  ver- 
rà alle  secondarie,  alle  istrumenlali,  e 
poi  all'  esseiiEialji ,  mostrando  come  al  ve- 
ro, e  saldo  filosofare  bisogna  aver  copia 
;rande  di  caust,  e  di  partiti,  e  non  si 
fermare  sopra  una  cagione  sola,  come  ha 
fatto  il  Sig.  Galileo ,  mentre  non  ha  intro- 
dotto altro  y  che  la  minor  gravità  rispetto 
air  acqua. 
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E  se  bene  a  bagnarla  si  leva  la  sicci- 
tà ^  ec. 

Veramente ,  Sig*  Colombo ,  che  questa 
vostra  prima  risposta  è  tanto  ingegnosa , 
che  in  ha  quasi  tirato  dalla  vostra  ;  t  per 
dire  il  v^ro  avete  mille  ragioni  a  non  vo- 
lere, che  il  Sig.  Galileo  vi  ponga  leg^ 
in  mano  di  bagnare^  o  non  bagnare  Tas* 
sicella ,  giacché  a  voi  tocca ,  ^  non  a  lui 
a  far  vedere  in  esperienza  come  un  so- 
lido ,  che  quanto  alla  gravità  andrebbe  in 
fondo ,  mercè  della  figura  dilatata  galleg* 
già;  e  però,  sebbene  il  Sig.  Galileo  può 
Fagi#nevolmente  pretendere ,  che  si  rimo- 
va Taria ,  perchè  questa  per  dire  il  vero; 
è  una  sostanza ,  e  un  corpo  leggero  pa- 
tente, a  far  galleggiare  altro  peso ,  che 
xm  onqiii  di  piombo  ,  e  non  è  una  quali- 
tà ,  che  la  natura  abbia  data  alle  falde , 
egli  non  perciò  dee  pretendere  nel  modo 
del  levarla,  ne  voler,  che  voi  la  leviate 
a  modo  suo  col  bagnar  V  assicèlla  ,  o  con 
altra  sua  invenzione,  ma  dee  contentarsi 
e  bastargli  eh*  ella  sia  levata  in  qualche 
maniera;  però,  Sig.  Colombo^  per  chiarirlo 
levate  pur  via  queir  aria ,  che  discende 
colla  falda  sotto  il  livello  deir  acqua ,  e 
levatela  a  modo  vostro  senza  bagnare  là 
tavoletta,  e  fategliela  vedere  galleggiante; 
e  poi  anco  quando  vi  bisognasse  far  ve- 
dere andare  al  fondo  alcun  solido  non  al- 
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ierato^  ma  semplice»  e  colle  sole  qualità^ 
che  la.  natura  gli  concede  ,  non  glie  lo 
lasciate  già  bagnare,  e  non  gli  lasciate 
mettere  le  mani  in  quel  che  non  gli  toc- 
ca, ma  (atelo  veder  voi  congìanto  colla 
sua  naturai  siccità  discendere  sino  ai  fon- 
do senza  immollarsi ,  acciocché  non  si  pos- 
sa dire,  che  ei  sia  un  composto  d* ebano» 
e  d'acqua-  Potete  bene  in* tanto  per  que* 
sta  TOlta  scusarlo  «  sé  egli  volle  pigliarsi 
briga  di  significarci  un  modo  assai  spedi- 
to per  fare ,  che  V  aria  non  discendesse 
colla  tavoletta  sotto  il  livello  deir  acqua  ^ 
•che  fu  .  col  bagnarla ,  perchè  io  credo , 
eh*  e*  lo  facesse  senza  mira  d' ingamiuccia- 
re,  e  senza  pensare  al  disordine,  die  ne 
poteva  seguire;  cioè  »  che  voi  ancora  po- 
teste pretendere  per  V  opposìto ,  che  un  si* 
mile  solido  s*  avesse  a  mettere  sotto  acqua 
senza  i(he  ei  si  bagnasse.  La  vostra  seeon- 
da  risposta    non    è  meno    ingegnosa  della 

5)rima ,  mentre  dite  che  »  Né  T  acqua  »  né 
a  tavoletta  possono  mostrare  la  ndrtà  lo^ 
ro  9  r  una  contro  alT  altra  a  bastarla  » 
perchè  V  acqua  trova  acqua  nella  congiun* 
fiione  ,  e  non  legno ,  il  qu(ile  è  duro  ,  e 
non  flussihile ,  è  tenace  e  secco ,  e  non  »- 
mido  ,  ^  onde  deve  nascere  V  operazione , 
come  da  qualità  contrarie.  Queste  come 
dico  sono  acutissime  considerazioni,  e  più 
concludenti  ancora  saranno,  dopo  che  a- 
vrete  rimosse  tutte  le  difficoltà ,  che  pare, 
c;he  possano  perturbarle ,  delle  quali  io  ne 
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andrò  toccando  alcuoa  di  quelle,  che  ptir 
ora  mi  sovvengono,  E  giacche  e* si  vede, 
che  a  prodiir  qii est*  effetto  del  galleggiare, 
tutte  le  qualità  contrarie,  che  si  ti*ovano 
tra  le  falde,  e  l'ar-qua,  fanno  per  voi, 
non  vi  mancheranno  mai  refugi  dove  ri* 
tirarvi  per  salvarvi  dair  instanze  deirar* 
versario  ;  perchè  quando  egli  vi  distrug- 
gesse r  il  contrasto  tra  l'umidità,  e  la  sic- 
cità «già  si  vede  preparata  la  durezza  del- 
la falda  contraria  alla  flussibilità  dell*  a- 
equa;  tolta  questa  non  sarà  fuori  di  pro- 
posito addurre  la  trasparenza  dell'acqua 
contraila  all'opacità  dell'ebano,  e  cent  al- 
tre, che  io  come  inesperto  non  mi  saprei 
mai  immaginare.  Ma  fermandomi  alquan- 
to sopra  le  addotte  sin  qui,  dirò  alcuni 
pochi  dubbj  per  sentirne  la  soluzione:  e 
prima  ,  Sìg  Colombo ,  voi  attribuite  assai 
alla  ilussibilìtà  dell'acqua  contrariante  al- 
la durezza  dell'  ebano  ,  come  che  da  tal 
contrarietà  si  cagioni  meglio  il  galleggia- 
re ;  ma  io  avrei  creduto  tutto  T opposi to, 
cioè  che  quanto  quel  corpo,  che  s'ha  da 
penetrare  fosse  più  tenue,  cedente,  e  flus- 
sìbiie,  e  l'altro,  che  dee  far  la  divisione 
e  penetrazione  ,  fosse  \y\i  duro  ,  tanto  più 
agevolmente  seguisse  l'effetto,  siccome  an- 
co V  avrei  stimato,  che  la  tavoletta  più 
resistenza  fosse  per  trovare  nel  dividere  i 
mezzi  j  che  fossero  di  mano  in  mano  man- 
co flussibili;  come  sarebbe,  che  meno  a- 
gevolmente  ella  avesse  diviso  v.  gr.  ilm^ 
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le  ;  che  V  acqaai ,  meno  ancora  la  cera  9 
ehe  il  mele ,  assaissimo  manco  poi  avrei 
creduto,  che  ella  avesse  potuto  penetrare 
un*  altra  mole  d*  ebano  ,  ancorché  di  qua* 
lilà  similisstma  :  tuttavia  conforme  a  que* 
sta  vostra  dottrina  è  forza ,  che  V  ebano 
penetri,  e  divida  T  altro  ebano  senza  una. 
fatica  al  mondo  ,  essendo  tanto  simili  di 
qualità.  Dubiterei  secondariamente  come 
non  potendo  V  acqua  mostrare  la  virtù 
sua  (secondo  che  voi  affermate)  contro 
una  falda  bagnata,  ella  la  possa  mostrare 
contro  alla  falda  discendente  ,  ritardando 
firandemente  il  suo  movimento  ,  la  quale 
e  per  tutto  circondata  dair acqua,  e  in 
conseguenza  è  bagnata.  Terzo,  come  ho 
ancor  detto  di  sopra  ,  non  potendo  nasce- 
re operazione  alcuna  ira  due  corpi,  li 
quali  prima  non  si  tocchino  ^  e  perchè  ho 

Eer  difficile  ,  che  V  acqua  possa  toccar  V  e* 
ano  senza  bagnarlo  ,  averci^  creduto ,  che 
tra  r  acqua ,  e  T  ebano  non  potesse  na- 
scere operazione  alcuna  dipendente  da  con- 
irarietà  di  secco ,  e  d*  umido ,  poiché  tal 
contrariata  si  leva  via  subito,  che  si  fa 
il  tocca  mento.  Quarto,  avrei  ben  •  creduto, 
che  incrostandosi  di  cera,  o  di  pece  una 
tavola,  e  ponendola  poi  neir acqua  ,  V  a- 
cqua  fosse  per  toccar  cera ,  o  pece ,  e 
Don  legno  ;  ma  non  avrei  già  mai  imma- 
ginatomi ,  che  un  poco  d'  acqua  ,  che  ba- 
gni la  medesima  tavola  fosse  per  difen- 
Galileo  Galilei  rd.  IJI.  33 
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derla  io  modo,  che   gettatidola    in  altr*a« 

equa  ,  iella  fòsse  per  restarne  intatta  ;   ma 
più  pi*eslo  arrei    stimato  «  che  la  seconda 
acqna  avesse  fatto  lega  colla  prima  ,  e  si 
fossero  accordate  a  toccarla  come  se  tutta 
fosse    stata    un*  acqua    sola  ;   e   tanto  più 
quanto    -voi   medesimo  dite  ,  che  i  iluidi , 
t  massime  quelli ,  che  son  similissimi ,  non 
si  posson  toccare  senza  mescolarsi,  e  con- 
fondere le  parti.  Producete  la'  vostra  terza 
instanza  scrivendo  :  Che   la    superficie  del 
legno  non  può  operare  nulla ,    non  essen* 
do  in  atto    scoperta  \    e   ogni  filosofo  sa, 
che  la  i^irùù^    che   non   si  riduce  ali*  atto 
non  opera.  In  atto  ^veramente    sarebbe  là 
superficie    delt  acqua  ^    colla    quale  fosse 
bagnata  la  tavoletta ,  e  non  là    superficie 
deìr  ciano  :  adunque  la  figura  è  causa  di 
far  galleggiare.    Ina    stante  questa    sottile 
speculazione ,  che  la  virtù ,  che  non  è  in 
atto  non  operi  nulla  ,  e  che  la    superficie 
deir  assicella   quando    è    bagnata    non  sia 
in  atto,  bisognerà    che    questa  superficie, 
o  figura  bagnata  non  possa  ne  anco  ritar- 
dare il  moto  dell'asse,    che  va  al  fondo; 
perchè  questo  sarebbe  operare  qualche  co» 
sa,  e  voi  volete,  che  la  non  possa   opera- 
re nulla.    Giugnemi    anco    molto    nuovo, 
che  una  superficie  non  sia  in  atto,  se  non 
quando   è    asciutta ,    e    scoperta  :  e  molto 
mi   rincresce    de*  pesci,   li    quali   essendo 
sempre  bagnati ,    e  coperti    dair  acqua  ,  è 
forza  ,  che  non  abbiano  mai  la  loro  pelle 
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«  le  loro  sqaame  in  atto ,  ma  seoeupre 
in  potenza  solamente:  e  peggio  è,  che  i 
pescatori  ancora  noft  deono  avere  la  pelle 
delle  gambe  in  atto  mentre  stanno  neiraw 
equa  sino  al  ginocchio.  Desidererei  bene 
sapere-,  che  pririlegip  abbia  Tacqna  pii. 
dell*  aria ,  o  de*  paoni  di  potere  dtsattaare 
le  cose,  che  ella  cuopre,  e  quelli  no;ot>- 
de  si  possa  affermare  le  superficie  coperà 
te  dair  aria  essere  in  atto ,  ma  non  già 
quelle ,  che  vengono  ricoperte  dall*  acqua. 
Anzi  maggior  difficoltà  mi  fa  un  passo 
scritto  da  voi  nella  face.  Sy»  YoL  Ili.  do- 
ve attribuite  ali*  aria  T  operazione  di  far 
galleggiare  quei  corpi ,  ne*  quali  ella  si 
trova  solo,  virtualmente,  ovvero  disseminar- 
la per  i  suoi  pori ,  uà  in  tal  caso  vi  dà 
fastidio  se  ella  vi  sia  in  atto,  o  no,  ov* 
vero ,  che  ella  vi  .sia  scoperta ,  o  pur  rin^ 
chiusa ,  e  coperta  ;  nà  vi  veggo  punto  an- 
sioso ,  che  questo  coprimento  gli  tolga  1*  es« 
ser  in  atto.  Ma  più  vi  dico,  Sig*  Colomlus 
che  Aristotile  attribuisce  la  causa  del  gal- 
leggiare le  falde  di  piombo ,  e  1*  assicella 
d*  enano ,  non  alla  superficie ,  ma  alla  Au- 
gura dilatata;  però  per  bene  applicare 
questa  vostra  considerazione  bisogna,  che 
voi  diciate ,  che  il  bagnare  la  tavoletta  fa, 
che  ella  perda  Tesser  dilatata  in  atto,  e 
solamente  resti  spaziosa  in  potenza  ;  che  è 
quanto  se  si  dicesse ,  che  tal  figura  sparsa 
nel  bagnarsi  si  raccoglie  «  e  diventa  stret*^ 
ta.  Sarà  dunque  necessario,    che   voi  con 
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sottili  distinzioni  riordiniate  qnesti  TOstri 
ingegnosi  discorsi ,  acciò  non  si  resti  prì« 
*iri  dell*  utilità ,  che  ne  possono  arrecare. 
E  questi.  Signori  Lettori'»  sono  gli  arco- 
menti  ,  in  vigore  de'  quali  il  Sig.  Colombo 
conclude,  Cfie  la  figi4^ra  è  oaiisa  del  far 
galleg^are  la  falda  d'ebano^  e  afferma ^ 
che  il  Sig.  Galileo  si  trova  stretto  fra  Tu-* 
scio,  e  il  muro. 

m 
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Éacc.  53.  V.  IIL  Imperocché  o  sia  tarlm 
insieme  cogli  arginetU  ec. 

Aristotile  nel  voler  assef.nare  la  ca« 
gione  del  galleggiar  delle  falde ,  lina  sola 
ne  assegna  risultante    dalla  larghezza  ìm- 

J potente  a  dividere ,  e  dalla  resistenza  del« 
a  tenacità  delT  acqua:  il  Sig.  Galileo  una 
sola  ne  dimostra ,  cioè  la  leggerezza  del 
corpo.,  che  se  gli  congiugne  sotto  il  ìrreU 
io  deiracqua  ,  e  ha  escludo  tutte  le  altre, 
e  in  particolare  quella  posta  da  Aristotile. 
Tiene  ,il  Sig.  Colombo  pretendendo  ajuta* 
re  Aristotile,  e  si  riduce  a  dire,  che  an* 
cerche  fosse  la  cagione  del  Sig.  Galileo 
ben  assegnata  ,  tuttavia  Aristotile  non  ha 
detto  male,  perchè  non  ha  esclusa  Taria 
addotta  dal  Sig.  Galileo ,  ma  bene  ha  det- 
to male  il  Sig.  Galileo ,  e  si  è  ingannato, 
escludendo  la  figura  senza  pur  metterla  a 
pane  in  questo  fatto.  Nel  qual  discorso 
considerisi  V  errore  del  Sig.  Colombo  in 
volere  f  che  uno ,  che  ha  tralasciato  la  ve- 
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na  oagioae  4*  un  effetto,  abbia  rettamente 
intorno  a  quello  iilosofato ,  purché  egli 
nominatamente  non  abbia  esclusa  quella 
tal  cagione  vera.  Ma  chi  non'  vede ,  che 
in  questa  maniera  di  filosofare,  ancorchò 
uno  pronunziasse  grandi  stravaganze  per 
cagione  degli  effetti ,  che  si  cercano,  filo* 
soferebbe  in  eccellenza  ,  purché  conforme 
a  questa  ritirata  del  Sig.  Colombo  trala* 
sciasse  di  escludere  qualsivoglia  altrk  ca« 
gione  ,  tra  le  quali  necessariamente  si  tro« 
verebbe  ancora  la  vera?  E  cosi  chi  dices- 
se ,  che  il  veleno  del  capo ,  o  della  coda 
del  Dragone  fa  diventar  livida,  e  oscura 
la  Luna,  quando  se  gli  accosta  ^  benissi- 
mo filosoferebbe  ,  tuttavolta  che  nomina- 
tamente non  escludesse  V  interposizione  del* 
la  terra  ,  vera  cagione  deir  Ecclisse  lunare. 
Ma  dico  di  più,  che  Aristotile  ha  fatto 
una  cosa  ,  cioè  assegnata  quella ,  che  egli 
stimava  cagione ,  e  non  Tha  provaUi,  e 
il  Sig.  Galileo  non  solo  dimostra  come  la 
'€ausa  addotta  da  Aristotile ,  cioè  la  figu* 
ra ,  non  può  produrre  cotal  effetto  del  gal- 
leggiare ,  (  il  che  bastava  per  convincere 
gli  avversari)  ma  ancora  dimofStra  la  ve-* 
ra  cagione  deir  effetto,  e  ne  doveva  esser 
ringraziato.  E  quando  il  Sig-  Colombo  ar- 
gomenta al  principio  di  questa  faccia  ,  e 
replica  nel  une:  quella  è  cagione ,  là  qua- 
le posta  si  pone  V  effetto ,  e  levata  si  le- 
va ,  adunque  la  larghezza  della  figura  à 
cagione  del  galleggiare;  dicp»  cke  questo 
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modo  di  argocnentare  applicato  9  come  con- 
Yieoe  f  ò  per  se  solo  bastante  a.  diffinire 
questa  controversia,  mostrando  tutto  il  torto 
esser  dalla  parte  del  Sig.  Colombo.  Si  du- 
bita se  sia  la  figura  dilatata  chiusa  del 
galleggiare  la  &kla  di  piombo^  come  vuo- 
le il  8ig«  Cìolombo,  o  pur  T^iria  confiiun- 
tagli ,  come  Stuoie  il  Sig.  Galileo  :  si  ac- 
cordano amendue,  quella  dover  essere  re- 
{mtata  vera  cagione,  la  qual  posta  segue 
*  effetto,  e  rimossa  non  segue.  Bisogna 
ora  trovar  modo  di  far  T  esperienza  esat* 
tamente.  U  modo  esatto  pel  Sig.  Gokunbo 
è  il  far  vedere ,  come  un  pezzo^  di  piom- 
bo ,  quando  gli  sia  '  applicata  la  iigura 
larga  senz^  aria  gall^[|gia ,  e  che  egli  non 
galleggi  rimossa  tal  figura ,   tenencb  sem- 

J)re  rimossa  V  aria  ancora  :  percliè  chi  vo- 
esse  applicargli  la  fifiura  larga  iiosieme 
con  r  aria  ,  e  rimovendo  poi  ,la  .  figura  ri« 
mover  V  aria,  ancora  ,  e  dir  p(»,.  che  .la 
eaeione  della  diversità  d'effetto,  chfi  si 
vedesse  sei^ire  ^  derivasse  ,daUa^  figura ,  e 
non  dall' aria ,  opererebbe,  e  conclude- 
reUie  scioccamiente  ^  né  si  potrebbe  da  co* 
tale  operazione  concluda  niente;  m%  re* 
sterebbe  sempre  dubbiò,  se  la  div«csità 
deir  effetto  dipendesse  dall^  figura  ,  o  dal- 
¥  aria.  Il  modo  esquisito  pel  Sig.  Galileo 
sarebbe  applicare  al  piombo  r  aria  «  rimo- 
vendo ógni  sorta  di  figura  «  e  poi  levar 
l' aria ,  tenendo  pur  sempre  rimossa  ogni 
figura  ;  ma  perchè  non  è  possibile  avere 
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il  piombo  senza  qualche   figura»    siccome 
è  possibile  averlo  senz'aria,   il    Sig.   Ga- 
lileo tro'va  rimedio  a  questa   difficoltà  9  e 
questo  fa  egli  mentre  dimoaira  9  che  quel 
pezzo  di  piombo  »  il  quale  ridotto  in  una 
falda  ,  e  congiunto  con  una  quantità  dia- 
ria galleggia  ,  fa  Y  istesso  ridotto    io  ogni 
altra  figura,    pur  che  ^i  resti  la  medesi- 
ina  quantità   a  aria  j    e   che  il   medesimo 
piombo,  rimossa  Taria  solamente,   e    la-r 
sciatogli    qualsivoglia   figura ,  non  galleg- 
gia mai.    Ma  il  Sig.  Colomlxi^   sin   qui  ha 
usato  quel  modo  di  esperimentare  inutile  9 
e  fallace ,  perchè  quando  egli  ha  posta  la 
larghezza  ,  vi  ha   voluto    Y  aria  ancora  ,  e 
ri  movendo  lai  figura  ha  levata  Tarla    pa- 
rimente;   e    però  non  ba  concluso  niente 
in  prò    suo.    Ma  ben  ha    necessariamente 
concluso,  e  concludentemente  maneggiata 
la  regola,  «    V  esperienza  il  Sig.  Galileo, 
mentre  ha  dimostrato  al  senso,  e  alla  ra: 
gibne  t  ^he  congiunta   tant'  aria  col  piom- 
bo egli  galleggia  sotto  tutte  le  figure  egual- 
mente ,  e  che   rimossa  Y  aria    egli  egual- 
mente   sotto    nessuna    figura    sta  a  galla. 
Però ,  Sig.  Gdomho ,  sin  che  voi  non  mo- 
strate 9    che    il  piombo   dilatato  in    falda, 
galleggi  rimovendone  l*  aria,  o  altro   cor- 
po legg0ro,'cbe  seco    91  accoppiasse,  po- 
tete esser  sicuro  d^  avere  il  torto*  E  se  con- 
sidererete queste  cose,    potrete  oonoscere, 
quanto  il  vostro    filosofare    è    inferiore    a 
quello  del  Sig*  Galileo ,  poiché  egli  senza 
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aver  mai  bisogno  di  rieorrere  a  tante  caui^ 
^e  primarie  ,  secondarie  ,  instrumentarie  9 
per  se,  per  accidente,  a  figure,'  a  siccità, 
a  resistenze  di  continui ,  a  Tisensità ,  a 
flussi  bil  ita  ,  e  durezze,  a  superficie  in  at« 
lo,  e  scoperte,  a  dissensi,  e  antipatie,  a 
untuosità, a  circostanze,  a  materie  qualifi- 
cate, a  termini  abili,  e  a  cento  altre  chi- 
mere ,  che  sono  vostri  refugi;  con  una  so- 
la ,  semplice ,  e  reale  conclusione  esente 
da  tutte  le  limitazioni ,  e  distinzioni ,  ren- 
de ragione  d*  ogni  cosa;  e  questa  è,  che 
tutti  ì  corpi ,  che  si  pongono  nell*  acqua  , 
e  sono  in  ispecie  meu  gravi  di  lei ,  galleg- 
giano, ma  se  saranno  più  gravi,  di  ne- 
cessità vanno  al  fondo  :  e  se  nel  porre  nel- 
r  acqua  la  £alda  di  piombo  voi  non  ci  met- 
teste altro  corpo  leggeri  in  sua  compagnia  » 
ella  se  ne  andrebbe  senz'altro  al  tondo* 

Quando  poi  il  Sig.  Colombo  ,  e  altri 
con  esso  lui  dicòno,  che  ià  pgnr  mod» 
ancorché  sia  Y  aria  cagione  del  galleggia- 
re ,  tutto  è  per  benefizio  della  figura  lar- 
ga 9  che  ammette  sopra  di  se  gran  quan* 
tità  d*aria,  non  fanno  altro  in  questa  fu- 
ga ,  che  darmi  occasione  di  dimostrare , 
che  nel  voler  moderare  la  prima  lor  fal- 
sità incorrono  in  inconvenienti  maggiori 
del  ]>rimo  ;  perchè  stante  questo ,  io  dimo- 
strerò la  figura  larga  essere  inettissima  so» 
pra  le  altre  figure  a  fare  quanto  loro  pre* 
tendevano  in  principio,  che  ella  soia  po- 
tesse fare.  E  la  ragione  è  manifesta,    pei 
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iihè  si  vedéy  cbe  tma  laida  di  piombo  di* 
tftesà  sarà  meno  atta  a  galleggiare  della 
medesima  falda  ridotta  iìi  figura  v«  gr^  di 
campana  da  stillare,  che  pure  per  loro  è 
6gura  tra  le  più  inette  al  galleggiare,  es« 
aeòdo  accomodata 'al  fendere  ,  e  penetrare; 
aicchè  non  galleggia  per  altra  cagione , 
che  per  esservi  dentro  più  aria ,  che  nella 
falda.  Se  dunque  vogliono  ammibttere  e 
confessare  1*  aria  come  necessaria  all'  effet- 
to del  galleggiare ,  bisogna  che  confessino 
la  figura  lat*ga  ,  e  piana  essere  sopra  tut* 
te  inettissima  a  produrre  tale  effeito:  aa* 
tei,  che  è  più  importante,  tutte  le  figure 
possono  produrlo,  onde  il  nominare  la  fi- 
gura è  superfluo  :  ma  se  non  yoglionoam< 
mettere  V  aria  come  necessaria  ,  in  questo 
caso  sono  in  obbligo  di  mostrare  una  fai* 
da  piana ,  che  galleggi  senza  Taria.  li  Si- 
gnor Galileo  ha  diligentemente  esaminata» 
ed  esplicata  la  cagione ,  per  la  quale  1(» 
falde  di  piombo  ,  e  altri  simili  corpi  gai- 
leggiano',  e  mostrato  esser  la  medesima  ia 
tutte  le  cose,  che  stanno  a  galla;  la  qua* 
le  è  ,  che  mentre  che  quel  corpo  ,  che  si 
mette  nelT  acqua  si  va  tuffando  a  parte 
a  parte  sotto  il  livello  deir  acqua ,  occu- 
pando in  essa  spazio,  è  forza,  che  T  acqua 
gli  ceda  il  luogo,  e  si  parta,  e  si  sollevi 
air  insù,  non  avendo  altro  luogo  dove  ri^ 
tirarsi,  al  ,qual  sollevamento  ella  come 
grave  va  contrastando,  e  però  bisogna  pa- 
ragonare la  gravità  dell*  acqua  con  quella 
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del  corpo ,  che  in  lei  sì  Ta  demergendo  » 
e  sino  che  il  peso  deV corpo»  che  dlscea** 
de  »  è  superiore  al  momento  dell*  acqua  , 
che  Tiene  scacciata  ,  egli  seguita  di  discen* 
dere  »  ma  quando  T  acqua  scacciala  coa- 
tra ppeserà  la  forza  del  corpo  «remente» 
allora  si  fa  V  equilibrio ,  e  la  quiete.  Pre- 
sa dunque  la  tavoletta  d'ebano  posta  su 
Y  acqua ,  ella  i%t>n  si  ferma  ,  percnè  si  tre* 
Ta  ancora  nella  regione  delParia  «  dova 
ella  è  grave ,  e  discende  »  però  comincia 
a  penetrare  dentro  all'acqua,  discaccian- 
dola dal  luogo  dove  ella  va  entrando  »  di-- 
scende  sini  che  è  tutta  dentro  j  e  colla  sua 
superior  superficie  pareggia  quella  de)  fa- 
equa;  ma  non  pei^ò  si  ferma  ancora ,  per- 
che  essendo  quel  pezzo  d'ebano  più  grave 
di  altrettanta  ^cqua ,  il  peso  y  e  mpmenta 
suo  resta  ancora  superiore  a  quello  delFa- 
equa  discacciata  ,  e  però  seguita  ancora 
d' affondarsi  ^  come  più  grave  dell' acqua  » 
e  nel  suo  abbassarsi  più  del  livello  del- 
r  acqua  ,  si  vede  col  senso  della  vista  l'a- 
cqua circonfusa  al  perimetro  della  tavola 
rimanere  superiore  ;  cioè  più  alta  della 
superfìcie  di  esaa  tavola  »  e  sostenersi ,  for- 
mando alcuni  argineiti,  che  discendono 
dalla  superficie  dell'  acqua  circonfusa  sino 
ai  termini  della  superficie  della  tavoletta: 
questo  spazio  circondalo  dagli  arginelK, 
che  in  lunghezza ,  e  larghezza  è  quanto 
la  superficie  dell' assicella,  e  ia  altezza  ,o 
vogliamo    dii  e   profondità ,  è  quanto  Y  al- 
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tezza  degli  arginetti ,  il  Sig.  Galileo,  e 
credo  tutti  gli  altri  uomÌDÌ  del  moado  f 
stima  9  che  sia  occupato  da  aria ,  che  va 
seguitando  V  assicella ,  di  maniera  che 
neir  acqua  si  TÌene  a  ritrovare  uno  spazio 
occupato  dalla  tavoletta ,  e  da  queir  aria, 
che  rha  seguita  sotto  il  livello,  e  Ta* 
equa  9  ch€  si  trova  scacciata ,  non  è  più 
quella  sola ,  che  fa  scacciata  dalf  ebauQ 
solo;  ma  ci  è  di  più  quella  9  che  ha  ce- 
duto il  luogo  per  r  aria  compresa  ira  -fili 
argiuetti  ;  ma  peri^bè  ques^^  aria  insieme 
colla  tavoletta  già  non  soao  più  gravi  di 
quella  quantità  d*  acqua  9  che  andrebbe  a 
riempire  lo  spazio  occupato  nell*  acqua  da 
essa  tavoletta»  e  aria»  però  la  tavv>letta 
non  discende  più,  perche  se  ella  avesse 
•a  discendere  ancora ,  bisognerebbe  (  nou 
ai  rompendo  gli  argini,  anzi  seguitando  di 
sostenersi)  che  altra  acqua  si  discacciasi 
se ,  e  sollevasse,  il  che  è  impossibile»  a- 
vendone  di  già  la  tavoletta  tanta  solleva* 
la ,  quanta  fu  possibile  9I  suo  peso  :  per 
)o  che  la  tavoletta  si  ferma  »  né  più  di- 
scende. Questo  è  il  modo,  col  quale  la 
tavoletta  penetra  Y  acqua,  T acqua  scaccia*» 
ta  gli  contrasta ,  e  Y  aria  aiuta  a  sostener 
la  tavola  ,  del  quale  perone  il  Sig.  Co- 
lombo non  è  mai  potuto  restar  capace» 
però  ha  scritto  tante  vanità  ^  e  stravagan- 
sse;  e  ora  benché  egli  vegga  col  senso  Ì€^ 
falda  più  bassa  del  livello  dell'acqua» 
vegga  gli  arginetli^   intenda»  che  tra  essi 
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è  compresa  aria  ,  tàpisca ,  ehe  tutto-  qua» 

sto  spazio  contenente    tal  aria ,  e  la  tavo« 
letta  insieme  è  maggiore,  che  la  mole  so- 
la della  tavoletta,  intenda  anco, che  dove 
succeda  r  aria ,  è  forza ,  che  si  parta  Y  a- 
equa  ,  e  sappia  «  che  V  acqua  come  grave 
repugna  air  esser' alzata  sopra  il  suo  livel- 
lo, con  tutto,  dico,  che  egli  capisca  tutte 
queste  cose  a  parte  a  parte  ^  nel  1*  accozzar- 
le insieme,   e    formarne  il  discorso,  e  la 
ragione  vera,  e  reale  del  galleggiare    del« 
la  falda»    egli    mostra    di    confondersi  ,  e 
perdere  il  filo ,  e  in  guisa  tale  si  allonta- 
na dalle  verità  patenti,  e  manifestissime, 
che  egli  in  questo  luogo  va  formando  que* 
relè  ,  e  processi ,  per  far  condannare  come 
impossibili  le  cose,  che  il  senso   ci  mette 
davanti  ;  e  dopo  una  sua  inutile    conside- 
razione trimembre  di  modi  diversi  ,  secon^ 
do  i  quali  V  aria  può  ritrovarsi    cou  altri 
corpi ,  non  vuole    in    conto    alcuno ,  che 
quella  ,  che  è  tra  gli   arginetti ,   e    conti- 
gua air  assicella  ,  gli  possa    esser  d*  ajuto 
pel  suo  galleggiare  più  che  se  ella  non  vi 
fosse,  e  la  ragione  è  (  come  egli   scrive  a 
Face.  29.  e  segg.  V.  III.  )  perchè  non  vi  è 
necessità  alcuna  ,  che  dia  cagione  alt  aria 
di  non  lasciar  libera  la  tavoletta^  poiché 
I  acqua  potrebbe  scorrere  sopra  la  super-- 
fiele  di  essa  tavoletta  liberamente  ,    e   oc- 
cupare il  luogo  che  lascerebbe  V  aria ,  co- 
me  più  gagliarda  di  essa  aria  ,    e  potente 
'a  vincere  la  resistenza ,  ohe  le  /acesse.  Si* 
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gnor  Colombo,  volete  voi  diref  ehc  que- 
ste cose  non  sono,  o  pur  volete  dire,  che 
elle  sono  mal  fatte  ?  .  se  voi  voleste  dire  t 
che  le  non  fossero ,  già  la  falsità  del  det*» 
lo  è  manifesta  al  senso;  perchè  né  Taria 
lascia  libera  la  tavoletta ,  ma  la  segue', 
né  r  acqua  scorre  su  per  la  superficie  di 
quella,  né  occupa  quel  luogo,  che  lasce* 
rebbe  V  aria ,  pé  si  fa  alcuna  di  queste 
cose  ,  che  secondo  il  parer  vostro  si  pò- 
trebbono  fare.  Ma  se  voi  voleste  dire,  che 
queste  cose  non  stiano  bene  ,  e  che  a  ve- 
run  patto  non  dovrebbon  seguir  cosi ,  io 
8on  bene  con  voi  ,  e  dico,  che  Taria  do- 
vrebbe lasciare  annegare  la  tavoletta ,  e 
che  r  acqua  non  si  dovrebbe  lasciar  rite- 
nére dentro  ad  argini ,  o  altro ,  ma  fareb- 
be bene  a  scorrere  sopra  la  falda,  e  non 
si  lasciare  con  vergogna  occupare  il  luo- 
go dair  aria  poiché  ella  é  più  gagliarda  , 
e  potente  a  vincere  la  battaglia  ^  e  T  aria 
gli  cederebbe  finalmente  il  campo.    Tutto 

Suesto  è  un  ragionevolissimo  discorso,  e 
ovrebbe  seguir  cosi,  e  credo,  che  anco 
il  Sig.  Galileo  T  intenda  per  questo  verso  ; 
ma  egli  non  ci  può  far  altro ,  e  però  non 
vi  lamentate  di  lui  ,  ma  querelatene  la 
natura ,  che  permette  queste  ingiustizie* 
Per  qual  cagione  poi  questi  arginetti  non 
si  rompano  ,  e  V  acqua  non  iscorra  ,  e  se 
1*  aria  si  racchiude  là  entro  per  non  daf 
il  voto ,  o  per  virtù  calamitica  ,  o  per  al- 
tro ;  io  per  ora  non  mi  ci  voglio  più    af- 
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faticare  :    basta   Slg.  Colombo ,  che  questi 
atti  feono  ,  e  51  veggono ,  e  producono  l'ef- 
fetto 9  ne  ciò  si  può  negare.  Applaudo  he* 
ne   air  altra   accusa ,    che  voi  date    a    gH 
argiuetti ,  li  quali    non  deono  (  come  voi 
accortamente    considerate  )    sostenersi  «    e 
fare  argine  air  istess*  acqua  per  non  dan^ 
il  vacuo ,  ne  meno  per  virtù    calaatitioa., 
che  tenesse  rafia  attaccata  alla  tavoletta^ 
'  e  intendo  benissimo  ^  e  sono  dalla  vostra  ( 
che  questa  virtù  calamitfca  dovrebbe  più 
presto  attrarre    T  acqua    degli    stessi  argi^ 
netti ,  e  farli  riunire  ;  tutti  questi  atti  stan^ 
ZÌO  male  :  ma  di  grazia  non  ne  fate  auto-» 
re  il  Sig.  Galileo  9  che  mai  non  ba  scritte; 
o  pensate  simili  sciocchezze  ;  biasimate  pfi« 
re ,  chi  se  Y  ha  immaginate  9  che  a  lui  si 
pervengono  le  rampogne  :  ma  quanto  alia 
pratica  dell'  effetto  »  e'  bisogna ,  che  noi  ci 
accomodiamo  a  dire, che  egli  è  vero,  poi^ 
chè  ci  sono  tanti    occhi ,    che  Io  veggono. 
Vorranno    poi    questi    Signori    accusare  ^1 
Sig.    Galileo,    come    che  egli  o  non  resti 
capace  della  dottrina  d'  Aristotile ,    o  non 
ne  faccia  quel  capitale ,  che  si  converreb*- 
be  :  ma  io  dubito   del    contrario ,   mentre 
veggo  il  Sig.  Colombo    affaticarsi    di  per- 
suadere per  via  di  discorso,    e  di  ragioni 
il  rovescio  di    quello ,  che  il.  senso  ci  ma- 
nifesta ;  scordatosi  ,  o  non  reputando  vera 
la  sentenza  d*  Aristotile  contro    a    quelli  , 
che  lasciano  il  senso  manifesto  per  seguir 
quello,  che  il  discorso  gli  detta. 
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Face  58.  V.  Uh  Perchè  si  risponde^ 
c/ie  non  sentendo  t  aria  violWf 
tarsi  ec. 

La  violenza ,  che  £ei  r  aria  per  noa 
èsser  abbassata  sotto  il  livello  dell  acqua» 
nou  dee,  né  può  misurarsi  dall' esser  ab- 
bassata molto ,  o  poco  sotto  il  livello  del*- 
r  acqua  «  come  si  pensa  ^  e  scrive  il  Si*- 
gnor  Colombo,  perchè  la  medesima. quan- 
tità d'aria  da  egual  virtù  sarà ,  trattenuta 
sotto  il  livello  tanto  un  mezzo  dito ,  quan:- 
to  cento  braccia ,  sicché  non  dal  poco  abr 
bassamento,  ma  si  bene  dalla  quantità 
deir  aria  si  dee  misurare  la  resistenza  ,  la 
quale,  perchè  ha  relazione  in  questo  caso 
alla  forza  della  falda,  non  si  può  dire  as* 
sol  uta  mente  ^  che  ella  sia  né  poca,  né 
molta  ,  ma  è  appunto  tanta ,  quanto  basta 
per  sostenere  essa  falda. 

La  quale  fa  pia  forza    per  esser   pia 
grave  ,  e  non  cedente  f  come  Fa- 
equa  ec. 

Che  r  aria  sia  sotto  il  livello  dell'  ad- 
equa nel  caso  dell*  esperienza  della  tavO'» 
tetta  non  può  essere  ne  dal  Sig.  Colombo 
DÒ  da  altri  negato  mai.  11  dire  poi  che 
ci  stia  senza  violenza  ,  è  un  dire ,  che  il 
leggeri  stia  sotto  il  grave,  e  che  non  ab- 
bia inclinazione  di  ridursi  al  proprio  luo* 
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l^o.  Ma-  ^ando  iì  Sig.  Coìoml>«  non  roglm 
altro,  io  mi  piglierò  libertà  di  conceder- 
gli, senza  repulsa  del    Sig.    Galileo,    che 
r  aria  non  riceira  -violenza  alcuna  neirab- 
bassarsi  sotto  il  livello  non  solo  quel  bre- 
vissimo spazio  ,  che  importa  T  altezza  de- 
gli arginetti ,  ma  un  braccio ,    e  dieci ,  e 
mille  :  sicché  abbassandosi  la  tavoletta  »  e 
sostenendosi  gli    argini    Y  aria    andrà    se* 
guendo  sempre    senza  sentire  violenza  al- 
cuna ,    giusto  come  accade  quando  si  ca- 
Ta  un  poa^.o  ,  il  quale  se    si    profondasse 
ben    sino    al    centro   della   terra ,    V  aria 
scenderebbe  a  riempirlo  sempre  ^    se    1*  a- 
equa,  o  altro  corpo  non  vi    andasse.    Ma 
J>erchè  il  6ig.  Colombo  non    ha    mai    po- 
tuto capire  il  modo,  col  quale  Taria  con- 
corre al  galleggiamento  della  falda ,  però 
ha  fatti  tanti  discorsi  vani ,  e    lontanissi- 
mi  da  questo  proposito.    Figuratevi    dun« 
qoe,  Sig    G)lombo,  (per  vedere  s^è  possi- 
s  bile ,  che  voi   restiate    capace  '  di    questo 
punto  )  d*  avere    una    tavola    di    piombo 
quadra  di  un  braccio  per  ogni    verso  ,    e 
grossa  un  palmo,  e  che. gli  arginetti  del* 
r  acqua  si  sostengano    sempre  in  qualun- 
qtie  altezza  :  intendete  poi ,    che    ella    sia 
posata  su  T acqua,  già    come    gravissima 
non  si  fermerà  su    la    superiicie,    ma    la 
penetrerà ,  e  quando  ella  sarà  entrata  tut- 
ta neir  acqua,  già  avrà  scacciata  Tacqua, 
che  gli  h^  ceduto  il  luogo  ;  segue    la    ta-^ 
"i^ola  di  calar  sotto  il  livelloi  e  non  iscor- 
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ttoào  Y  acqaa*  ma  BMtenendosi  gli  .argU 
ni ,  fa  come  un  pozzo  nell'  acqua ,  e  i'  a« 
equa,  che  da  quello  Tiene  scacciata  si  ri« 
tira ,  e  s*  al^a  y    noa   avendo    altro    luogo 
dove  ridursi  ;  or  quando   la    tavola   avrà 
incavato  neU'  acqua  una  caverna  9   o    vo« 
lete  dire  un  pozzo  profondo  t.  gr.  quattro 
braccia,  e  in  conseguenza  avrà  alzato  cir* 
€a  quattro  braccia  cube  d*  acqua,  le  qua* 
li  peseranno  quanto  essa  tavola ,  che  vo- 
lete voi ,  che  ell^  faccia  ?  volete  che  ella 
seguiti  ancora  di  profondarsi ,  e  di  fare  la 
caverna  maggiore,  sollevando  ancora  del- 
l' altra  acquar?  non  vedete    voi ,   che   ciÀ 
non  può  farsi,  perchè  quel    piombo    non 
può  seguitar  d'  alzare  altr*  acqua  ,    aven- 
done alzata  quanto  il  suo  peso  ha  potuto? 
ai  fermerà  dunque,  ne  più,  si  profonderà, 
e  il  più  profondarsi  gli  viene  proibito  dal 
peso  deiracqua  già  alzata  «  rB  che  ancora 
dovrebbe  alzarsi  nel  farsi  la  caverna  mag« 
giore;  e  questa  è  la  vera,    e    immediata 
cagione. del  fermarsi  la  tavola  senza  scen- 
dere sino  al  fondo,  la  quale  à  stata    con 
cmanta  chiarezza  si   poteva  maggiore    di* 
cbiarata  dal  Sig.  Galileo,  il  quale  ha  an- 
co per  maggiore  intelligenza  ,  e    per    ve- 
nire alle  dimostrazioni  di  molti  particola- 
ri ,  che  accaggiono  in  cotale    effetto    con- 
siderato quel  corpo ,  che  succede  a  riem^ 
pire  quella  cavità,  il  quale  è  il  più  deU 
le  volte  aria ,  e  V  ha  paragonata  con  V  a«. 

GalilM  Galilei  K^l  III.  H 
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equa  «  serTendosene  ili  molte  dimostrazio* 
Bi  9  come  nel  suo  trattato  di  vede.  Ora  it 
disputare  se  quest*  aria  va  a  occupare 
qael  luogo  eoa  resistenza,  o  senza,  se' 
per  virtù  calamitica ,  o  per  non  dar  va- 
cuo ;  e  cercare  perchè  gli  argini  si  sosten- 
gano^ è  fatica  inutile  per  quelli  che  vo- 
lessero perturbar  l'evidenza  di  questa  ra- 
gione, la  quale  acquista  tutto  il  suo  vi- 
gore dair  esser  vero,  che  quella  falda  in- 
aieme  con  quel  corpo,  che  la  segue  occu- 
pa neir  acqua  tanto  luogo  ,  che  a  riem- 
pirlo d*  acqu^  ce  ne  vorrebbe  tanta ,  che 
peserebbe  appunto  quanto  tiìtlo  quel  cor- 
po, che  fa  la  cavità:  che  in  fine  è  Tuni- 
ca e  vera  causa  del  galleggiare  di  tutte 
le  cose,  che  galleggiano.  E  se  mi  sarà  suc- 
ceduto il  fare,  che  voi  restiate  capace  di 
questi)  discorso,  so  che  intenderete ,  senza 
ohe  io  più  mi  affatichi ,  quanto  inutil- 
mente voi  andiate  proponendo  di  rimao- 
'vere  quest'  aria  con  bagnare  la  tavoletta , 
eccetto  che  una  corda  intorno  al  perime- 
tro ,  o  veramente  colT  ugnerla  ,  che  sono 
tutte  cose  trop}>o  ridicole.  Quando  il  Si^. 
Galileo  dice  agli  avversar]:  rimovete  Fariaì^ 
non  vuol  dire,  metiete  tra  l'aria  ,  e  Tas- 
sicella  un  velo  d!  acqua  ,  o  d'  olio,  sicché 
non  la  tocchi,  ma  vuol  dire,  rimuovete 
l'aria  dalla  cavila  compresa  tra  gli  argi*-* 
ni;  anzi  se  voi  non  troncaste  i  suoi  pe- 
riodi ,  ma  gli  portaste  interi,  avreste  elet- 
to con  lui  :  rimuovasi  Y  aria,  sicché  quel- 
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Io,  che  si  trova  neir acqua  aia  semplice 
ebaao  ,  e  noa  uà  coaiposto.  d*  ebaao  ,  e 
diaria.  Però  iaaegaatevi  pure  per  Vavve-; 
uire  di  iàr  cedere  la  falda  di  piombo 
solo  neir  acqua  galleggiare ,  altrameato 
bisogna  cedere  alla  ragioq^Q  ^  e  alf  espe* 
rieaza. 

Face.  59.  y.  III.   Della  qual  s^irtU  Ca* 
lamitica  ec* 

s 

Il  presente  luogo  e  il   medesimo    re* 
plicato  a  fac.  99.  e  ^eag.  V.  III.  e  qui,  e  là 
fuor  di  tutti  i  propositi ,  mi  sforzano    ad 
allontanarmi  alquanto  da    quei    termini , 
che  da  principio  prefissi  a  questa  scrittur 
ra,  e  considerare  alcune  cose  vostre  pure 
lontane  dal  caso    intorno    a.   questa   virtù 
calamitica ,  e  a  questo  introdurre,  che  fa-' 
te  ora  di  vostri  .scritti  contro  al   Goperni'* 
co  veduti  senza  rispondervi  dal  Sig.  Gali* 
leo.  E  prima  ,  sapendo    io   Y  introduzione 
(della  virtù  calamitica  essere  stata  di  uno 
di  quei  Sigaori ,  che  dissentivano  dal  pa* 
rere  del  Sig.  Galileo  (  dico  introdotta  per 
un  sol  transito  di  parole  ^  non  che    quel* 
lo ,  che  r  introdusse  ,  ci  facesse  sopra  tal 
riilessione  «  ne  ci  si  fondasse  in  maniera, 
che  trovandosi  poi  tal   proposizione    esser 
falsa ,  dovesse  esserne  fatto  capitale  alcu* 
no  contro  il  suo  autore,   se    non    da    chi 
fosse  ,  qual  sete  voi,  più  che  mendico  di 
altri  attacchi  )    mi  sono  maravigliato  non 
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poco    nel   yedere   detta    virtù   oalamitica 
tante  é  tante  volte    battuta    in    occhio    al 
Sig.    Galileo    in    questo    vostro    discorso. 
Ma  tra  tutti  i  luoghi    dove    fuori   d*  ogai 
proposito    r  introducete ,    questo   è    molto 
notabile ,  poiché    la   fate  onci  no   d*  attac* 
carvi  uno  sproposito    maggiore   degli    al- 
tri ,  dicendo  voi  aver    lungamente   tratta- 
to dèlia    virtù    calamitica    in    una    vostra 
scrittura  coutil  i  seguaci  del    Copernico, 
che  vuol,  che  la  terra  si  muova ,  la  qua- 
le scrittura    dite    appresso   avere    il    Sig* 
Galileo  veduta  ,  e  non  gli  avere    risposto. 
Io  Qon  so  intendere  quel   che    abbia    che 
fare  in  questo  luogo,  anzi  in  questo  libro, 
r  aver  voi  scritto  della  calamita ,   e    con- 
tro al  Copernico,  e  non  vi  essere  stalo  ri* 
aposto  dai  Sig.  Galileo.    Mosso    da    cotale 
maraviglia  ^  e  confesso,  da  qualche  curio- 
sita ,  mi  ridussi  quando   incontrai    questo 
luogo  a  passare  alcune  parole  circa    que- 
sto fatto  col  Sig.  Galileo,  dal  quale  otten- 
ni anco,  dopo  alcune  repulse,  di  , vedere 
la  nominata  vostra  scrittura,  e  avanti  che 
io  la  leggessi ,  anzi  pur  prima  che    io  da 
lui  mi  partissi ,  aVi   dimandai ,   per    qnal 
cagione  ,   stimando  egli  il  Sistema  Coper* 
nicmo  molto  più  conforme  al    vero ,    che 
il  Tolemaico,  o  Aristotelico,  #*non    ave&se 
tentato  di  rispondere  alle  vostre  obbiezio- 
ni. Di  ciò    mi    addusse    diverse    ragioni  ; 
dicendo  prima ,  che  non  sapeva  ,  che  voi 
scriveste  più  contro   di   lui ,    che    contro 
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altri ,  non  nominando  nessuno ,  e  che  pe- 
rò non    sentiva    obbligo    alcuno    a    dover 
rispondere  ;  anzi  di  più    non    essendo    la 
Tostra  scrittura  pubblica,  ma  privata ,  di- 
ceva che  ella  non  poteva,  obbligare  altrui: 
e  che  troppo  laboriosa  impresa  sarebbe  il 
Toler  impugnare  quante    scritture    privata 
Tanno  in  volta.  Altra    più    fortQ    ragione 
mi  addusse ,  e  f u  ,  che.  riux>vandosi    (  di- 
ceva egli)  nella  vostra  scrittura  molti  er« 
rórt  da  non  poter  di  leggeri  esser  difesi  , 
gli  pareva  impresa  non  totalmente  lodevo- 
le il  cercare    di    aggrandirgli    con    fargli 
maggiormente    palesi    e  cospicui  ,    e    che 
tale  azione  non  eligibile  da  alcuno,  fosse 
poi  totalmente  biasimevole  in    uno    della 
stessa  patria.  Anzi  mi  soggiunse  ,  «che  vo* 
lentieri ,     per    sgravarne    un    gentiluomo 
della  sua  Città ,  se  ne    sarebbe    addossati 
una  parte  a  se  medesimo  ,    e  che  per  tal 
rispetto,  essendo  anco    veramente    gli    as* 
sunti  falsi ,  gli  argomenti  fallaci ,  e  i  pa- 
ralogismi scritti  da  voi  non  vostri,  ma  di 
-Aristotile,  e  di  Tolomeo,  o  da  essi  dipen- 
denti, voleva  contro  di  quelli  disputargli, 
non  contro  di  voi  :    in    confermazione    di 
che  mi  fece  anco  vedere  nel  suo    libro    i 
detti  argomenti  insieme  con   tutta    le    in- 
sta nzie,  e    repliche,    che    per    avventura 
fare  «e  gli  potrebbono,  sciolti,  e  risoluti , 
senza    pur    nominare    voi ,   potendo   fare 
senza  aggravarvi   di    simili    note,    io    poi 
dopo  aver  letto  la  vostra  scrittura  mi  ac« 


534 

corsi,  il  Slg.  Galileo  oltre  alle  cause  det* 
te  da  lui,  mosso  da  cortese  affetto  ayerà 
Toluto  dissimulare  t  anzi  giusto  al  suopo*^ 
fere  -,  ascondere  un*  altra  specie  di  errori 
molto  più  gravi ,  de'  quali  la  detta  vostra 
scrittura  abbonda  :  i  quali  (  e  sia  detto 
con  vostra  pace, ,  e  per  vostro  benificio  ) 
troppo  palesemente  dichiarano  il  vostro 
gran  desiderio  di  apparire  appresso  Tuni* 
versale  intendente  anco  di  quelle  profes-* 
sioni  «  delle  quali  ,  essendo  elleno  grandi, 
e  dìfiicilissime ,  voi  non  ne  avete  veduti 
non  che  intesi  i  primi  puri  termini,  i  pri- 
mi ,  e  semplici  elementi  Io  essendo  fuori 
degr interessi  del  Sig.  Galileo,  voglio  far 
prova  di  liberarvi  da  queste  false  imma- 
ginazioni, acciocché  per  T  avvenire  noit 
tì  ci  immergiate  maggiormente  ,  e  giac- 
che voi  ricercate  la  medicina  colle  stam- 
pe ,  in  istampa  ve  la  porgo.  Yoi  sti*epita- 
te  ,  che  il  8ig.  Galileo  non  risponde  alla. 
Tostra  scrittura  contro  al  Copernico ,  il 
cui  Sistema  vien  da  lui  riputato  per  ve- 
ro; ma  per  qual  cagione  si  dee  mettere 
il  Sig,  Galileo  a  difendere  il  Copernico 
da  uno,  che  punto  non  T offende,  poiché 
mai  non  Tha  veduto ,  mai  non  Y  ha  inte- 
so ?  Voi,  Sig.  Colombo,  avete  creduto  col- 
lo scrivere  contro  un  tant*  uomo  di  fare 
maggiormente  credere  di  averlo  letto,  e 
avete  fatto  effetto  contrario ,  perchè  chi 
leggerà  la  vostra  scrittura ,    toccherà  con 


mano  9  che  yoi  non  arete,  non    dirò    ia- 
'tese  le  sue  dimostrazioni ,  ma    ne    capite 
le  semolici  ipotesi,  ne  anco  i  nudi  termi- 
ni dell  arte,  né  intesa  la  prima  dipintura, 
che  mette  il  Copernico  nel    principio    del 
suo  libro.  E  donde  avete  yoi  carato,    che 
il  Copernico    faccia    muovere  la  terra  in 
ventiquattro  ore  in  se    medesima  al  moto 
del  primo  mobile  ,    che  seco  rapisce  tutti 
gli  altri  orbi?    dove    trovale,,  cbe   Torbe 
jnagno  della  terra  sia  T epiciclo  della  La- 
na ?  e  come  immaginatovi  ,  che    ponendo 
il  Copernico  le  conversioni  di    Venere  ,  e 
di  Mercurio  intorno  al  Sole^  tanto  si  pos- 
sa mettere  per  prima,  e  più  vicina' a  entel- 
lo Venere  ,  quanto  Mercario  ?  nò  sete  an- 
cor capace,    che  essendo  le  digressiou!  di 
Venere  maggiori  il  doppio,  che  quelle  di 
Mercurio,  è  impossibile,    che    Torbe    di 
Venere  sia  contenuto    da  quel  di  Mercu- 
rio 9  che  è  il  medesimo,  che  non  intende- 
re ,  che  un  cerchio  grande  non  può  esse- 
re descritto  dentro  a  un  piccolo?  Ma  pas- 
sò più  avanti ,  e  tri  dico,  che  chi  leggerà 
quella  vostra  scrittura  non   solo    toccherà 
con  mano,  che  voi    non   intendete    nulla 
delle  cose  d«l  Copernico,    ma  di  più  che 
uè  meno  intendete    quello ,    che    scrivete 
voi  stesso ,  e  che  solo  vi  movete  a  scrive- 
re, e  contraddire  per  acquistarvi  una  va- 
na opinione  appresso   le    persone    sempli- 
ci ;  perchè  se  voi  intendeste    quello ,    che 
vuol  dire  essere  T  epiciclo  della  Luna   il 
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medesimo  ^  che  V  orbe  magno  della  terra  x 
muoTersi  la  terra  al  moto  del  primo  mo- 
bile in  ventiquattro  ore  ,  esser  V  orbe  di 
Tenere  contenuto  dentro  di  quel  di  Mer- 
cùrio, e  r^ltre  stravaganze,  che  voi  met- 
tete in  quella  scrittura ,  che  son  tante  ^ 
quante  son  le  cose ,  che  voi  scrivete  di 
vostra  immaginazione,  se  voi  dico  sapeste 
quali  esorbitanze  sieno  queste ,  giacche 
voi  le  avete  per  cose  del  Copernico,  so- 
pra di  queste  fondereste  le  vostre  più  ga^ 
gliarde  impugnazioni ,  e  non  le  passere-' 
ate  come  possibili  ,  e  non  repugnanti  ia 
natura  ,  senza  impugnarle  ;  perchè  vi  as- 
sicuro ,  che  una  sola  di  queste  pazzie  » 
che  fosse  stat/^  scritta  dal  Copernico  ,  sic« 
come  tutte  sono  state  immaginate  da  voi, 
bastava  a  farlo  conoscere ,  non  solamen- 
te dal  Sig.  Galileo,  ma  da  ogn* altro,  an* 
cor  che  manco  che  mediocremente  inten- 
dente  ,  per  uno  de*  maggiori  iguoranti , 
che  mai  avessero  aperto  bocca  in  queste 
materie. 

Or  se  volete  ricevere  un  buon  consi- 
glio ;  desiderando  voi  d*  intendere  il  Co^ 
pernico  per  potergli  contraddire ,  mettete- 
vi  a  studiare  prima  sii  elementi  d'Euclide» 
cominciando    dalla  ditìnizione  del  punto  ; 

Procurate  poi  d^  intendere  la  Sfera ,  e  le 
eorie  ;  e  intese  queste  passate  air  Alma- 
gesto di  Tolomeo ,  e  usate  ogni  studio  per 
impossessarvene  bene;  e  guadagnata  que* 
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ita  cognizione  applicatevi  al  libro  delle  ri-  * 
soluzioni  del  Copernico;  e  succedendovi 
il  fai^e  acquisto  di  questa  scienza ,  verre* 
le  prima  a  chiarirvi ,  che  la  cognizione 
delle  Matematiche  non  è  da  fanciulli»  co» 
me  dite  in  quella  scrittura ,  mentre  T  an- 
date  misurando  con  quella  parte ,  che  ne 
possedete  voi  adesso,  ma  misurandola  eoa 
quello  9  che  ne  seppe  Tolomeo  ,  e  il  Co- 
pernico ,  e  che  allora  ne  intenderete  voi 
ancora  ,  la  troYéretà  essere  studio  da  uo- 
mini di  cent'anni. 

V  esperienze  che  avete  faùùe  ec. 

Di  sopra  un  verso  il  Sig,  Colombo 
dice  ,  che  il  Sig,  Galileo  ha  supposta  la 
virtù  calamitica  ,  e  non  provata  ,  e  ora 
contraddicendosi  dice,  che  ha  fatte  espe- 
rienze per  farla  apparire  vera  ;  ne  sa  che 
V  esperienze  son  le  migliori  prove  che 
usar  si  possano.  Poi  non  è  vero^  che  il 
Sig.  Galileo  abbia  mai  trattato  tal  mate- 
ria ,  onde  si  vede ,  che  il  Sig.  Colombo  si 
Tale  del  quarto,  e  sesto  artinzio.  Ma  quel- 
lo che  maggiormente  noto ,  è  che  egli  di* 
ce ,  che  V  esperienza  del  Sig,  Galileo  del-* 
la  palla  di  cera  ,  che  galleggia  ,  come  la 
tavoletta ,  e  che  dal  fondo  dell'  acqua  in 
TÌrtù  deiraria  compresa  tra  gli  arginetti 
BÌ  riduce  a  galla  ,  prova  più  debolmente  » 
che  le  sue  ragioni;  e  io  voglio  concedere 
^uislo  al  $Ì2«  LodovieOt  ut  vogUot  cWella 
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provi  più  <li  quello ,  clie  "^egli  stesso  gli 
attribuisce ,  il  che  è  poi  in  effetto  tutto 
quello ,  che  il  Sig.  Galileo  pretende  ;  aT« 
"vegnachè  egli  dice,  che  questa  palla  di 
cera ,  che  per  esser  più  grave  deli'  acqua 
Ta  al  fondo,  tuffata  lentamente  fa  gli  ar- 
[inetti,  dentro  ai  quali  scende  alquanto 
r  aria  ,  la  quale  accoppiata  colla  palla  , 
la  rende  xncn  grave  dell*  acqua ,  onde  el- 
la più  non  discende ,  come  appunto  acca- 
de della  tavoletta  d*  ebano,  e  tutto  questo 
viene  ora  ammesso ,  'e  confessato  dal  Sig« 
Colombo  ,  le  cui  parole  son  queste  : 

Imperocché  la  yalla  di  cera^  che  pren* 
dete^    è   ridotta    a    tanta  poca  gnarezza^ 
che  appena   cala   al  fondo  ^   e  perciò  la 
picciolezza  del   suo   peso  è  di  cosi  poca 
attività ,  che  ogni  poco    che  ne  resti  sco  - 
perta  dalT acqua  è  cagione^  che  ella  non 
pesa  più   delt  acqua ,    e  però   galleggia  » 
perchè  quel  poco  d argine ,    che   circonda 
quella    parte    scoperta^    la  sostiene.  Ecco 
dunque    qui    conceduto  il  tutto  dal    Sig. 
Colombo;    perchè   se  quel  poco  che  resta 
scoperto  dail*  acqua  è  cagione,  che  la  pal- 
la non  pesi  più  dell'acqua,  e  se  quel  poco 
di  argine,  che  circonda  la  parte  scoperta 
la  sostiene,    ciò    avviene    mediante  l'aria 
compresa  dentro  all'arginetto,  perchè  quanto 
alla  parte  scoperta  della  palla  per  se  stes- 
sa peserebbe  manco  se  fosse   sotto  acqua  , 
però  tal  leggerezza  non  si  può  riconoscere 
•e  non  daU  aria ,  Né  occorre  ^  che  il  Sig» 


Colombo  dica ,  che  la  cera  sia  ridotta  a 
cosi  poca  pravità,  ec.  Perchè  di  tali  palle 
che  galleggino^  se  ne  faranno  d^ebano  an- 
cora ;  e  d^altre  materie  se  ne  faranno^  che 
sosterranno  quei  medesimi  grani  di  piombo^ 
che  sostiene  la  tavoletta*  Io  non  yoglio 
con  questa  occasione ,  che  sarebbe  gran- 
dissima ,  chiamare  i  Lettori ,  come  poco 
fa  fece  il  Sig.  G^iombo  senza  causa  ncs« 
sana,  a  veder  calare  dolcemente  le  vele 
air  avversario,  e  a  vederlo,  arrenare,  sì 
perchè  non  voglio  metter  mano  negli  al-t 
trai  esercizj  ,  si  perchè  io  non  credo,  che 
la  confessione  del  Sig.  Colombo  accresca 
tanto  di  credito  alla  causa  del  S'g.  Gali- 
leo ,  che  si  debba  farne  un  giubilo  cosi 
grande:  voglio  ben  mettergli  in  conside- 
razione, che  avendo  egli  scrino,  che  tale 
esperienza  prova  più  debolmente,  che  Tal- 
tré  ragioni  del  Sig.  Galileo,  bisogna  che 
confessi  Taltre  ragioni  esser  efficacissime, 
poiché  questa  esperienza  conclude  per 
confessione  sua  propria  tutto  T intento  del 
Si^.  Galileo.  Segue  poi  il  Sig.  Colombo  ad 
aggiugnere  altre  verità  alle  già  confessate» 
e  dichiara  benissimo  il  modo ,  col  quale 
col  bicchiere  inverso  si  riconduca  la  palla 
alla  superficie  dell*  acqua ,  avvertendo , 
che  Tacqua  si  separa  facilmente  dalla 
cera  per  avere  alquanto  delfuntuoso;  no- 
tando, che  quanto  maggior  piazza  restasi 
se  sco|)erta>  tanto  m^aggior  peso  si  potreb- 
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be  sostenere,  e  che  la  tavoletta  medesima 
in  coiai  modo  si  ritirerebbe  dal  fondo  : 
proposizioni  tutte  vere ,  ma  poitate  dal 
Sig.  Colombo  francamente ,  come  se  noa 
fossero  state  scritte  dal  Sig.  Galileo,  o 
fossero  contrarie  alla  sua  dottrina  ;  e  iu 
questo  conforme  al  suo  secondo  artifizio 
fa  benissimo,  perchè  appresso  le  persone 
aempiici ,  e  che  non  avranno  Ietto  il  trat« 
tato  del  Sig.  Galileo  ,  alle  quali  egli  so- 
lamente scrive,  si  può  vantaggiare  in  qual- 
che cosa. 

Si  dice^  che  per  questa  cagione  ec» 

Sì  dice  «  che  ritornando  il  Sig.  Co- 
lombo a*  primi  errori  già  ribattuti,  non 
e  necessario  in  questo  luogo  dir  altro, 
ma  basta  rimettere  il  lettore  a  quanto  si 
è  già  detto. 

Face*  62.  V.  IH.  L^esempio  de  Coni  fa^ 
ti  di  materia  più  legger  dett  qc^ 
qua  ec. 

Io  non  ho  mai  veduto  il  più  bel 
modo  d'  impugnare  esperienze,  e  ragio« 
ni  di  questo  del  Sig.  Colombo,.  Egli  pri- 
ma risolntameote  dice  Y  esperienza  del* 
l'avversario  non  concludere  cosa  alcuna  » 
poi  senz^adurre  il  perchè,  si  mette  a  di- 
chiarare solamente  la  causa,  perchè  quel- 
r  effetto  segua    cosi  9  •  se  ne  passa  ad  aU 
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tro.  11  "Sig.  Galileo  per  dimostrare  che 
r  acqua  si  lascia  penetrare  egualmente 
dalle  figure  larghe ,  e  dalle  sottili»  propo- 
ne due  esperienze  »  una  di  un  cono  di 
materia  meno  grave  dell*  acqua,  del  quale 
tanta  parte  se  ne  sommerge  posto  nel- 
Tacqua  colla  base  larga  in  giù,  quanto 
colla  punta;  e  pure  se  T  acqua  resistesse 
alla  penetrazione  delle  figure  larghe  9  più 
se  ne  dovria  demergere  quando  la  punta 
Ta  innanzi  :  Taltra  esperienza  è  9  che  fa- 
cendosi della  medesima  materia  due  ci* 
lindri ,  un  grossissimo  ,  e  Taltro  sottile , 
ma  tanto  più  lungo ,  posti  nell*  acqua  si 
sommergono  pure  egualmente  tanta  parte 
deir  uno,  quanta  delV  altro.  Di  questa 
seconda  esperienza  il  Sig.  Colombo  non 
ne  parla  niente,  credo  per  parergli  trop- 
po evidente,  e  necessariamente  concluden* 
te  ;  e  pur  non  dovrebbe  lasciar  niente 
irresoluto ,  perchè  una  ragione ,  o  espe- 
rienza sola  basta  a  dargli  il  torto;  nien- 
tedimeno egli  ne  tralascia  più  che  la  me- 
tà; e  sagacemente  non  si  è  obbligato  a 
seguitare  il  filo  del  Sig.  Galileo,  perche 
non  cosi  facilmente  se  gli  possa  rivedere 
il  conto.  Ma  ali*  esperienza  del  Cono,  egli 
dopo  aver  detto  che  non  conclude  per  le 
ragioni  allegate  (  ma  però  non  si  trova 
cosa  allegata,  che  faccia  a  questo  propo- 
sito )  si  pone  a  render  ragione ,  cha 
refifetto  dee  veramente  seguirei  oomt  segue 
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anco  in  dottriaa  dell*  ìstesso  Sig.  Galileo  ^ 
quasi  che  il  dichiarare    la    causa,  perchè 
quel  cono  fa    quelT  effetto  conforme  alla 
dottrina  del  Sig.  Galileo  sia  il  medesimo  ^ 
che  dimostrare ,  che  tal  effetto  non  segua, 
come  bisognerebbe ,  a  volere  ,  che  la  dot* 
trina  del  Sig.  Colombo    fosse  vera,  h  bea 
Tcro ,  che  per  parer  di  dire  qualche  cosa 
attenenti^    alla    professione  ,    si    riduce    a 
mettere  insieme  parole   senza  costrutto ,  e 
seoza  senso ,  e  dire  che  i  coni  hanno  per 
Tirtù    della    piramide   il    peso    più    unito 
al  centro,    nella    qual    proposta    io  sto  a 
pensare,  come  la  virtù  della  piramide  dia 
peso  al  cono    unito  al  centro  ,  non  essen» 
dovi  la  piramide.    Che  ha  che  fare  la  pi<* 
ramide  a  dar  peso  al  cono    unito  al  cen* 
tro  ?  nel  medesimo    modo  si  potrà  spropo- 
sitatamente dire  ,  che  per  virtù  del  cìIiq«» 
dro  questo    peso    si    disunisca  ;   è  dunque 
manifesto,    che    il    Sig.   Colombo  si  serve 
del  primo  artifizio ,    e    che    se    bene    egli 
in  se  stesso    sa    di   non  dir  nulla ,  ma  di 
fare    un    cumulo    di    parole    senza    senso 
nessuno,  tuttavia    tanto  gli  basta:  perchè 
quelli ,  per  i  citiali    egli    scrive ,   sebbene 
non  caveranno  costrutto  alcuno  da  queste 
parole ,    crederanno    ad    ogni    modo ,  che 
elle  rabbia  no ,    ma    da    non  essei^e  pene- 
trato se  non  da*  valenti  Geometri  :  ma  se 
e*   si    risolvessero    a    imparare    solamente 
il    significato    de*  termini  ,    l'artifizio    del 
Sig.  Colombo    resterebbe  scoperto,  e  inu- 
tile« 
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U esempio  della  cera^  eo. 


Se  questo  esempio,  che  è  di  grandis^ 
sima  efncacia  ,  fosse  stato  considerato ,  e 
inteso  dal  Sig.  Lodovico,  bastava  a  levar- 
lo d^errore  nella  presente  disputa.  Per  in- 
telligenza di  che  basta  solo  ridurre  a  me- 
moria al  Lettore  la  detta  esperienza.  11 
Sig.  Galileo  per  provare ,  che  neir  acqua 
non  si  trova  resistenza  nessuna  ali*  esser 
divisa,  per  la  quale  ella  possa  vietare  il 
moto  ad  alcuno  dei  corpi,  che  per  essu 
rispetto  alla  gravità,  o  leggerezza  si  muo- 
vono, insegna,  che  si  pigli  una  palla  di 
cera  (  e  questo  acciocché  prontamente  al- 
tri la  possa  ridurre  sotto  tutte  le  figure  ) 
alla  quale  si  aggiungano  molti  pezzetti    di 

Jnombo ,  sicché  ella  speditamente  cali  al 
ondo  ;  se  gli  vadano  poi  attaccando  altri 
pezzetti  di  sughero,  o  d*altra  materia  leg- 
gera, sino  che  i  detti  sugheri  la  ritirino 
lentissimamente  ad  alto,  sicché  dalla  tar- 
dità del  moto  siamo  sicuri,  che  il  momento^ 
che  la  ritira  ad  alto  sia  debolissimo  ,  e 
minimo;  distesa  poi  la  medesima  cera  in 
una  amplissima  falda,  vedrassi,  che  i  me- 
desimi sugheri  la  ritireranno  a  galla,  né 
potranno  mai  le  molte  parti  dell'acqua  « 
che  ella  ha  a  penetrare,  le  quali  saranno 
cento  volte  più  che  prima ,  vietargli  il 
movimento  :  segno  più  che  manifesto  nel- 
l'acqua non  si  poter  ritrovare  alcuua  sen- 


•ibila  resistenza  alV esser  dUisa.  Coa  tatt# 
ciò  il  Sig.  Colombo  colla  saa  solita  acit* 
tezza  confuta  la  forza  di  cfuesta  esperien- 
sea  eoa  questa  risposta  :  V  esempio  della 
cera ,  e  piombo  ^  aggiuntovi  il  sughero  » 
perchè  è  della  natura  di  quel  li  ^  dove  ag^ 
giugnevate  4fuel  poco  piombo  per  mutargli 
di  specie  in  gravità  ^  non  vai  niente^  però 
potevate  lasciarlo  stare.  Quindi  poi  ne 
raccoglie  la  sua  conclusione,  soggiugnendo: 
U acqua  adunque  fa  resistenza  alla  dim* 
sione  per  le  cagioni  addotte  ^  e  non  vi  Jia 
che  fare  tarla  in  modo  veruno*  Ma  per- 
chè e*  soggiugae  certe  altre  parole  con 
una  conclusione  molto  pungente  ,  è  forza 
registrarle,  e  coo^siderarle;  segue  per  tanto: 
V^oi  medesimo  il  conoscete  Sig.  Galileo, 
poiché  vedendo  alcune  falde  non  fare  ar- 
ginetti^  dentro  ai  quali  volevate  racchiu* 
dersi  tarla,  rifuggiste  miseramente  a  dire^ 
che  dove  l'acqua  non  faceva  argini  ^  Paria 
stessa  gli  faceva  a  se  medesima  a  car.  i84« 
e  segg,  V.  1 1.  Potevasi  dire  cosa  più  sconcia 
di  questa?  Queste  sono  le  parole  del  Sig. 
Colombo,  alle  quali  rispondendo,  e  facen- 
do principio  dalla  sua  conclusione ,  gli 
dico,  una  tal  proposizione  esser  veramente 
cosa  molto  sconcia,  e  dar  manifesto  indi- 
zio assai  sconcio,  e  stravolto  esser  il  cer- 
vello  di  chi  la  pronunciasse,  e  però  di- 
spiacemi  infinìtameate,  che  fingerà  nessun 
altro  r  abbia  detta ,  se  non  il  Sig.  Colom- 
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1>o  solo;  perchè  nel  trattato  del  Sig.  Ga- 
lileo, ne  che  io  sappia  in  altro  luogo  ^ 
non  si  legge  tal  cosa.  Afa  se  si  prenderà, 
e  considererà  qaello  ,  che  veramente  scri«> 
Te  il  Sig.  Galileo,  dirò,  che  moltissioif 
cose  pia  sconcie  di  quella  si  potevano 
dire,  delle  quali  ne  sono  a  centinaja  in 
questo  discorso  del  Sig.  Colombo,  e  tanto 
più  sconcie   di    questa    del   Sig.    Galileo, 

ananto  le  cose  sconcissime  sono  più  sconca 
eir acconcissime ,  come  credo,  che  ogni 
uomo  sensato  possa  avere  fin  qui  cono- 
sciuto: e  questa  stessa ,  che  ora  abbiamo 
per  le  mani ,  ne  è  una ,  nella  quale ,  per 
non  avere  egli  inteso  punto  quello,  che 
scrive  il  Sig.  Galileo^  gli  attribuisce  estre- 
ine  pazzie,  e  con  audacia  lo  biasima 9 
sebbene  il  biasimo,  e  le  pazzie ,  se  a  aes^ 
6uno  convengono,  convengono  a  chi  senza 
ragione  le  produce.  Ma  acciocché  si  tocchi 
con  mano  lo  sproposito  del  Sig*  Colombo 
in  questo  particolare,  basta  come  in  tutte 
le  altre  sue  obbiezioni,  ridurre  a  memo- 
ria quello,  che  dice  il  Sig.  Galileo,  che 
tanto  serve  anco  per  la  sua  difesa.  Volen-> 
do  il  Sig.  Galileo  nel  luogo  citato  dichia- 
rare come  Taria  è  cagione  di  sostenere  la 
falda  di  piombo,  sicché  non  si  sommerga, 
dice ,  che  se  si  pigliasse  una  piastra  di 
piombo,  che  per  se  stessa  in  modo  alcuno 
non  potesse  galleggiare,  ella  pur  gallegge- 
rebbe, se  intorno  intorno  se  gli  facessero 
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]e  sponde,  come  a  una  scatola,  sicché  net 

profondarsi  la  piastra ,  Y  acqua  per  To^ 
staccio  di  tali  sponde  non  potesse  scorrere 
a  ingombrarla,  ma  si  conservasse  il  raso 
pieno  diaria.  È  manifesto,  che  tali  sponde 
potrebbono  alzarsi  tanto,  che  dentro  si 
conterrebbe  tant*aria ,  che  basterebbe  a 
fare ,  chJ  tutto  questo  Taso  galleggiasse  , 
benché  la  piastra  del  fondo  fosse  molto 
grossa.  Soggiugne  poi,  e  dice,  che  se  tal 
piastra,  fosse  tanto  sottile,  che  picciolissima 
altezza  di  sponde  bastasse  per  circondare 
tant^  aria ,  che  foss«  a  bastanza  per  rite^ 
ìierla  a  galla,  non  occorrerebbe  né  anco 
fargli  tali  sponde  «  perchè  nel r  abbassarsi 
la  sottil  falda  sotto  il  livello  dell*  acqua 
per  un  picciolo  spazio  l'aria  stessa ,  che 
la  segue,  si  fa  sponde,  cioè  ritegno,  o 
ostacolo  contro  V  ingombramento  dell'  a^^ 
€K|ua  ,  vietandogli  lo  scorrere  sopra  la  fal- 
da ,  e  il  sommergerla.  Ma  il  Sjg.  Colom- 
bo u€>a  intendendo  punto  questo  luogo, 
{>rima  nomina  come  prodotte  dal  Sig.  Ga* 
ileo  falde,  che  non  facciano  argini ,  il 
che  non  è  vero,  ne  possibile,  parlando 
il  Sig.  Galileo  di  falde  di  piombo,  che  de 
necessità  abbassandosi  sotto  il  livello  del- 
l'acqua  non  possono  non  fare  arginetti: 
ma   egli    ha    scambiato    gli    arginetti    con 

Snelle  sponde  di  legno  fatte  per  ritegno 
eir  acqua  intorno  alla  falda ,  e  seguenda 
poi  quest'inganno  dice  il  Sig.  Galileo  es- 
ser miseramente  ricorso  a  dire ,  che  dove 


sw 

Tacqna  non  fa  argini  «  1  aria  gli  fa  a  se 
•tessa:  ma  il  Sig.  Galileo  non  parla  mai 
di  argini  in  questo  luogo  <  ma  solo  dice  » 
che  laria  contigua  alla  falda  serve  per 
iponde  (  e  non  che  faccia  argi  netti  in 
cambio  aell'  acqua  )  per  pieciolisiAìno  spa« 
sio  coatro  alla  scorsa  àeW  acqua.  Vedete 
dunque  9  Sig.  Colombo  ^  quanto  la  vostra 
esposizione  è  più  scònoia  ael  testo  del  Sig. 
Galileo. 

Io  tomo  di  nuovo  a  mostrarvi^  ec. 

Se  il  Sig.  Colombo  lasciava  questtf  protte, 
commetteva  due  errori  meno,  une  del 
dire  cose  fuori  di  proposito  «  conforme  al 

5 rimo  artifizio,  poìcbò  hon  ci  è  chi  dica 
i  Tirtù  calamiiica;  Taltro  errore  è  di 
dire  un  falso,  mentre  dice,  che  Taria 
non  trattiene  Tacqua  sopra  gli  orli  del 
bicchiere,  perchè  ancorché  non  la  trattenga 
come  contenuta,  la  trattiene  però  come 
ambiente,  nel  medesimo  modo  appunto 9 
che  contiene  te  gocciole  postsf  sopra  una 
tavola. 

Senta,   che  mi  rispónde^   come  uomo 
prudente*  ec. 

Ansi  dair  esser  il  Sig.  {Galileo  tiofmii 
prudente  si  conclude  necessariamente,  cbò 
e*  non  darebbe  mai  quelle  risposte,  quali 
Tengono  introdotte  col  terzo  artifizio* 
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Ugnete   la  falda ,  e  eosì    T  aria  noti 
posando  ,  ec. 

^ 

la  tutte  queste  esperienze,  che  il  Sig« 
Colombo    prodrice,    considerisi    che    ogni 
ToIta    ch^  e*  leverà  gli  argi netti,  e  in  con-* 
seguenza    Ilaria    intrapostari  ^    sempre    la 
tavoletta    discende,  e  quando  gli  arginetti 
(  qual  sia  la  cagione  delia  loro  conserva- 
zione )  sussisteranno    coli*  aria  dentro ,  la 
falda  non  discenderà  mai;  talché  è  mani- 
festo «  che  con  queste    esperienze  non  solo 
non  si  conclude    nulla    in    favor  del  Sig. 
Colombo,    anzi   di    bene   in  meelio  si  va 
couferinaodo ,    che    è    Taria   cagione  vera 
di  quest^  effetto    del  galleggiare    le   falde. 
£  in  vero   è   cosa    d^    maraviglia ,    che  il 
Si^.  Colombo  non  abbia  mai  potuto  capire 
il  modo,  con   che  Ilaria  cagiona  il  galleg- 
giare della  falda ,  il    quale  se  egli  avesse 
capito,  intenderebbe,  che  Tunger  la  falda^ 
e  Taitre  vauità  che  egli  scrive,  non  leva- 
no altramente   l'aria  ,  ne  hanno   che   fare 
col  proposito,    di    che   si    tratta.    Ma   tra 
Taltre  cose  ridicole,  la    cagione   che    egli 
adduce,   onde    avvenga     che    la  tavoletta 
unta    non    cali    al    fondo ,   benché  ne  sia 
levata  la  siccità,    e    Taria  (  dico   secondo 
il  suo  modo    d' intendere  )  non  dee  esser 
passata    senza    essere    avvertita;    egli    ciò 
ascrive   alV  antipatia  ^   e   dissenso  ^    che  è 
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^a    folio  ^  €  VaùqìM^  che  non  convengo- 

no  f  e  non  /  unisóono  y  e  però  non  a/fo'- 
ga  r  assicella ,  e  non  cala  al  fondo.  Qui 
prìtaiera mente  io  noto,  che  già  s'incomin* 
eia  a  introdurre  deir  altre  qualità  oltre 
alla  figura,  che  prima  era  sola;  poi  ven-^ 
ne  la  siccità  ;  segui  appresso  la  durezza 
contrastante  colla  liquidezza  ^  e  ora  si  £a 
innanzi  la  untuosità  ;  se  aspettiamo  uà 
poco,  e  separeremo  Tari  a  con  immollar  la 
tavoletta,  sentiremo  introdurre  la  dolcezza 
del  mele  contrastante  colla  insipidezza  del- 
r  acqua.  Ma  fermandomi  per  ora  su  que- 
sta untuosità  vicaria  della  siccità,  dico  al 
Sig.  Colombo  «  che  se  questa  antipatia  tra 
Folio  e  Tacqua  è  causa  del  galleggiare, 
sarà  forza  che  se  non  si  leva  tale  untuo- 
sità, la  tavoletta  non  si  sommergerà  mai; 
siccome  quando  ella  era  asciutta  non  si 
sommergeva ,  se  non  dopo  che  s*  era  le* 
vata  la  siccità.  Ma  io  gli  voglio  concedere^ 
che  egli  unga  la  tavoletta  non  solamente 
di  sopra ,  ma  di  sotto ,  e  intorno  intorno , 
e  che  e*  Tunga  non  solamente  coir  olio  » 
ma  col  sego,  acciocché  Tacqua  non  possa 
mai  rimuovere  l'untuosità,  benché  la  ta« 
veletta  stesse  anco  sotto  acqua  un  ntese, 
e  nulladimeno  io  gli  farò  vedere,  che 
cosi  unta  senza  riguardo  alcuno  d'antipa« 
tia  ella  se  ne  anderà  in  fondo  coir  olio , 
e  col  sego,  purché  si  rimuova  Taria.  Ora 
staremo  aspettando  qualche  ingegnosa  di- 
stinzione,  cbe  ci  dicmiarì,  come  è  neces* 
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dar  io  per  far  tal  sommersione  ^  che  la  sic-^. 
cita  si  rimuova  9  ma  no»  già  ruatuosità  ^ 
la  quale  9  se  ben  resta  sempre  colla  tavo* 
letta ,  aieotedimeno  opera  quando  piace 
al  Sig.  GdombOy  [e  non  opera ,  secondo 
che  egli  yorrà ,  che  ella  non  operi.  Io 
m*  aspetto  di  sentire ,  che  1*  olio  non  sia 
untuoso  in  atto,  quando  è  coperto  dal- 
r  acqua. 

Face.  67.  V.  IH.  Dirò  wlamenie^  che 
.   resperienz€  ^  e   dimostraziom  di 
Archimede  9  ec. 

In  tutto  Archimede  noi|  si  trova  pur 
una  sola  esperienza  9  onde  mi  si  accre- 
sca il  sospetto,  che  il  Sig.  Colombo  noa 
l'abbia  mai  veduto  ;  anzi  son  sicurissimo  ^ 
che  s*  e*  Tavesse  letto,  non  lo  nominerebbe 
mai  9  perchè  il  vedersi  tanto  lontano  dal 
poterne  intendere  una  sola  dimostrazióne  » 
gli  averebbe  troncato  Tardìre  di  citarlo 
sotto  la  speranza  di  poter  dare  a  credere 
a  chi  che  sia  d'averlo  inteso. 

3Ve  sord  di  persone^  ec. 

Il  detto  del  Sig.  Galileo  si  è  verifica- 
to in  tutti  questi,  che  gli  hanno  scritto 
contro ,  ma  più  nel  Sig.  Lodovico  «  che 
in  alcun  altro,  perchè  ha  scritto  più;  e 
quando  non  fosse  altro  passo  nel  suo  di- 
scorsoj  che  conCermasse  quanto  à\Q%  bast#» 
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rebbe  a  leggere  questo^  dove  entra  a  par« 
lare  di  proposizioni  Geometriche,  nel  qual^ 
ogni  mediocre  intendente  delle  cose  scritti^ 
dal  Sig.  Galileo  potrà  conoscere  quaùti 
e  qnali  errori  dal  Slg.  Colombo  si  sienp 
commessi 9  non  solo  in  non  intendere,  ma 
in  addossare  al  Sig.  Galileo  cose  tanto 
lontane  da*  suoi  concetti ,  quanto  è  il 
falso  dal  vero;  come  appresso  con  brevità 
andrò  toccando.  In  tanto  è  degna  di  con- 
siderazione r  incostanza  del  Sig.  Lodovico, 
il  quale  avendo  detto  non  avere  cosa  con- 
tro Archimede ,  poi  si  conduce  a  lacera- 
re come  falsa  una  sua  conclusione:  segno, 
che  egli  non  ha  visto  punto  Archimede,  uè 
inteso  il  Sig*  Galileo,  il  quale  con  metodo 
più  facile  ha  dimostrato  la  medesima  con- 
clusione* 

Ma  circa  ifuello^   che  di  mostro  aggiuh 
ffnece  alla  sua  doUrìna  ^  cc^ 

I  cumuli  degli  errori  del  Sig.  Colom- 
bo nati  dal  non  intender  niente  di  quel* 
lo,  che  ha  scritto  il  Sig.  Galileo,  son  tanti, 
e  in  tanti  luoshi  disseminati  in  questo 
suo  discorso ,  cne  chi  volesse  notargli ,  e 
correggergli  senza  passarne  la  maggior  par- 
te ,  non  verrebbe  mai  al  fine  dell  opera  ; 
Serò  mi  scuserà  il  Lettore  se  trapassane 
one  gran  parte,  non  mi  stenderò  se  non 
in  alcuni  luoghi  particolari:  uno  de*  qua- 
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li  mi  accamoderò,  che  sia  questa,  maSf». 
si  me  che  da  qui  avanti  pare  ,  che  il  Sig. 
Colombo  lasciando  stare  la  disputa,  se  la 
figura  dilatata  faccia  stare  a  galla,  o  no, 
entri  in  quella  del  ghiaccio;  scordatosi, 
che  astretto  da  un  argomento  del  Signor 
Galileo  per  non  gli  avere  a  rispondere  « 
disse,  che  quella  disputa  non  era  sua  ,  e 
che  non  voleva  le  liti  d^altri ,  e  che  noa 
gli  era  lecito. 

Considerando  dunque  a  parte  a  parte 
quanto  dal  Sig.  Lodovico  qui  si  produce, 
prima  dico ,  che  non  è  vero ,  che  il  Sig* 
Galileo  abbia  mai  detto,  che  gli  argi* 
netti  serbino  la  proporzione  dell'  altezza 
in  rispetto  alla  grossezza  del  solido,  e 
acciocché  ognuno  vegga,  che  questa  con* 
clusione  non  ha  che  fare  colla  vera ,  e 
dimostrata  dal  Sig.  Galileo,  io  scriverò  qui 
di  parola  in  parola  quella  del  Sigaor 
Galileo ,  che  è  questa  :  Ogni  volùa ,  che 
Teòcesso  della  gravità  del  solido^  sopra  la 
gravità  délT  acqua^  alla  gravità  delt  acqua 
avrà  la  medesima  proporzione ,  che  Talte%^ 
za  deir  argine tto  alla  grossezza  del  solido^ 
tal  solido  non  andrà  mai  al  fondo.  Or 
vedasi ,  che  il  Sig.  Lodovico  mostra  non 
intendere  ne  anco,  che  cosa  sia  propor- 
zione, poiché  mutando  i  termini  delFana* 
logia  del  Sig.  Galileo  forma  una  propo- 
sizione stravagantissima,  e  falsa.  Questo 
si  conosce  benissimo^  perchè  i  quattro 
termini,    tra*  quali  il   Sig.  Galileo  mette 


653 
la  analogia  ,  soci  questi.  Il  prrmo^  eccesso 
di  gravità  del  solido  sopra  la  gravità  del- 
V  acqua  :    il    secondo ,  gravità  dell*  acqua. 
Il  ter/o,  altezza  degli  arginetti:  11  quarto, 
grossezza    del  solido.    Ma  il  Sig.  Colombo 
senza  fare  menzione  di  eccessi  di    gravità 
del  solido,  ne  di  gravità  d'  acqua,  pronuu* 
tìSL  una  proposizione  di  sua  testa  9  e  Tad^- 
dossa  al  Sig.  Galileo  nel  discorso,  del  qua-* 
le  non  è  pure  una  minima    occasione    di 
pensare,  che   tal  conclusione  vi  sia,  ne  si 
può  mai  da  quello  dedurre,  on(^e  io  credo, 
che  il    Sig.    Colombo    la   proponga    senza 
saper  quello ,  che  si  dica,  ma  solo  per  far 
Tolume.    Maggior    errore    e    quello ,    che 
seguita  ;  e  per  manifestarlo  più   scoperto , 
replicherò  una  proposizione  del  Sig.  Gali- 
leo  dimostrata ,  contro  della  quale  il    Sig. 
Colombo  aveva  animo.  La  proposizione    è 
questa:  /  solidi  men  gravi  in  ispecie  delt 
acqua  si  sommergono  solamente  sin  tanùOf 
die  tanì^  acqua  in  mole  ,  quanta  è  la  parr 
te  sommersa  f  pesi    assolutamente    quanto 
tutto  il  solido  ;  come  per  esempio  una  na- 
ve ,  che  galleggi  posta  in  mare  carica    di 
modo,  che  ella  con  tutte  le  merci,  uomi- 
ni ,  vele  ,  ec.  che  vi  fossero  sopra  pesasse 
cinquantamila  pesi ,  si  tufferà  sin    tanto , 
che  una  mole  a  acqua   eguale   alla    mole 
sommersa  della  nave  pesi  ancor  ella    cin- 
quanta mila  pesi ,  senz*  errore  di  un    mi- 
nimo grano  ,  la  qual  mole  d*  acqua  sareb- 
be appunto  quella  9  chie   riempierebbe   la 
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buca  fatta  dalla  nare  nel  mare.  Qaestit 
proposizione  è  la  stessa  colla  quinta  di 
Archimede  nel  libro  delle  cose ,  che  si 
muovono  nelF  acqua ,  ma  da  lui  dimostra- 
ta con  altra  maniera.  Ora  volendo  il  Sig, 
Lodovico  contrariare  a  tutto  quello,  ch*ei 
nota  nel  Sig.  Galileo ,  e  non  avendo  inte- 
so,  ne  quel,  che  h^  detto  Archimede,  uà 
quello,  che  ha  detto  il  Sig.  Galileo  stea* 
so ,  prima  con  un  poco  di  paura  dice  di 
^on  avere  che  dire  d^  Archimede ,  e  loda 
le  sue  proposizioni;  poi  si  mette  a  Biasio- 
mare  quelle  del  Sig.  Galileo  non  sapendo , 
che  soQ  le  medesime  a  capello  con  quelle 
di  Archimede  :  segno ,  che  non  ha  letto 
niente  questo ,  siccome  non  ha  inteso  pun- 
to queir  altro.  Ma  se  il  male  del  Sig.  Coi- 
lombo  non  andasse  più  oltre,  sarebbe  qua^ 
8Ì  che  sopportabile  :  poiché  di  quegli  uo- 
mini ,  che  non  hanno  letto  Archimede,  uà 
inteso  il  Sig.  Galileo  ,  ce  ne  è  una  infini- 
tà, ne  meritano  per  questo  biasimo  alcu- 
no ;  solo  meriterebbe  un  poco  di  ripren* 
sione  chi  essendo  di  questa  sorta  volesse 
parlare  della  dottrina  di  questi  uomini. 
Ma  il  punto  sta ,  che  il  Sig.  Colombo  mo- 
stra di  non  iotendere  ne  anche  se  stesso: 
perchè  avendo  voluto  riferire  la  nominata 
conclusione,  dopo  averla  riferita  male  ,  e 
guasta  ,  anzi  con  termini  tra  se  repugnan- 
ti, di  modo  che  non  ha  che  fare  con  quel- 
la del  Sig.  Galileo,  o  d* Archimede,  no 
soggiungne   un^  altra  in   esposizione   sua 
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molto  più  strana  9  e  non  90I0  dif ersa  data- 
la vera  del  Sig.  Galileo ,  ma  dalla  sua 
medesima.  Io  le  registerò  ameodue  9  accie 
ai  conosca  esser  vero  qnanto  dico.  La  pri- 
ma proposi^one  del  Sig.  CSolomho  propo* 
sta  aa  lui  come  che  sia  del  Sig.  Gali** 
leo  è.: 

Cile  tanto  si  tuffi  un  corpo  più  leg^ 
gerì  deir  aequa  nella  stessa  acqua  senza 
varietà  ^  quanto  col  suo  peso  assohuo  avan^ 
za  il  peso  iìi  ispezie  deìt  acqua  ;  o  roglia^ 
mo  dire  (  ed  è  la  secoada  proposizione  9 
che  egli  soggiugoe  in  esposizione  deli% 
prima  )  die  tanto  sia  T  acqua  in  mole^ 
dove  è  sommerso  9  che  agguagli  il  peso  del 
solido.  Notisi  nella  prima  proposizione  9 
primieramente  la  comparazione  del  peso 
assoluto  col  peso  in  ispezie  9  proposta  dal 
Sig.  Colombo  9  aocorcnè  sia  impossibile  9 
per  essere  i  termini  di  quella  tali ,  che 
non  si  possono  comparare  tra  di  loro  in 
eccesso9  o  difetto,  o  egualità,  non  potendo- 
si mai  dire  il  peso  assoluto  essere  maggio- 
re 9  o  minore  9  o  eguale  al  peso  in  ispezie» 
siccome  è  impossibile  il  comparare  la  li- 
nea colla  superficie  9  e  il  suono  colli  oolo»-^ 
ri.  Di  più  notisi  9  che  in  quelle  parole  t 
Un  corpo  pia  leggeri  delF  acqua  9  ci  pro- 
pone un  corpo  più  leggeri  deir  acqua  9  e 
poi  in  queir  altre  9  avanza  il  peso  delta* 
cqua^  Yuole9  che  ecceda  il  peso  delFacqua; 
repngnanzft  tale  9  che  in  questo  proposito 
non  si  può  a    mio  credere  dir    maggiore  • 
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Se  dunque  il  Sig.  LodoTico  delle  Colombe 
intendesse  quello,  cbe  egli  stesso  dice» 
giacche  pensa  ,  che  il  tSig.  Galileo  lo  di- 
ca 9  lo  dovrebbe  ributtare  per  questa  sorta' 
di. errori  ,•  che  contiene  il  suo  dire*  e  non 
metterlo  in  dubbio  con  ragioni  lontane 
dall'  esser  mai  conosciute,  come  sono  quel- 
le 9  che  e*  produce  »  cioè  ,  perchè  può  es-» 
sere^  che  la  medesima  grandezza  di  mole 
del  medesimo  legno  abbia  più  terra  ^  o 
più  densità ,  o  più  pori ,  o  perchè  sia  -va- 
ria  in  se  s tassa ,  #c«  Perchè ,  oltre  che 
queste  condizioni  sono  tali  «  che  è  impos- 
sibile il  poterle  mai  riconoscere,  non  fan- 
no altro  nel  corpo ,  dove  sono  ,  che  intro- 
durre raria  era  vita  in  ispecie,  quale  con* 
corre  poi  ali  effetto  delio  stare  ,  o  non 
•tare  a  galla  ,  conforme  a  quanto  ìia  di- 
mostratoci! Sig.  Galileo  ,  come  (  per  stare 
neir  esempio  della  nave  )  quando  ella 
pesasse  tutta  colle  robe  ,  che  vi  sono  den- 
tro ,  cinquanta  mila  pesi ,  si  tufferebbe  di 
lei  tanta  parte  ,  che  una  mole  d*  acqua 
eguale  alla  parte  della  nave ,  che  è  sotto 
il  livello  deir  acqua  ,  peserebbe  appunto 
cinquanta  mila  pesi  ,  ne  questo  efletto  si 
Tarlerebbe  giammai,  ancorché  la  nave  fos- 
se carica,  o  tutta  di  piombo  ,  o  tutta  di 
grano ,  o  tutta  di  laaa  «  o  tutta  di  queste 
còse  insieme,  purché  il  peso  assoluto  del- 
la medesima  nave  fosse  sempre  il  medesi* 
mo.  E  questo  sia  detto  della  prima  propo- 
sizione del  Sig«  Colombo, 
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Quanto  a  qaella  «  eh*  e*  80f;giugQe  ia 
esposizione  della  prima  •  cioè  ,  Che  tanto 
4ia  r  acqua  in  mole ,  dove  è  sommerso  ^ 
che  agguagli  il  peso  assoluto  del  solido  » 
non  dirò  altro  solo  che  desidero  «  che  il 
SigQor  Colombo  dicbiari,  come  egli  inten- 
de ,  che  un  corpo  più  leggeri  deir  acqua 
si  tufii  in  quella  «  sin  che  tanto  sia  V  a*- 
equa  in  mole  dove  è  sommerso,  che  ag« 
guagli  il  peso    assoluto  del  solido  ;  perchè 

3uesto  suo  dire  inteso  conforme  al  suono 
elle  parole  non  viene  a  dire  altro,  se  non 
che  un  legno  per  esempio  di  venti  libbra 
buttato  in  un  lago  tanto  si  tufferebbe 
sino  che  tutta  Tacqua  del  lago  ,  dove  ò 
sommerso,  pesasse  quanto  esso  legno,  cioè 
venti  libbre  ;  dai  quali  modi  di  parlare 
pur  troppo  chiaro  si  scorge ,  che  questo 
Signore  non  ha  inteso  pure  una  parola 
di  quello  ^  che  ha  scritto  il  Sig.  Galileo , 
e  massime  dove  niente  si  tocca  qualche 
termine  di  Geometria  ,  o  si  tratta  alcuna 
dimostrazione  con  metodo  matematico;  e 
quando  io  credeva  ,  che  egli  coir  ceca* 
aione  d^avere  in  mille  propositi  sentite 
replicare  le  medesime  cose,  dovesse  avere 
capite  almeno  le  diffinizioni  de*  nomi^  e 
intendesse  quello ,  che  importi  gravità  as- 
soluta, più  o  meno  grave  in  ispecie, 
jquello  che  significhi  momento,  e  molti 
altri  termini  dichiarati ,  e  usati  dal  Sig* 
Galileo;  io  mi  trovo  fortemeate  ingannato; 
il  che   mi   toglie  anco   ogni   sper4nza    di 
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potere  arrecargli  giovamento  alcan»  e»a 
queste  mie  fatiche.  Egli  in  questo  Jaogo^ 
€  nel  restOi  che  scrive  sino  a  dove  comia^ 
eia  a  trattare  del  ghiaccio  ^  volendo  dare 
a  credere  d*aver  letto ,  e  inteso  almeno 
parte  delle  dimostrazioni  del  Sig.  Galileo^ 
scrive  tali,  e  tante  esorbitanze ,  che  a  re^ 
darguirle  tutte,  e  raddrizzarle  ci  vorrebbe 
un  lungo  trattato,  che  sarebbe  fatica  get« 
tata  via:  perchè  per  gì* intendenti  non  ce 
n*  è  di  bisogno ,  e  i  non  intendenti  reste* 
rebbono  nel  medesimo  stato,  mancando 
loro  della  cognizione  fin  de*  puri  termini 
deirarte.  Però  me  la  passero  brevemente, 
e  solo  (  acciocché  il  Sig.  Colombo  non 
potesse  dire,  che  questa  mia  scusa  Coese 
un*  invenzione  per  liberarmi  dal  risponde- 
re alle  sue  ragioni  )  toccherò  qualche  luogo 
di  quei  più  cospicui,  e  atti  a  confermare^ 
com  egli  ha  voluto  por  bocca  in  materie 
lontanissime  da  quella  cognizione ,  che 
gli  altri  suoi  stud|^  gli  hanno  fin  qui  ap* 
portata.  Ripigliando  dunque  quello^,  che 
avevamo  per  le  mani  ;  vuole  il  Sig«  Co» 
lombo  in  mente  sua  mostrare  non  esser 
Tera  la  proposizione ,  che  i  solidi  meno 
gravi  dell  acqua  si  tuffino  fin  tanto,  che 
tant*  acqua  in  mole  quanto  è  la  parte 
del  solido  demersa  pesi  assolutamente  quan^ 
to  tutto  quel  solido:  e  se  ben  poco  sopra 
e*  concedette  per  vera  la  dottrina  d* Ar- 
chimede ,  ora  danna  per  falsa  questa  pro- 
posizione, perchè  non  avendo  egli  veduto^ 
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Ae  ella  è  d*  Archi  mede,  ha  «redato,  che 
ella  8Ìa  del  Sìg.  Galileo  solamealej  e  tan- 
to basta  intendere  a  lai  f  per  giudicarla 
degna  d^es^er  tassata.  Nel  condannarla  poi^ 
e  assegnare  la  ragione  del  suo  difetto 
scrive  :  Imperocché  può  esser y  che  la  me* 
desima  ^aridezza  ài  mole  del  medesimo 
legno  abbia  più  terra ,  o  più  densità  »  a 
più  pori  Tuna ,  che  F altra ,  e  anche  la 
medesima  mole  esser  varia  in  se  stessa. 
Ma  poi  che  seguita  «  Sig.  Colombo,  da 
queste  cose,  le  quali  tì  concedo  tutte? 
perchè  non  fate  la  vostra^  illazione  ?  ma 
già ,  che  Yoi  non  la  fate ,  la  farò  io  per 
Toi  :  Adunque  quella  moie  di  legno ,  che 
avrà  più  terra  ,  o  densità  deir  altra ,  sarà 
più  grave,  e  però  di  lei  si  tufferà  parta 
maggiore  ;  quella  ,  che  sarà  più  porosa  , 
sarà  men  grave  ,  e  se  ne  tufferà  minor 
parte ,  e  quella  ,  che  fosse  diversa  in  ser* 
stessa,  si  fermerebbe  nelT  acqua  colla  par- 
te più  densa  ali*  ingiù ,  e  colla  più  po« 
rosa  air  insù:  conseguenze  tutte  vere,  e 
conformi  alla  dottrina  di  Archimede ,  e 
del  Sig  Qalileo ,  contrarie  alla  vostra ,  e 
sopra  tutto  aliene  dal  proposito,  e  dal* 
r  intenzione  vostra ,  se  non  in  quanto  i 
non  intendenti  leggendo  queste  parole  ve^ 
dranno  crescere  il  volume  delle  vostre  ri- 
sposte. Soggi ugnete  poi  a  questo  nn  altro 
sproposito  maggiore  scrivendo:  Sicché  in 
genere^  e  in  astratto  la  redola  sendo  vera. 
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in  pratica  è  fallaci  ne  particolari  ^  coma, 
voi  medenmo  affermaùe.  Dorè  prima  noa 
si  troverà  mai,  che  il  Sigaor  Galileo 
abbia  aè  scritto,  né  creduto  questo,  che 
Toi  gli  attribuite  ;  uè  ha  mai  veduto 
regola  alcuna ,  che  sia  vera  iu  astratto , 
€  fallace  ne'  particolari  :  ha  ben  {veduto 
molti  restare  ingannati  ne^  particolari  per 
non  vi  saper  applicare  le  regole  univer- 
sali, e  veri*  Secondariamente  quello,  che 
scrive  il  Signori  Galileo  è  ,  che  una  tal 
conclusione  è  vera,  se  bene  una  appa- 
rente ragione ,  che  par  buona  ,  è  poi  in 
effetto  falsa  :  ma  che  ha  che  fare  il  dire,  que- 
sta conclusione  è  vera ,  se  bene  la  tal 
ragione ,  che  di  lei  pare  che  si  possa 
assegnare  ,  è  falsa ,  col  dire  :  questa  rego- 
la in  genere  è  vera,  ma  ne^  particolari  è 
fallace?  non  vedete  voi,  che  questi  sono 
due  concetti'  tra  di  se  differenti,  come 
il  Cielo  dalla  Terra?  e  voi  gli  prende- 
te come  se  fossero  una  cosa  medesima? 

Seguite  appresso  in  voler  tassare  la 
dimostrazione  esattissima  del  Sig.  Galileo  ^ 
nella  quale  egli  prova,  cpme  un  grandis- 
simo peso  possa  essere  alzato  da  pochissi- 
ma quantità  d'acqua,  uè  avendo  voi  in- 
teso punto  tal  dimostrazione ,  accozzate 
venti  parole  senza  senso  dicendo  :  Che  tale 
effetto  non  dipende  dal  momento^  fna  dal^ 
T  angustia  delle  sponde  ^  e  da  molti  acci' 
dente ,    clie  .  cariano   f  altezza  delt  acqua 
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duegnata  per  sollevare  F  uno   pia  deVH  al- 
tro ,  e  lo  stesso    ancora.    E    dite ,    che  il 
Sig.  Galileo   raOFerma  parimente:    il  che 
ee  eia  yéro  o    no  non  posso  dire  io,  per- 
che non  ialeodo  ciò    che  voi  scrivete;  né 
so  cavare   costrutto    nessuno  dalle    vostre 
parole.    Concludete    poi,    c/te    Archimede 
non  volle  venire  a  questo    tritume ,    come 
quegli ,  che  non  lo  stimai  ni  utile\   né  si- 
curo. Ma  da  qual  luogo  d'  Archimede  ca- 
vate VOI ,  che  egli    non  abbia  stimaU   tal 
notizia  ne  utile ,  né  sicura  ?  o  dove  trova- 
te VOI,  che  egli  abbia  mai  avuto  occasio- 
ne  di  venire  a  questi  particolari ,   se  egli 
dai  primi  Elementi  in    poi    rivoltò  il  suo 
trattato  a  materie  lontanissime  da  questa? 
Noi  redarguire  ,    che   voi    fate  il  Di- 
scorso del    Signor  Galileo  in  mostrare  co- 
me   la    velociti    d'u^  mobile  i>ogo  grave 
può  compensare  un  gravissimo ,  che  si  mo- 
va lentamente  ,  il  che  egli    fa    coli'  esem- 
pio delle  due  acaue  comunicanti  insieme, 
ma  una  m    grandissima    quantità,  e  con- 
tenuta in  vaso  grande  ,  e  1'  altra  poca ,  e 
contenuta    m    un    vaso   angusto ,  oltre  al 
dichiararvi    di    non    aver    capito    quello, 
che  scrive   il   Sig.  Galileo ,   avete    alcuni 
particolari  notabili  ;  come  sarebbe ,  che  vi 
pare  cosa  ridicola  ,    che  altri  si  maravigli 
degli  effetti,  che  sono  notissimi  :   di  modo 
che  voi,  Sig.  Colombo,   non  dovete  pren- 
dere   ammirazione    veruna    nel    vedere  il 
Galileo  Galilei  Fol.  IH.         36 
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flusso 9  è  reflusso  del  mare;  nel  vedere 
un  pezzo  di  calamita  di  dieci  libbre  60- 
atenere  più  di  trenta  libbre  di  ferro  ;  nel 
vedere  un  fascio  di  legne  convertirsi  in 
una  materia  lucidai  calda,  •  mobile,  e 
risolversi  prestamente  quasi  che  in  nulla: 
ma  se  voi  non  vi  maravigliate  di  tali  ef- 
fetti ,  perchi  sono  notissimi ,  e  se  egli  e 
vero,  che  il  filosofare  trae  principio  da 
cotali  maraviglie I  voi  non  dovete  avere 
mai  filosofato. 

È  bene  bellissima ,  e  sottilissima  os- 
servazione quella ,  cbé  voi  fate  nelle  fac- 
ciate 69  70.  V.  IIL  dove  voi  dite ,  che  cre- 
dete ,  rhe  il  moversi  una  cosa  più  velo- 
cemente d*  un*  altra  non  operi  altro ,  se 
non  che  ,  sebbene  il  i»iaggio  della  più  ve- 
loce è  più  lungo  del  viaggio  della  più 
tarda ,  elleno  uieniedimeuo  lo  finiscono 
neir  istesso  tempo.  Acutissima  considera- 
zione, e  ben  degna  d'altra  maraviglia, 
che  qualsivoglia  degli  effetti  nominati  , 
poiché  ella  e'  insegna  ,  onde  avvenga ,  che 
uno  che  corra  ,  faccia  nel  medesimo  tem^ 
pò  più  cammino  ,che  uno  che  passeggi.  Re- 
putata che  voi  avete  per  falsa  la  ragione, 
che  adduce  il  Sig.  Galileo ,  dite  che  sti- 
mate la  causa  vera  ,  perche  la  poca  acqua 
contrappesi  la  molta ,  esser  perchè  elle 
sono  della  medesima  gravità  in  ispecie. 
Ma  come  questo  è ,  ne  voi  avete  altro  che 
considerarci  ,  bisognerà  che  un  bicchiere 
d' acqua  pesto  in  bilancie  di  braccia  egua 
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li  ne  contrappesi  aa  barile,  sendo  della 
medesima  gravità  iu  ispecie  :  il  che  però 
è  falso:  però,  oltre  air  esser  egualmente 
gravi  in  ispecie ,  ci  vogliono  V  altre  con-- 
siderazioni  del  Signor  Galileo. 

E  per  assicurarci  meglio,  che  yoi  nou 
avete  inteso  Y  effetto  di  questa  esperienza, 
non  che  la  ragione ,  dite  ,  che  il   medesi- 
mo accaderebbe,  se>  quel    cannello  sottile 
fosse  nel  mezzo    del    vaso  grande,  perchè 
r  acqua  del  cannello  ,    e   quella  del  vaio 
finirebbouo  il  moto  nel  medesimo  tempo , 
e  per  conseguenza  sarebbono  di   pari    ye- 
locilà,  e  di  pari  altezza  di  livelli, le  qua- 
li  parole  o  non  fanno  nulla  al  proposito , 
di  che  si  tratta ,  o  contengono  più  di  una 
falsità  :  perchè  per  applicarle  al    proposi- 
to, bisogna  intendere,  che  T  acqua  del  va* 
80  grande  si  abbassi,  e  faccia  salir  quella 
del  cannello,  nel  qual  caso  per  un  dito, 
che    si  abbassi    quella    del   vaso ,    l' altra 
monterà  quattro  braccia    (se  tal   sarà    la 
proporzione  delle  larghezze   del  cannello  » 
e  del  vaso)  e  così  sarà  falso  quello,   che 
Yoi  dite  del  conservarsi  pari  altezza  di  li- 
Tello,  ed  esser  pari  le  velocità  :  ma  forse 
appresso  di    yoi   le    velocità    si    chiamano 
puri,  ogni  volta    che  i    moti    si  finiscono 
nel  medesimo  tempo,  benché  gli  spazj  pas- 
sati fossero  poi  disegnali* 

La  chiusa ,  che  voi  fate  a  questa  di- 
sputa nelle  face.  7374.y.lll.  è  un  mescu* 
glio  senxi^  senso  di  cosa  parte  £»lse ,  e  par- 
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te  vere.  FaUo  è,  che  il  Sig.  Galileo  si  sia 

messo  H  ristampare  il  suo  trattato  per  le- 
Tame  alcuna,  cosa  ,  non  ne  essendo  levalo 
pure  una  sillaba  ;  ne  so    qual    confidenza 
vi  possa    avere   indotto   a    stampare   come 
vera  cosa^  della  quale  una  semplice  vista 
del  trattato  del  Sip;.  Galileo  può  dimostra- 
re   il    contrario^    Falso  a,  che  egli    abbia 
mutato*  parere  in  nessuna  cosa:    non    che 
egli  non  fosse  per  .mutarlo  sempre,  che  si 
accorgesse, d' aver  mal  detto,  ma  in  que- 
sta   occasione   non  ha  avuto    tal    bisogno. 
Che  egli  si  sia    dichiarato    per  non  sì  es- 
sere da  se  medesimo  inteso ,  come  voi  di- 
te,  è  tanto  falso,  quanto  è  vero,  che  voi 
non  a^ete  inteso  delle  venti  parli  una  del 
suo  trattato,,  bnichè    egli     molto   bene    si 
sia  dichiarato.  Falso  è  ,  che  egli  per  nes- 
suno di  questi  rispetti  T  abbia  ristampato, 
ma  ben.  lo  ri.stam{>ò  il  librajo ,  per   essere 
in  un  mese  rìniaso  senza  nessuno  di   quei 
della  prima    stampa.    Quello    che   ci  è  di 
vero  ,  è  la  vostra  medesima  confessione  di 
non  l'avere  intaso  ,  e  io  sarò  sempre  pron- 
to a  fare  ampia  fede  ,  che  voi  di  tutte   le 
cose    essenziali    non    avete  intesa    parola  : 
ma  è  bene  falslssima  V  aggiunta  ,  che  voi 
ci  fate  d' essere    del   pari  col  Sìa.  Galileo 
m  non    intendere    1  opera    sua  :  e  il  con- 
fessare voi  di  non  T  intendere  ,  v'esclude 
:dal  poter  giudicare ,  se  egli ,  o  altri  V  nì> 
biauo  intesa;  siccome   T intenderla    molti, 
ed  io  in  particolare,  senza  che  mi  manchi 
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dà^  desiderare   oulla    ìd  tale    intelligenza  ^ 
'  of  rende  sicuri ,    che    tanto  maggiormente 
V  intenda  il  suo  Autore.   ^. 

Face*  72.  V.  Illr  Circa  la  disputa  1  cftc 
aveste  del  ghiaccio ,  ec. 

'  Di  sopra  il  Sig.  Colombo  quando  era 
t€mpo  di  rispondere  ali*  iustaoza  »  ohe  il 
Sig.  Galileo  faceva  af>ll  ayTersarj  4  che 
Bon  Togliono^xche  la  falda,  o  ancella  si 
bagni ,  dicendo  loro  ,  che  questa  è  una 
lor  fuga  nuovamente  iutrodotta  ,*poichè  la 
disputa  ebbe  principio  sopra  il  galleggia- 
re delle  falde  di  ghiaccio,  le  quali  ben* 
che  sieno  bagnate  galleggiano;  il  Sig.  Co* 
lombo,  dico,  si  liberò  con  dire,  che  egli 
non  fu  presente  a  tal  disputa ,  ;  e  me 
quanto  al  ghiaccio  non  ne  Voleva  sapere 
altro,  e  .cosi  vera  mente  non  uè  ha  mai 
trattato.  Con  tutto  ciò  ora>  noù  solamente 
sMngolfa  nel  disputare,  se  il  ghiaccio  sia 
acqua  rarefatta  ,ono,  materia  della  qua- 
le il  Sig.  Galileo  non  ha  mai  discorso, 
come  lontanissima  dair  instituto  del  suo 
trattato;  ma  quello  che  più  mi  fa  stupire 
è  ,  che  egli  scrive  d*  aver  mostrato  al  Si- 
gnor Galileo ,  che  niente  gli  gioverebbe  il 
far  fondaménto  su  Taver  detto  gli  avver- 
sar)*, che  le  falde  di  ghiaccio  galleggiano 
per  la  figura  ,  e  pur  egli  (dico  il  Sig. Co- 
lombo) di  ciò  non  ha  mai  parlato ,  anzi 
ha  scritto  non    esser    suo   obbligo  ^  ni  vo* 
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lerne  trattare.  Ma  s^  e*  trapassa  con  si- 
lenzio in  materia  del  ghiaccio  qaei  paiv 
ticolari  f  che  più  sarebbono  necessar)  al 
principale  scopo  della  presente  disputa , 
ben  posso  io  lasciare  ^i  più  affaticarmi 
nella  quìstione  se  si  faccia  per  condensa- 
zione, o  per  rarefazione,  che  nulla  ap- 
partiene al  caso ,  e  che  per  ben  difSnirla 
CI  sarebbe  necessario  particolare,  e  lungo 
trattato ,  tirandosi  ella  dietro  molte  altre 
quistioni  naturali ,  e  massime  disputando» 
la  col  Sig.  Colombo ,  che  suppone  molte 
cose  per  -vere ,  che  son  molto  più  dubbie 
di  questa  ,  sicché  ciascuna  ricercherebbe 
un  altro  particolare  trattato  ;  e  io  che  so«- 
no  stanco  nello  scrivere  in  riprovare  tan- 
te vanità,  volentieri  mi  apprenderò  al  ri- 
poso ,  e  solo  toccherò  qualche  passo  di 
Brere  esplicazione. 

C]k>mincia  il  Sig*  Colombo,  secondo 
che  la  sua  filosofia  gì*  insegna  »  ad  acco- 
modare le  cose ,  come  e*  bisognerebbe ,  che 
elle  stessero  per  il  bisogno  suo  ,  supponen-» 
do  al  primo  tratto  per  vero  quelPap* 
punto ,  che  è  in  quistione  ;  e  dice  : 

//  ghiaccio  secondo  la  ragione ,  ec» 

Ma ,  Sig.  Colombo ,  come  la  cosa  sta 
cosi,  la  disputa  i  bella  e  finita,  e  voi 
avete  tutte  le  ragioni  del  mondo.  Ma  di 
tutte  queste  cose ,  che  voi  supponete  per 
vere    e   note,   io  non  son  sicuro,    se  noa 
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d'una 9  e  qaesta  è,  che  il  ghiaccio,  sia 
acqua  cougelata  ;  ma  che  )a  sia  condensa* 
la,  uoQ  Io  so,  anzi  questo  è  il  punto  del* 
la  controversia.  Non  m'insegnate  manco  » 
che  tal  condensazione  si  farcia  per  virtù 
deir  ària  fredda  ambiente,  anzi  se  si  dee 
stare  su' principi  della  vostra  filosofia,  que- 
sto è  un  impossibile,  e  una  gran  contra- 
rietà ;  che  r  acqua ,  la  quale  voi  ponete 
fredda  per  natura ,  possa  esser  congelata 
per  virtù  dell'  aria^  che  per  natura  è  cal« 
da,  e  ùmida,  condizioni  a  mendue  contra- 
rie, e  dissolutrici  del  ghiaccio:  anzi  è  ar^ 
co  direttamente  contrario  a  voi  medesimo, 
che  alla  seguente  car,  77.  V.  III.  scrivete 
cosi  :  Per  qual  cagione  non  ghiaccia  t  <»- 
ria ,  se  non  perchè  ,  oltre  alC  esser  calda^ 
è  rara ,  e  sottile  pia  delt  acqua  ?  Come 
dunque  dite  ora  ,  che  il  freddo  dell'aria 
fa  ghiacci<irc  V  acqua  ?  Yoi  sicuramente 
non  vi  sete  accorto  di  questa  contraddi- 
zione ,  nientedimeno  m' aspetto  ,  che  yen- 
ghiate  con  uno  per  accidens^  come  ,se  voi 
ci  aveste  pensato  cento  volte  :  ma  perchè 
non  l'avete  voi  già  prodotto,  se  senza  es- 
sa non  si  poteva  far  bene?  Parimente • 
che  quest'aria  fredda  sprema*  e  constrin- 
ga l'acqua,  e  ne  scacci  le  parti  sottilissi- 
me, onde  ella  resti  più  grossa,  e  terrea, 
è  detto ,  ma  non  provato ,  benché  tutto  sia 
molto  bisognoso  di  prova  per  molti  rispet- 
ti. Anzi  di  alcune  cose  l' esperienza  ,  e  la 
mostra  filosofia  ne  persuadono   più    presto 
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il' contrario.  Perchè  concedulo ,  che  ne' pri- 
mi elementi  sia  diversità  di  parti  grosse  ^ 
e  sottili  9  che  pur  repugna  alla  filosofia^ 
bisogna  provare ,  che  il  freddo  abbia  vir- 
tù di  spremere  le  parti  sottili  ;  poiché  al- 
tra volta  contrariando  a  voi  stesso  direte^ 
che  il  caldo  cava  dall'acqua  le  parti  più 
sottili,  e  lascia  le  più  grosse ,  come  si  ve** 
de  per  le  distillazioni  ,  e  neir  acque  ma« 
rine.  Parimente  il  concedere  le  parti  sot* 
tilissime  neir  acqua ,  e  le  terree ,  è  uà 
farla  un  misto ,  e  non  un  puro  Elemento. 
E  finalmente  qual  ragione  vi  persuade, 
che  l'ingrossarsi  l'acqua,  e  il  restare  più 
terrea  la  faccia  congelare  ?  non  vedete  voi, 
che  se  ciò  fosse, l'acque  torbide,  e  le  sal- 
se dovrebbono,  come  molto  terree,  esser 
le  prime  a  congelarsi  ?  nulladimeno  accad- 
de tutto  il  contralio. 

Voi  seguite.  Ma  percliè  nel   consùrin^ 
gcrsi  le  pani  grosse  ,  ec. 

Io  veggio,  Sig.  Colombo,  che  ne  la 
lettura  del  trattato  del  Sig.  Galileo,  ne 
r  avere  almanco    vedute  scritte  in  diversi 

-luoghi  alcune  proposizioni  di  Archimede  y 
non    hanno    profittato    punto    nella  vostra 

•  intelligenza,  e  restate  ancora  in  opinionCt 
che  una  mole,  che  pesi  più  d'ai  tre  ttan  t'a- 
cqua, possa  galleggiare.  Or  se  voi  avete 
tante  volte  ammessa    per  vera  la  dottrina 

-  d'  Archimede  ,  nella  quale  si    trova  dimo^ 
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Strato,    e  ben  nella    prima    fronte  »  che  i 

solidi  più  gravi  di  altrettanta  mole  d'a- 
cqua ,  di  necessità  vanno  al  fondo  ,  conie 
ora  dite/ die  galleggiano?  voi  direte  ciò 
avvenire  solamente  di  quei  solidi,  che 
contengono  in  loro  molt' aria.  IS^o,  Sig.  Co- 
lombo, tufti  i  solidi  del  mondo,  che  ]:e- 
sano  più  d'altrettanta  mole  d'acqua  ,  van- 
no al  fondo  ;  abbiano  pure  in  loro  quan- 
ta aria  vi  piace,  che  ella  non  gli  porgala 
a juto  nessuno  :  ma  voi  non  avete  mai  po- 
tuto intendere  que£"';^^osa,  e  io  mi  diffi- 
do interamente  di  politene  far  restare 
trapace.  ' 

Immaginatevi  una  palla  di  vetro  sot- 
tilissimo, la  quale  piena  di  cera  pesi  v.  g, 
dieci  libbre  ,  e  una  dramma  ,  ma  che  tan*- 
ta  mole    d'acqua    pesasse  solamente  dieci 
libbre:  quella  palla,  come  più  grave  una 
dramma  d'  altrettanta    ecqua  «    andrà  sen- 
z'altro a  fondo:  togliete  via  la  cera,  e  la- 
sciate la  palla  piena    d'aria,   e  solo  moti» 
tetevi  dentro  tant' oro  ,   chelira  esso,  e  il 
vetro    s' abbia   il    peso  di  libbre    dieci  ,  e 
una  dramma:  che  credete  voi,  jche  questa 
sia  per  fare  nell'  acqua    contenendo  iu  se 
tanta  gran  quantità  d'  aria  ?  andrà  ne  più 
ne    meno   in    fondo  ,    benché    delle  venti 
parti  di  tal  mole  ,  ve  ne  sieno  più  di  di- 
ciotto d'aria  (e  in  tanto  notate  dove  van- 
no i  vostri  predominj  )  e  perchè  andrà  iu 
fondo?    perchè    pesando   altrettanta    mole 
d' acqua  dieci  libbre ,  questa  m,ole  di  v«- 


tro,  d*  aria  »  e  d^oro  pesa  una  sola  dram* 
ma  .dì  più.  Però  quando  voi  dite  un  pez- 
zo di  ghiaccio  pesar  più  d*  altrettanta  mo-* 
]e  d'  acqua ,  ma  nondimeno  galleggiare 
mediante  V  aria  in  esso  racchiusa ,  dite 
una  gran  falsitA,  la  quale  viene  poi  rad-' 
doppiata  a  sette  doppj^  mentre  che  nel 
farsi  il  ghiaccio  dite ,  che  non  se  gli  ac- 
crescono porosità  sopra  quelle ,  che  si  tro- 
vano prim»  neir  acqua  ripiene  di  quelle 
parti  sottili  che  spremute  dal  freddo  scap* 

{>ano  via  come  T anguille  di  mano  a  chi 
e  stringe;  anzi  eh* elle  si  scemano  per  la 
partenza  di  queste  parti  sottili,  e  pel  ri- 
stringimento delle  più  grosse  che  restano^ 
e  solo  dite,  che  quella  parte  di  porosità ^ 
che  resta  nel  ghiaccio,  occupata  da  aria  « 
o  da  altra  cosa  ,  che  siano  queste  parti 
sottili,  che  avanzano  dopo  T espressione 
deir altre,  dite,  dico,  che  questo  residuo 
dì  porosità  non  fa  altre,  che  dove  prima 
erano  disseminate  per  V  acqua  iu  grandis-* 
6Ìmo  numero ,  si  riducono  a  minor  nume- 
ro ,  facendosi  come  dir  di  quattro  o  sei, 
una  cola.  Ecco  le  vostre  parole  alla  face. 
77,  V.  IIL  dove  parlando  di  queste  po- 
rosità dite  ,  cfie  elle  refplarmente  non  am^ 
pliano  la  mole ,  ma  solo  si  ritirano  quivi 
alcune  parti  sottili ,  e  aeree ,  unendosi  in^ 
sieme  quelle  della  stessa  mole^  sen^a  che 
ve  n  en^.ri  di  nuovo  ,  e  perciò  non  può  la 
mole  crescere  per  tal  cagione ,  poiché  quel-- 
lo  p  che  rra  sparso  per  più  luoghi  del  cor^ 
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pò  deir  acqua  ,    non   ha  fatto  altro  ,  cJie 

ridursi   in    manco    luoghi ,    ma  più  unito. 
Talché  chiaramente  si  vede,  che  voi  cre- 
dete ,    che    non  solo    le  parti    più    grosse 
deir  acqua    sì    constipino  ,  e  condensino  » 
ma  che    molte    deli*  aeree  si  partano ,  ri** 
serrandosi  le  porosità, dentro  le  quali  era- 
no contenute  ,  e  che  le  porosità  che  restano 
si  riducano  in  manco  luoghi ,  senza  farsene 
altre  di  nuovo  ;  e  cosi  veramente  il  ghiac- 
cio   non    è    dubbio,  che  sarà  più    denso , 
m^n  poroso ,  e  in  conseguenza    più  grave 
deir  acqua  :    se    non    fusse ,   che    oltre   al 
non  provar  voi  nulla  di  quanto    scrivete, 
r  impossibilità  del  trovar    ripiego    al  gal- 
leggiare ,  tronca  tutto  questo  vostro  discor- 
so. Perchè  quando    il   ghiaccio   non  dimi- 
nuisse punto  di  mole  ,  ne  si  partissero  le 
parti  più  leggeri  ,  ne  si  scemassero  le  po- 
rosità, egli    ad    ogni    modo  non  potrebbe 
galleggiare  ,  com'  egli  fa.  E  voi  potete  per- 
suadervi ,  eh' e*  si    ristringa  ,    che  partano 
le  parti  aeree ,  che  vi  resti  meno  di  poro^- 
aità ,  e  che  in  somma  si  faccia  più  grave 
d*  altrettanta    mole    di    acqua ,    e   cbe  ad 
ogni  modo  galleggi?  Sig.  Colombo,  voi  a- 
vete  un  ingegno  molto  docile  a  capir  ogni 
corta    di    dottrina.    Egli   è  forza,    che  voi 
crediate,  che  dieci  di  quelle  porosità spar- 
ce  sostengano  assai  meno,    che  le  medesi- 
me ridotte  in  una    sola  ,    ovvero    che   voi 
non  abbiate    ancora    fornito    di    produrre 
tutte  le  vostre  distinzioni ,  regole,  e  limi- 
tazioni, che  bisognano    per    capir   queste 


.  sottilità  ;  però  aspcUerò  di  sentirle.  Tei 
passate  alle  dichiarazioni  del  raro,  e  del 
'  denso  ,  e  del  poroso.  Nelle  dne  prime  non 
bo  cbe  dirvi  altro  ,  se  non  che  vi  ho  una 
grande  invidia,  che -con  tanta  resolutezza 
ponghiate  quello, cbe  ell€  sono'^  e  vi  per- 
suadiate dMntendere  senza  alcuna  <lifficol^ 
tà,  come  senza  ammettere  Tacao  le  parti 
di  un  corpo  possano  estendersi  in  maggior 
mole,  e  r<irefarsì;  e  alF  incontro  senza  pe« 
nctrazione  di  corpi  restringersi  i  e  condea« 
sarsi:  a  me,  e  credo  anco  al  Sig. Galileo, 
queste  posizioni,  che  voi  come  notissime 
supponete,  sono  delle  più  astruse  cose  di 
tutta  la  natura  ;  e  a  voi  non  solamente 
son  facilissime ,  ma  ve  T  andate  di  più 
aggiustando  in  maniera  (  ma  però  con  pa- 
role solamente,  e  senza  veruna  prova  ) 
che  al  bisogno  poi  quadrano  a  capello 
air  intenzione  yostra  ;  e  però  supponete 
senza  punto  titubare,  che  la  condensazio^ 
ne  regolarmente  si  suol  n^  corpi  cagiona^ 
re  dal  freddo  ,  parlando  di  quei  corpi  in 
particolare^  che  per  accidente  dtlV  aria 
fredda  si  condensano.  Non  si  poteva  già 
aggiustarla  più  puntualmente  pel  ghiaccio. 
E  non  v'  accorgete ,  Sig.  Colombo ,  che  voi 
andate  continuamente  supponendo  quello , 
che  è  in  quistione?  Quanto  alla  porosità, 
se  ella  ò  quello  ,  che  voi  dite  ,  cioè  una 
scontinuazione  e  {livisione  di  parti  del  con-' 
tinuo ,  bisogna  >  che  tutti  ì  corpi  porosi 
sieno  discontinui  :  e  perchè  voi  mettete  la 
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]>orosità  ia  luUl  i  corpi,  sino  ne*diamau- 
ti  ,  adunque  non  si  troverà  corpp  alcuno 
coatinuo  ;  il  che  è  poi  contro  alla  vostra 
propria    dottrina  ,   e   opinione.    Ho  detto , 


cor- 


che  voi  mettete  le  porosità  in   tutti  i 

})i ,  ma  doveva  eccettuarne  V  aria ,  la  qua- 
e  voi  dite  esser  senza  pori ,  benché  la 
terra  »  V  argento  ,  V  oro  ,  ì  diamanti ,  e  al* 
tri  corpi  densissimi  siano ,  come  voi  stesso 
affermate,  porosi.  Che  pcn  l'aria  ai  debba 
stimare  senza  pori ,  mi  par  che  molto 
languidamente  venga  da  voi  dimostrato , 
mentre  non  dite  altro ,  se  non  che  s' ella 
fosse  porosa,  vi  sarebbe  il  vacuo.  Ma  &e 
la  terra  ,  e  T  oro ,  ec.  son  porosi  senza 
ammettere  il  vacuo,  perchè  non  può  Taria 
ancora  essere  tale  ?  di  che  sono  ripieni  i 
pori  della  terra  ?  se  non  volete  metterali 
vacui,  bisogna  dire,  che  sono  ripieni  da- 
cqua  ,  o  d^  aria ,  o  di  fuoco  ;  e  cosi  po- 
nendo voi  r  acqua  ancora  p?  rosa  ,  parmi 
che  facciate  i  suoi  pori  pieni  d'aria.  Or 
perchè  non  si  potrà  con  altrettanta  ragio- 
ne dire,  che  l'aria  sia  porosa,  e  abbia  i 
pori  ripieni  di  fuoco?  bisogna  che  voi 
assegniate  le  cause  ,  che  vi  movono  ad 
affermare  queste  proposizioni,  perchè  l'at- 
tendere ,  come  voi  fate  ,  a  mettere  di  mol- 
te cose  in  campo  senza  provar  mai  nulla, 
è  un  perdere  tempo  per  voi ,  e  per  gli 
altri.  Voi  producete  in  questo  medesimo 
luogo  un'esperienza  per  provare,  che  Fa- 
equa  nel  gliiacciarsi  si  ristringa ,   e  dimi- 
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nuisca  di  mole ,  e  dite  ciò  farsi  manifesto, 

perchè  a  mettere  una  conca    éC  acqua  al- 
^ r  aria   di  verno  ^   e   farla   ghiacciare^   il 
ghiaccio  si  trova    intorno  intorno  staccato 
dalle  sponde  del  vaso ,    e    sotto    tra  t  a- 
equa  9  e  il  ghiaccia  molla  distanza  ,  e  per* 
ciò  bisogna  dire  ,  che  egli  si  sia  ristretto , 
e  diminuito  di  mole.  Ma  da  tale  esperien- 
za,  se  si  considera    attentamente,    credo, 
che  si  possa  cosi  bene  raccorre  il  contra- 
rio ,  come  quello  ,  cbe  ne  vorreste  dedur- 
re Toi.  Imperocché  se  ben    voi   dite,    che 
il  ghiaccio  si  trova  staccato    dalle   sponde 
della  conca,  è  però  forza,  che  egli  le  toc- 
chi ,  perchè  s' e'  n,e  fosse  lontano  (  trovan- 
dosi,  come  voi  dite,    molto    lontano  anco 
dall'acqua  di  sotto)  bisognerebbe,  eh* e* si 
reggesse  in  aria,  che  sarebbe   molto  più, 
che  gallef;giare  nelT  acqua;  in  oltre  la  fi- 
gura   di    cotal  vaso  è  tale,  che  verso    le 
parti  superiori    si    viene   allargando.    Ora 
stanti  queste  cose ,    che  il  senso  ci  dimo- 
stra ,  io  dirò  ,  che  quella  parte  d*  acqua , 
che  s*è  fatta  ghiaccio ,  nel  congelarsi  non 
si  è  altramente  ristretta  ,  perchè  se  questo 
fosse,    il   ghiaccio    si    troverebbe  separato 
dalle  sponde  della  conca  ,  e  appoggiato  su 
r  acqua  di  sotto  ;  dove    che    il    ritrovarsi 
per  X  opposito  moho  lontano  dall'  acqua , 
(  come  voi    stesso   affermale  )   e    contiguo 
alle  sponde  del  vaso,    ci  dà  indizio^   cbe 
la  dilal«')zione  ,  e  accrescimento    della  sua 
mole  r  abbia  sforzato  a  sollevarsi  in  alto. 


dove  lo  spaziò  ^  e  la  capacità  della  conca 
è  maggiore. 

Aveva  il  Sig.  G>loinbo  veduta  una  8Ì< 
mile  instanza  ,  che  gli  poteva  esser  fatta 
contro ,  e  però  la  promuove ,  e  acutamen* 
te  la  risolve.  Nel  promoverlu  dice:  Non 
vi  inganni  il  vedere ,  che  fórse  alcuna 
volte  nello  staccarsi  dal  vaso  possa  il 
ghiaccio  essersi  sollevato  alquanto^  e  per^ 
ciò  vi  poja  cresciuto  di  mole.  Questa  è  Tin- 
stanza.  La  risposta  »  e  soluzione,  ch^  ci 
n'  apporta  9  è  questa:  Percìiè  il  fatto  sta 
altramente ,  e  niente  più.  Ma  ,  Sig.  Co- 
lombo, questo  non  è  modo  di  rimovere 
r obbiezioni,  però  se  n'attenderà  più  di- 
stinta esplicazione. 

Voi  in  questo  luogo  mandate  il  Si- 
gnor Galileo  a  imparare  dalla  fante  ,  la 
quale  dite  che  mostrerà,  die  quando  ha 
piena  la  pentola  di  lardo  strutto  ,  a  la* 
sciarlo  freddare ,  e  congelare  cala  di  ma* 
niera  di  mole ,  che  fa  nel  mezzo  uno  sco- 
dellino ,  dove  prima  era  gonfiato.  Vera- 
mente, Sig.  Colombo,  credo  che  da  poco 
miglior  maestro  voi  abbiate  appresa  cotal 
dottrina,  anzi  «da  tanto  men  d()tto,  quan- 
to che  la  fante  del  Sig.  Galileo  domanda* 
ta  di  cotal  problema ,  scoppiò  in  un  gran 
riso,  e  poi  stimando ,  che  fosse  pensiero 
di  qualche  altra  cuoca,  disse:  E  chi  è 
celesta  tanto  balorda  ,  che  crede  ,  e  dice  , 
che  il  lardo  rappreso  sia  ghiacciato?  Io 
vi  firò  vedere  il  lardo  far  quella  fossctU 
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nel  freddarsi    anco    di  mezza    state  »  anzi 
avanti  eh*  e'  sia    finito    di  raffreddarsi  ;    e 
Toi  vi  lasciate  dare  ad  intender^,  ch*e*sia 
ghiacciato  ?  Preia  poi  per  postro  maggiore 
avvertimento    una    caraffa  col  collo   assai 
lungo  ,  ed  empiutala  d'^cqaa  sino  a  mezzo 
il  collo,    e  messala    al  fuocp,   ci    mostrò 
come  nello  scaldarsi  ella  andava  ricrescen- 
do, sicché  avanti  che  levasse  il  bollore  era 
accresciuta  più  di  tre  dita  ;  rimossala   poi 
dal   fuoco   neir  intepidirsi    andava  .  decre- 
scendo ,  e  riducendosi    al    primiero  stato  ; 
end*  io  compresi,  che  il  fuoco    aveva  bea 
fallo  rigonfiare  V  acqua    sopra  la  sua   na- 
turai costituzione,  e. che  cosi  accadeva  del 
lardo,  della  cera  ,  e  dal  mele:  alla    qual 
costituzione    ritornavano    nelT  intepidirsi , 
e  freddarsi ,  ne  quella  passavano  per  qua- 
lunque  sopra v vegnente  freddo.  Veduto  con 
quanta  facilità  «    ed    evidenza  ella  discor- 
reva ,  gli  facemmo  proposta  anco    dell* al- 
tra esperienza    presa    dagli    Oliandoli ,  di- 
cendogli ,    che  veramente    quanto  all'  olio 
]>areva ,  che  si   potesse  chiamar  ghiacciato, 
non  facendo  egli  tale  effetto    d*  assodarsi  , 
se  non  per  gran  freddo;  ed  ella  di*nuovo 
rìdendo ,    dopo    aver    intesa     1*  occasione  , 
per  la  quale  gli  facevamo  simili    quesiti, 
disse  :    Adunque    non    sapete     rispondere , 
che  J*  olio  nei  ghiacciarsi  si  condensa  ,  hmi 
che    r  acqua    si    rarefa.    Sicché ,    Sig.  Co- 
lombo,  quando  voi  vogliate  chiamar  tu»  te 
le  nominate  materie    ghiacciate  »  il  Signor 
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Calileo  ti  eoncéderà  facìimente ,  che  que* 

•le  nel  ghiacciarsi  si  condeasano,  ma  di- 
rà che  1  acqua  si  rarefa ,  non  avendo  ella 
che  fare  ne  coli'  olio,  né  colla  cera ,  ne 
col  lardo.  Anzi  come  non  yi  accorgete  « 
che  tutto  questo  vostro  discorso  è  contro 
di  Toi ,  e  necessariamente  conci  ade    V  op- 

Eosito  di    qnel     che   voi    ne   raccogliete  ? 
eco     che   io  ve   lo  dimostro.    Perchè  io 
veggio,  Sig.  Colombo,  che  l'olio  nel  ghiac- 
ciarsi scéma  di  mole  ,    e  si  ristringe ,  che 
gettato  neir  olio  non  ghiacciato  va  in  fon^ 
do,  però  dico ,    che   egli  è  condensato ,  e 
ingravito:    e  perchè    il  lardo,  la  cera,  e 
il  mele  essi  ancora    nel    ghiacciarsi  si  ri- 
stringono, poiché  il  senso  ci  mostra ,  eh*  es- 
si   scemano   di    mole,  e    vanno   in  fondo 
ne'  medésimi  liquefatti  ;  però  affermo  essi  * 
ancora   esser    fatti  densi ,    e  più  gravi ,  e 
seguendo  questo  ottimo,  e  sicurissimo  mo« 
do  di  discorrere  ,  perchè  io  veggo  T  acqua 
nel  ghiacciarsi  far  tutto  V  opposito ,  -cioè 
crescere  di  mole ,  e  il  ghiaccio  galleggia- 
re sempre  neir acqua,    fo  di  essa  contra- 
rio giudizio,    e  dico,    che    ella  rarefa,  e 
divien    meno    grave.    E    argomento  bene^ 
voi    pessimamente  ;     pessimamente    dico  » 
perchè  dite:  Tolio,    la  cera,    il  lardo  nel 
ghiacciarsi  si  condensano,  perchè  scemano 
di  mole ,  e  vanno  in  fondo  :  aduuque  Fa- 
equa  ancora    nel  ghiacciarsi  si  condensa  » 
e  ingravisce ,    se    bene  cresce  di  mole  ,  e 
Galileo  Galilei  Kol  UL  87 
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galleggia  ;  e  tì  lasciate  movere  più  àu 
r  identità  d'  un  nome  imposto  dagli  uomi* 
ni  9  che  dalla  contrarieiii  degli  eflPettiyche 
dalla  natura  son  prodotti ,  e  V  esperienza 
TI  mostra  ;  e  vedendo ,  che  V  olio ,  quando 
«i  chiama  ghiacciato ,  scema  di  mole ,  e 
in  conseguenza  cresce  di  «peso,  volete  « 
che  r  acqua  congelata  ,  perchè  si  chiama 
ghiacciata ,  essa  ancora  in  virtù'  di  questo 
nome  ottenga  per  necessità  quelle  condì- 
zioni  medesime  :  ma  se  il  nome  vi  di  fa- 
stidio ,  mutateglielo ,  e  accomodatevi  una 
volta  a  filosofare  sopra  le  cose  f  e  non  so* 
pra  le  parole. 

L' affaticarsi ,    che   voi    fate  per  per- 
suadere al  Sig.  Galileo,    che    il  ghiaccio, 
Pargealo,  Toro,  e  sino    ai    diamanti  du- 
rissimi sieoo  corpi  porosi ,  è  spesa    super- 
flua ,  pevchè  egli  vi  concederà,    che  olire 
a  questi  tutti  gli  altri  ancora  sieno  tali  ^  ma 
non  Targomenterà  già  tanto  dalla  lontana^ 
come  fate  voi  del  diamante,  che  per  pro- 
varlo poroso  avete    bisogno   di    dire,   che 
e*  getta  odore,  e  per  mostrarci  eh*  e*  getla 
odore ,  sottoscrivete  a  quel ,    che  scrivono 
i  naturali,  cioè  che  ì  cani  gli  trovano  al- 
r odorato:  ragione    tanto    debole,    quanto 
potrebbe  per  avventura  essere  eh*  ella  non 
avesse  altro  fondamento,    se  non  che    una 
volta  un  cane  trovasse  un  diamante  perso 
dal  8U0  padrone ,  e  lo  trovasse  per  V  odo- 
re lasciatogli    dalla   mano  del  padrone,    e 
non  per  suo  proprio ,  che  venga  dalla  pie- 
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fondamenti  per  la  Tostra  filosofia  9  credo , 
che  persuaderete  mollo  poco  ;  perchè    chi 
aeniìsse  ordinare    il  discorso  »  che  da  tale 
ipotesi  si  deduce  »  dicendo  :    E  fama  ,  che 
i  cani  trovino    i    diamanti  5  adunque    gli 
trovano    air  odorato  ,   adunque     bisogna  , 
«he  il  diamante  getti  odore  >    adunque  bi« 
•ogna ,  eh*  e*  sia    poroso ,    perche    i  corpi  » 
ehe  non  sono 'porosi  ^  non  rendono  odiare, 
adunque  se    il   diamante  è  poroso  9   molto 
più  sarà  poroso  il  ghiaccio, e  però  il  ghiac- 
cio galleggia  mediante  i  pori ,    e    però  è 
acqua  condensata  ;   chi  sentisse  dico  que- 
éta  gradazione ,    nella  quale  sono  di  gran 
ealti  mortali  9   credo  che    sì    sentirebbe  ti<» 
rare  molto  più  al  ridere  «  che   al  prestare 
r  assenso    alla   forza    del  discorso.  Ne  mi 
diciate,  che  il  porgerlo  cosi  nudo,    e  ari- 
do gli  tolga  r  enfasi  del  persuadere ,  per- 
chè ,  Sig.  Colombo,  gli  ornamenti, e  1  co- 
lori   rettorici   son  buoni    a    persuadere  il 
probabile ,  e  anco  alle    persone   facili  so- 
Jamente  :    ma    le  cose  della  natura ,  e    le 
necessarie  richieggono  altri  termini  di  di* 
moslrazioni.    ISuUadimeno    il   Sig.  Galileo 
concederà  ,  che  il  ghiaccio  sia  poroso,  di- 
co anco  quello,  che  al  senso  pare  senza  po^ 
ri,  benché  voi  alle  face.  76  76.  di  questo  VoL 
scrivete  che  egli  medesimo  dice ,  che  ci  è 
del  ghiaccio ,  che  non  è  poroso  (tanto  po- 
co apparisce)  il  che    non  si  trova    nel  li- 
Iure  del  Sig.  Galileo ,  massime   con  quel- 
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r ultima  |>artÌGQla  da  stolto,  che  ben  akri, 
che  uu  «simile  noa    dirdiibe,   nel  ghiaccio 
Bon  sono  -porosità ,  perchè  appariscono  pò- 
eo,    poiclie   non   solamente  è    necessario, 
che  elle  tì  sieno  apparendo  un  poco,  ma 
yi  potrebbono.  essere ,  e  non  apparir  pua* 
te.  Vi  si  concederà   dunque,  che  egli  sia 
poroso,  ma  bisogna  che  voi  altresì  conce* 
diate ,  che  simili  porosità  fossero  anco  net 
r  acqua,    benché  nou  si  cedessero,    e    in 
conseguenza  non  bastano  per  far  galleggiar 
re  il  ghiaìccio.  Yi  si  concederà  bene  ,  che 
quelle  bolle  visibili,    e    grandi   facciano, 
quando  vi  sono,  galleggiar  molto  più  ga- 
gliardamente ,  ma    che    le    porosità  invisi» 
bili  dell'acqua,  delle  quali  anco  molte  si 
diserra  no,    come   voi  affermate,   nel  con* 
gelarsi ,  e  come    la    diminuzione   di  mole 
creduta  da  voi  necessariamente  conclude , 
possano  essere  causa   di    galleggiare,  sino 
che  voi  non  lo  dimostrate  in  altra  manie- 
ra ,  non  vi  si  ammetterà. 

Alla  face.  76.  di  questo  V.  producete  un 
altro  argomento   per    provare   il    ghiaccio 
farsi  per  condensazione,  e  lo  cavate  dalla 
ilussibilità ,  dicendo,  che  se  ei  fosse  rare» 
fiuto ,  eg/i  sarebbe  pia  corrente^  flussibile , 
e  terminabile j   che    non  è  facgiia  stessa^ 
e  nondimeno  è  sodo  come  pietra.  Ma,  Si* 
gnor  Colombo,  voi  nou  concluderete  nulla, 
se  voi  non  provate   prima  ,    che  la  flussi* 
bilità  colla  rarità,  e  la  sodezza  colla  den- 
sità sempre    scambievolmente  si  consegui- 
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tano;  nel  che*  credo,  che  avrete  che  fare 
aasai  ;  giacche  si  Toggono  molti  corpi  da<* 
rissimi  esser  più  rari  assai  d^ altri,  che  sodo 
flussibili  9  o  meno  duri.  E  chi  dirà  ^  che 
Uacciajo  non  sia  più  raro  del  piombo  » 
e  deir  oro ,  e  pare  è  tanto  più  duro  ?  E 
K  argento  vivo  non  è  egli  ilufsibilissimo  » 
e  terminabile  più  del  legno ,  o  della  pie- 
tra ?  e  pure  credo,  che  egli  sia  molto  più 
denso.  Ma  yoì  forse  tì  ritirerete  a  dire  « 
che  intendete  del  corpo  comparato  seco 
medesimo  ,  e  non  con  altri ,  stimando  t 
che  nel  condensarsi  debba  anco  di  neces- 
sità indurirsi  9  e  farsi  fluido  nel  rarefar- 
si. Cd  io  tì  dirò ,  che  questo  ancora  ha 
bisogno  di  prova,  non  ne  avendo  voi  ad- 
dotta ragione  alcuna,  ed  essendo  altrettan* 
te  es^ìerienze  contro  di  voi  >  quante  per 
avventura  ne  potrebbono  essere  in  favo- 
re. Ma  quello  che  più  importa  è  «  che 
se  la  sodezza  s*  andasse  agumentando  con- 
forme alla  densità  9  bisognerebbe  che  una 
botte  d*  acqua  nel  farsi  ghiaccio  si  rida* 
oesse  ad  assai  minor  mole  d*  nn  uovo, 
perchè  non  ò  dubbio  alcuno  ,  che  molto 
maggior  proporzione  ha  la  flassibilità  del- 
Y  acqua  a  quella  del  ghiaccio  «  che  la 
mole  d*  una  botte  a  quella  d'un  uovo  ;  vo- 
glio inferire,  che  se  la  durezza  del  ghiac- 
cio in  comparazione  di  quella  dell*  acqua 
non  avesse  a  crescere  più  di  quello .  che 
la  sua  mole  diminuisce  dalla  mole  delPa- 
equa  (  concedutovi  anco  9   che  il  ghiaccio 
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scemi  di  mole»  il  ehe  è  £tIso)  egli  doTtf 
rebbe  essere  pochissimo   men   fluido   dd* 
r  acqua  ;  ni  eu  tedi  meno  egli  e  più  di  cen- 
to milioni    di  volte  più  duro;  onde  è  ne* 
.cessano  »  che  tal  durézza  dipenda    da    al- 
tro   principio ,    che   dalla    condensazione. 
Considerate  dunque  la  debolezza  de*  vostri 
discorsi  9  e  quanto  rare  volte   vi    succeda 
il  poter  fondare  un    assioma    resolnto  ,  e 
chiaro ,   sicché    non   sia    immediatamente- 
biosognoso  di    qualche    limitazione;  onde 
senza  allontanarsi  dalla  materia ,  si  legge 
nel  vostro  discorso  a  face.  78*  di  questo  Voi. 
Il  freddo  ha  virtìi  di  spremere  ,    e    ristri" 
gnere  ogni    cosa ,    siccome    il    caldo   suo 
contrario  di,  assottigliare,  dilatare,  e  apri- 
re (ma  subito  vi  bisogna  soggiugnere,  ac* 
ciò  vi  troviate  in  utrumque  paratus  )  ben^ 
che  per  accidente  possa    accadere  il  con^ 
trarlo ,  il  che  non  si  prova  da    voi.    Ma  9 
Sig.  Colombo,  queste  ultime  parole,  come 
anco  alcune  altre  un  verso  di  sopra ,  che 
sono  queste  :  Bisogna  ,  che  proibiate ,   che 
il  freddo   abbia   possanza    di   rarefare    il 
ghiaccio  ,  il  cJte  non  avete  fatto  ;    queste 
parole,  dico,  son  molto  fuori  di  proposi- 
to, perchè  a  voi  tocca  a  provare  ogni  co* 
sa ,  essendovi  messo  a  trattare  dtffusamen* 
le  del  ghiaccio,  e  non    al    Sig.    Galileo t 
che  non  si  è  mai  posto  a  cotale  impresa* 
come  nulla  rilevante  alla    sna    principale 
intenzione.  Quanto  poi  alla  limitazione  del 
*per  accidente^  che  voi  aggiugnete  alla  r^ 
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gola  assegnata ,  che  sapete  voi,  che  la  con* 

Selazione  dell'acqua  non  sia  appunto  uno 
escasi  eccettuati  dalla  limitazione?    e  se 
lo  sapete  9  perchè  non  1'  avete  specificato? 
aìn  che  voi  non  trovate    modo  di  persna« 
dere  il  contrario,  io,  vSig.  Cc^lombo,    ere* 
derò,  che  voi  vi  siate  fatto  lecito  in  filor 
sofia  di  attribuire  alle  cause  il    nome    di 
per  se ,  e  per  accidente    ad    arbitrio    vo- 
stro ,  e  che  voi  ponghiate  nome  di  per  s« 
a  quella  ,  che  fa  più  per  toì  ,  o  che  è  la 
prima  a  venirvi  in  fantasia  ,    lasciando  il 
per  accidens  a   quella  ,    che    farebbe    per 
r  avversario ,  o  che  è  la  seconda  a  sovve* 
nirvi;  e  cosi  crederò,  che  voi  abbiate  det- 
to ,  che  il  caldo  per  se  ammollisce  ,  e  in* 
dura  per  accidens,  perchè  prima  vi  abbat« 
teste  a  vedergli  liquefare  la  cera,  che  in- 
durire r  uova  ;  e  però  sendovi    in    questa 
•ccasìone  del    ghiaccio  composte  le  vostre 
regole,  concludete  a  face.  78.  di  questo  Voi/ 
ji dunque  il  ghiaccio  per  causa  ae' pori  non 
eresce  di  mole  regolarmente,  ma  forse  per 
accidenie^  il  che  non  farebbe  per  voi.  Ma« 
Sia.  Colombo ,  voi  sete  troppo   scarso    dei 
misteri  della  vostra  filosofia,  poiché  tanto 
frequentemeote  oe  destate  il  desiderio    al 
lettore,  e  il  più  delle  volte  lo  lasciate  di- 
giuno, anzi  m  maggior  brama  ^   che    i^ri- 
ma  :  e  nel  presente  proposito  io  credo^  che 
il  Sig.  Galileo  volentieri  avrebbe    inteso, 
-prima  che  cosa  sia  appresso  di  voi  il  crer 


$cere  di  mole  per  causa  de*  pori   regolar^ 
mente  ,  e  il  crescere    per    accidente  ;    poi 
qual  differenza  sia  tra  questo  crescere ,  e 
quello,  e  per  qual  cagione  il  crescere  per 
accidente  non  farebbe  per  lui;  avvegnaché 
io  non  credo ,  che  né  egli^  ne  altri  inten- 
da quello ,  che  voi  vi  vogliate  dire  ,    ma. 
che  abbiate  col  vostro  primo  artifizio  scrit- 
to più  per  far  volume  ,  che  per  lasciarvi 
intendere.  Con  tutto  ciò  in  virtù  de*  vostri 
discorsi  vi    persuadete    aver   dimostrato , 
contro  a  quello ,    che   porge    il   senso ,    e 
r  esperienza  ,  //  ghiaccio  non  crescere    di 
mole  nel  ghiacciarsi:  e  però  Io  scrivete  alle 
£bicc.  78. 79.  di  questo  V.  Ma  giacche  Tespe- 
rienza  della  conca  proposta  di  sopra  da  voi 
non  vi  pare ,  che  mostri  il  contrario ,    ve 
ne  additerò  un'altra.  Pigliate  un  bicchie- 
re di  quelli  fatti    a    colonna  ,  cioè    largo 
per  tutto  egualmente ,  ovvero ,  per  fuggi- 
re il  pericolo  delio  scoppiare,  pigliate  un 
aimil  cannone  di  banda  stagnata,  ed^empi- 
telo  d*  acqua  sino  presso  ali*  orlo  a  mezze 
dito ,  e  ponetelo  a  ghiacciare  ^    che    certo 
voi  troverete ,  che  ella  ghiacciata  che  sia, 
sopravauzerà  Y  orlo  del  vaso  ^  e    tanto    vi 
mostrerà  T.  esperienza  ;  e  questo  si  doman« 
da  crescere  di  mole  :  vói  poi  potete  farci 
avvertiti  con  altri  discorsi,  che  questo  non 
si  dee  chiamar  crescere  di  mole  ^    o    che 
egli  è  un  crescere  non  regolarmente ,    ma 
per  accidente,  o  che    egli    non.  dovrebbe 
far  cosi,  o  che  questo  non  fa  pel  Sig.  Ga- 
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595  . 
IHeo ,  anzi  che  à  direttamente  contro   di 
lu-i»  o  qualche  altra  cosa  a  me  inopìnabi* 
le.  Quanto  poi  a   quello  ,   che   in    questo 
luogo  knedesimo  scrivete,  cioè,  che  <fuan* 
do  bene  il  ghùiccio^  o  qualunque  altro  cor- 
pò  per  gualche  accidente  crescesse  ^  o  sce^ 
masse  di  mole  »  si    potrebbe    negare    c/ie 
per  tale  amplia zione  ,  o  diminuzione  fossa 
divenuto  più  leggeri^  o  più  grave  inispe-^ 
eie  dell  acqua^  ^percJèè  la  proposizione  uni* 
versale  è  falsa,  né  dice  ArchÌMnede   altra^ 
mente^  né  si  cava  da  lui  in  modo  alcuno^ 
come  vorreste  nella    vostra  .aggiunta    per 
autorizzare  sì  bella  opinione.    Qui    prima 
che  io  yada  più  avanti ,  sono  alcune  cose 
da  notarsi.  E  priuia  questa  «  che  voi    do- 
mandate proposizione    falsa ,   xion   è    una 
proposizione ,     ma     è    uua    diffinizione  ^ 
o    volete    dire    esplicazione    di    termini  : 
secondariamente  non.  è    falsa  ,    perchè   ta« 
li  diffinizioni  non   sono   mai    false ,    poi- 
ché è  lecito  a  ciascheduno  il  porle  ad  ar- 
bitrio  suo.  Che  voi  non  Y  abbiate  letta   in 
Archimede,  né  cavata  da  lui  in  modo  al-* 
cuno ,  ne  son  sicuro  ^  ma  non    perciò    ne 
seguita^  che  ella  non  vi  sia,  o  che  da  lui 
non- si  cavi;  anzi    avendo    egli    compresa 
non  si   poter    trattare   di    questa    materia 
senza  paragonare  il  peso  del  solido  col  pe- 
so di  altrettanta  mole  d'acqua    oominciau- 
do  a  dimostrare  la  prima  passione  il  che 
fa  nella  terza  proposizione  del  primo  libro, 
|>ropose  cosi  :  I  solidi  j  che  essendo  egua- 
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//  in  mole  colT  aequa  ,  pesano  quanto 
posti  nelC  acqua  si  tuffano  tutti ^  siechè  par^ 
te  alcuna  non  resti  fuori ,  rrui  non  pero 
vanno  in  fondo ,  ec.  e  seguendo  poi  V  al- 
tre 8ue  pro()OMzioni  sempre  paragona  il 
peso  del  solido  ool  peso  d' altrettanta  mo^ 
le  d*  acqua,  senza  il  quale  assunto  è  im- 
possibile ,  per  quelli  che  intendono  ch^ 
cosa  è  dimostrare,  il  concludere  acciden-- 
te  nessuno  in  tal  proposito.  Ora  parago- 
nandosi il  peso  d*  un  solido  col  peso  d*al« 
trettanta  mole  d*  acqua ,  è  ben  necessario, 
o  che  pesino  egualmente ,  o  uno  più  del- 
r altro,   che    sono   appunto   T egualmente 

SraYC  in  ispecie,  e  il  più  grare  in  ispecio 
el  Sig.  Galileo.  E  però,  stanti  queste  di& 
finizioni,  darebbe  indizio  d'intender  poco, 
chi  credesse  di  poter  negare ,  che  per 
rampliazione ,  o  diminuzione  di  moie  ii 
ghiaccio  divenisse  più  leggeri,  o  più  gra- 
ve in  ispecie  dell'  acqua ,  perchè  se  ▼«  g. 
dieci  libbre  d*  acqua  facendosi  ghiaccio 
si  diminuisce  di  mole,  e  resta  dieci  libbre 
di  peso  <)  come  prima,  è  chiaro,  die  €on« 
forme  alla   diffiniztone ,    il    ghiaccio    sarà 

{nù  grave  dell*  acqua  ,  poiché  minor  mo- 
e  di  esso  pesa  quanto  una  maggior  mole 
d'  acqua;  e  air  incontro,  se  nel  farsi  ghiao* 
ciò  la  mole  dell'acqua  s'accresce,  il  gbiac* 
ciò  sarà  meno  grave  dell'  acqua  ,  poiché 
maggior  mole  di  esso  pesa  tanto  quanto 
una  minor  mole  d'acqua:  e  sappiate,  Sig. 
Colombo^  che  quelli,  che  mettono  di£Gcol* 
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tjk  'Sopra  questi  puri  termini ,  possono  la* 
fciare  andare  il  filosofare  a  lor  posta^  co« 
me  mestiero    k)ntanissiino    dalla    capacità 
del  lor  cervello  ;  perchè ,  come  altre  ToltQ 
V  ho  detto  ,  nelle    diffinizioni    de*  termini 
non  può   mai    cader   fallacia ,    che    alteri 
punto  le  verità  filosofiche,  se  non  quanda 
^cir  applicargli  e  usargli  altri  gli  prendes- 
ae  diversamente  da  quello,  che  da   princi- 
pio aveva  stabilito ,    siccome  più    abbasso 
con  qualche  esempio  vi  dichiarerò  meglio. 
Yoi  nulladimeno   vi    immacinate,    che    si 
"possa  negare,  che  il  ghiaccio,  quantunque 
egli  cresca,  .o  scemi  nel  farsi,  divenga  più 
o  meno  grave  in  ispecie  deir  acqua;    e  il 
simile  dite  accadere  degli  altri   corpi;    la 
qual  proposizione  voi  andate  provando  eoa 
\Ln*  esperienza,  e  dite  :  Prendasi  una  spu^ 
gna ,    inzuppisi   éC  acqua ,    e    crescerà    di 
mole  gonfiando  ,  ma  calerà  al  fondo  ;  la 
medesima  sprèmuta  asciutta ,  e    diseccata 
scemerà  di  mole,  e  nulladimeno  g^Uegge^ 
rà  neVa acquai  adunque  nelF arrrpliazione  non 
divenne  pia  leggeri,  e  nel  ristrhìgimerUo  non 
si  fece  piùgrave.  Dalla  quale  esperienza  io  vo 
oomprendendo,  che  voi  non  avete  ancora  ca« 

Sito  ciò  che  voglia  dire  ampliazione  ,  o 
iminuzione  di  mole,  né  meno  quello, 
che  significhi  esser  più  o  meno  grave  iu 
ispecié  deir  acqua.  Ampliarsi  un  corpo  ^ 
Sig.  Colombo,  o  crescere  di  mole  e,  quan* 
do  la  medesima  materia  senz'  altra  ,  chd 
fijppraggiunga,  si  dilata,  e  distrae  in  maggior 
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quantità;  come  se  adendo  roi  mio  scbiz« 
satojo  con  dell*  aria  entroTÌ  sino  a  mezzo^ 
e  che  serralo  il  foro  del  sito  cannello  eoa 
forza  tiraste  in  dietro  la  mazza  anoora  qnat« 
Irò  o  sei  dita  di  più,  quell^aria  compresa 
sa  ,  senza  che  altro  corpo  entrasse  nello 
spazio  fatto  più  grande ,  si  distrarrebbe  , 
ed  amplierebbe  di  mole  :  a  occapar  tutto 
quel  luogo  e  questo ,  Sig-  GoìouAo^  si  do* 
manda  crescere  un  corpo  di  mole.  Che  se 
air  incontro  in  cambio  di  tirare  la  mazza 
in  dietro  «  70Ì  la  calcherete  sopra  la  pri« 
ma  aria  ,  quella  cedendo  si  ristrignerà  in 
luogo  più  angusto  assai,  senza  che  niente 
•e  ne  parta^  e  questo  si  dimanda  conden- 
sarsi, e  ristrignersi 9  e  diminuirsi  di  mole: 
le  quali  operazioni  non  alterano  il  peso 
assoluto  del  corpo  distratto,  o  compresso  , 
ma  si  bene  la  gravità  in  ispecie,  in  rela- 
zione a  qualche  altro  corpo;  e  perciò  ua^ 
pezzo  di  ghiaccio  fatto  di  dieci  libbre  dV 
equa,  pesa  ancora  Tistesso  assolatamente^ 
e  senza  riferirlo  ad  altro  corpo  :  ma  se 
nel  ghiacciarsi  la  mole  sarà  cresci nta,  U 
sua  gravità  in  ispecie  sarà  diminuita,  com- 
parandosi  con  tant^acqua,  quant*è  la  nuo-^ 
va  mole  acquistata,  perche  altrettanta  ad- 
equa in  mole ,  siccome  è  manifesto,  pese- 
rà più  di  dieci  libbre.  Ma  voi  con  modo 
più  ingegnoso  crescete  la  mole  d*una  spu- 
gna, ed  insieme  la  sua  gravità  col  mette^ 
re  di  molt'  acqua  nelle  sue  porosità,  e  ca« 
veme,  e  quello,  che  è  più  ridiooloso,  di* 


le  «  cke  tale  amplia^ione  è  fatta  per  qual^ 
che  acoideote.  Ma  a  farla  per  qualche  so* 
fitanza,  di  che  cosa  riempireste  quelle  ca- 
TÌtà,?  io  mi  maraTiglio,  che  per  far  Te* 
aperieoza  più  sensata,  ed  apparente.,  TOt 
&OU  abbiate  ordinato,  che  lielle  dette  ca* 
Ternosità  si  yadano  stivando  quattro,  o 
cinquecento  lagrime  di  pioinho  ;  perchè 
cosi  la  mole  si  amplierebbe  ancor  più ,  e 
molto  più  si  accrescerebbe  il  peso.  Questo, 
Sig.  Colombo,  non  si  domanda  ampliare 
la  mole  d'un  corpo,  ma  congiugnere  due 
corpi  insieme,  o  volete  dire  rimuovere  un 
corpo  da  un  altro ,  e  in  vece  del  tolto 
fiOsUtuirgliene  un  maggiore,  e  più  grave; 
lw>  quale  operazione  io  non  so  come'  voi 
possiate  fare ,  eh*  ella  faccia  punto  al  vo- 
stro proposito,  che  è  di  provare  come  Tarn- 
pliazioue  di  mole  si  può  fare  senza  scemata 
re  la  gravità  in  ispecie ,  come  anco  la  dir 
xninuzione  della  mole  senza  accrescimento 
pure  della  gravità  in  ispecie ,  la  qual  co- 
sa è  pur  tanto  facile  a  capirsi ,  che  basta 
r  aver  intesa  solamente  la  diffinizione  del 
più  e  meno  grave  in  ispecie.  Quello  poi, 
che  voi  soggiugnete  per  ianto  maggiormen* 
te  aggravare  V  errore  del  Sig*  Galileo ,  è 
tanto  lontano  dal  proposito ,  che  non  ri- 
cerca risposta  nessuna,  ma  basta  conside-^ 
rare  quello  che  dite ,  e  V  occasione  •  per- 
chè lo  producete.  Quello,  che  voi  producete, 
è  l'avere  il  Sig.  Galileo  affermato,  che  se 
le  porosità  d'  un  legno  saranno  piene  d*  a- 
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equa  9  egli  si  farà  più  ^are  sea«a'  eresce» 
re ,  o  diminuire  la  sua  mole ,  che  se  !• 
medesime  saranno  piene  d*  aria  ;  il  che  i 
Terissimo,  nàa  non  contraria  punto ,  nò 
pregiudica  alla  verità  dell'  altra  proposi* 
«Due ,  cioè  che  un  corpo ,  che  si  conden^ 
•i  senza  aggiugnergli,  o  scemargli  la  ma» 
feria,  diventi  più  grave  in  ispeciein^com* 
parazioae  dell'  acqua ,  o  d'  altro  corpo. 
Queste  sono  posizioni  tutte  vere,  diversis* 
si  me  fra  loro,  ne  punto  repugnanti  Tuna 
nir altra ,  ma  per  quello,  ch'io  scorgo, 
nessuna  di  loro  intesa  da  voi« 

Face.  80.  di  questo  VoU  S^nHte  Sig.  GalU 
leo  ec. 

Io ,  Sig.  Colombo  ,  non  posso  a  ba- 
rtanka  maravigliarmi  delle  strane  conse^ 
^uenze ,  che  v'  andate  formando.  Il  Sig. 
Galileo  dice  y  che  il  ghiaccio  galleggia , 
perchè  è  acqua  rarefatta,  e  voi  ne  dedu» 
cete  in  conseguenza,  che  se  questo  fosse 
vero  ,  anco  lV)lio  ghiacciato  galleggerebbe 
nell'olio.  Ma  il  Sig.  Galileo  vi  spedirà  iijt 
una  parola,  e  dirà,  che  se  l'olio  nel  ghiac- 
ciarsi si  rarafacesse ,  come  fa  1'  acqua  » 
esso  parimente  galleggerebbe  ;  ma  perche 
quello  non  si  rarefa  «  ma  si  condensa,  pe* 
rò  va  in  fondo  ;  ed  è  risposta  facilissima 
e  vera:  anzi  voi  medesimo  nella  seguen* 
te  carta  8r*  avendo  bisogno  per  ccr* 
to  vostro  proposito,  che  quc*e  vostre  epe- 


^  atLtìpm  di  parti  sottili ,  e  questo  ristrìgni- 
mento  di  parti  terree ,  dalle  quali  fate 
dipendere  la  congelazione,  proceda  neiro- 
lio  d'iTersamente  da  quello ,  che  accade 
neir  acqua ,  scriv^ete  alcune  diffinizioni  ^ 
ed  in  ultimo  concludete ,  che  ncir  acqua 
ei  fa  il  contrario  ,  che  neir  olio  ;  scorda^ 
to?i ,  che  adesso  volete ,  che  ne*  medesimi 
liquori  gli  accidenti  vadano  tanto  del  pa- 
ri, che  cominciando  Toi  una  dimostrazio- 
ne circa  r  olio ,  ne  cavate  poi  la  concia* 
sione  applicata  air  acqua,  comechè  tali 
corpi  in  niente  fossero  differenti ,  dicen- 
do : 

Tercìik  T  olio  ghiacciato  va  al  fondo,, 
è  falsissimo^  che  il  ghiaccio  sia  pùì  leggero 
delC  acqua  per  causa  di  rarefazione.  E  po- 
co più  abbasso  dite  parlando  al  Sig.  Ga- 
lileo :  L*  argomento  dunque  si  ritorce  con-- 
irò  di  voi  così*  Il  ghiaccio  non  è  acqua 
rarefatta,  né  perciò  pia  leggeri^  perché  se 
fòsse  Q}ero  ,  siccome  r  acqua  ghiacciata 
neir  acqua  galleggia,  così  C  olio  ghiaccia- 
lo galleggerebbe  nelVolioi  ma  ei  cala  al 
fondo  :  adunque  il  ghiaccio  non  é  acqua 
rarefatta  :  Conseguenze  dedotte  veramente 
con  gran  sottilità.  Ci  manca  solamente  che 
voi  mostriate  la  ragione,  per  la  quale  gli 
atti  dell'acqua  si  deono  regolare  da  quei 
del r  olio  y  e  non  per  Topposito  quei  del- 
r  olio  da  quei  dell*  acqua  ;  perchè  se  voi 
non  producete  altro  ,  io  molto  meglio  ri- 
torcerò  V  argomento  contro  di  voi ,  provai-. 
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dovi  colla  regola  dell*  acqua  ,  che  rolio- 
ghiacciato  non  sia  condensato ,  ma  rare- 
latto  ,  formando  il  discorso  sopra  le  Tostrè 
pedate  in  qaesto  modo  :  L*  olio  ghiacciato 
non  è  condensato  9  ne  perciò  più  graye 
del  non  ghiacciato,  perchè  se  ciò  fosse 
Tcro  .  siccome  Folio  ghiacciato  nel T  olio 
Va  al  fondo  ,  còsi  1*  acqua  ghiacciata  an« 
drc'bbe  in  fondo  nelF acqua;  ma  ella  gal- 
leggia ,  adunque  Tolio  ghiacciato  non  è 
condensato.  Io  non  ammiro  meno  di  que- 
sl*  altri  vostri  discorsi  V  avvedimento  gran- 
de ,  col  qnale  voi  tagliate  la  strada  al 
Sig.  Galileo  ributtandogli  un* istanza,  che 
forse  si  sarehbe  potuto  (are,  mentre  dite 
di  poter  fai^e  instanza  a  lui,  e  dirgli,  che 
il  ghiaccio  galleggi,  non  per  rarefazione , 
ma  per  V  aria ,  clie  vi  è  dentro  :  e  sog- 
nugnete,  che  tal  instanza  non  può  già 
Eare  egli  a  voi,  quando  affermate,  che 
r  olio  caia  al  fondo  per  causa  di  densità; 
perchè  se  e'  vi  rispondesse , che  Folio  disceu* 
de  non  per  la  densità,  ma  perchè  vi  è  dentrp 
Varia  «  farebbe  più  efficace  la  vostra  ragio- 
ne ,  ec.  Adunque,  Sig.  Colombo,  voi  ave- 
te  conosciuto  il  Sig.  Galileo  dal  suo  trat- 
tato cosi  poco  intendente  •  della  natura  di 
questi  gravi ,  e  leggeri  ,  e  di  questi  movi- 
menti, che  voi  abbiate  a  credere,  eh*  e' vi 
facesse  di  queste  rnstanze  da  stolti  ?  non 
vedete  voi ,  ohe  simili  spropositi  non  pos^ 


80Q0  cadere    ia   mente  9  se  non  a  gente 
conitituita  neir  ultimo  grado  d*  ignoranza? 
Del  Sig*  Galileo  adunque ,  che  non  fa  aU 
tro  mai    che  ^plicare ,   che  sino  le  falde 
di  piombo  ,  e.  d'  oro  galleggiano  mediante 
r  aria ,  voi  avete  a    credere ,  che    e'  fosse 
per  dirvi  «  che  1*  olio  andasse  i^  fondo  per 
causa  dell'aria  inclusa? In  somma  voi  mi 
andate   tuttavia    maggiormente    assicurane 
do,  non  essere  al  mondo    esorbitanza    ti 
estrema,    che    non    trovi    ricetto    in    una 
mente  alterata  ;  e  massime  meiAtre  veggo  » 
che  alle  già  dette  ne  aggiugnete  un*  altra 
peggiore  assai ,  mentre    scrivete ,  come  in 
conseguenza ,  e  conclusione  delle  cose  del* 
te  :  //  ghiaccio  adunque   per  causa    della 
figura  galleggerebbe ,  e  calerebbe  fd  fondo, 
come  gli  altri  corpi  ,  diversamenùe  secon* 
do  la  diversità  delle  figure ,    se    non   gli 
mancasse  la  condizione  deir  esser  asciutto» 
Ma  io,  Sig.  Colombo,  vi  domando  quel  # 
che  fanno  gli  altri  corpi  secondo  la  diver- 
aita  delle  figure,  ai  quali    non  manca  la 
condizione    dell*  essere     asciutto  ?     Credo 
pure,  che    voi    mi    confermerete    quello, 
che  cento  volte  avete  affermato,  cioè  che 
r ebano,  il  piombo  ,  Toro,  e  gli  altri  cor- 
pi più  gravi  dell*  acqua   in  virtù  della  fi- 
gura dilatata  ,  e  dell  essere  asciutti  galleg- 
giano ,  ma    che  i  medesimi    bagnati  cala- 
no al  fondo.  Talché  due  sono  le  diversità 
d*  effètti ,  che    ne'  corpi   più  gravi  dell*  a- 
Galileo  Galilei  V^ol.  111.        38 


594  ..      . 

equa ,  tra  i  quali  voi  annumerate  il  ghiac- 
cio, si  scorgono:  Y  una  è  il  calare  al  fon- 
do  quando  son  bagnati,  e  l'altra    il    gal- 
leggiare quando  sono  asciutti  (  intendendo 
sempre,  che  sieno  ridotti  in  falde  sottili) 
e  queste  diversità  dite  che  si    yedrebbono 
anco  nel  ghiaccio ,  tuttavolta  che  non  gli 
mancasse  la  condizione   dell*  essere  asciut- 
to.   Ma ,    Sig.    Colombo ,    essendo   che  di 
questi  due  effetti  uno    vien  fatto  dal  cor- 
po quando    è    bagnato,    cioè  T  andare  in 
fondo  ;  fateci  pur  vedere  questo  nel  ghiac- 
cio ,  il  quale  si  può    aver   bagnato  a  vo- 
stro   beneplacito ,    che    dell*  altro    ve     ne 
mandiamo    assoluto;    ma    per    quanto  sin 
qui  si  è  veduto,  il  ghiaccio  bagnato   gal- 
leggia ,  e  non  va  in  fondo.    Talché  egli  è 
forza ,  giacche  voi  stimate  ,  che  queste  di- 
versità d'  effetti    si  vedrebbouo  nel  ghiac- 
cio, come  negli  altri  corpi,  chi  lo    potes- 
se avere    asciutto,    è  forza  dico,    che  voi 
vogliate  dire  ,  che  le  falde    di  ghiaccio  a- 
sciutte  audrehbono  in  fondo,  giacche    ba- 
gnate galleggiano;    e    io    mollo  volentieri 
vi  concederei  questa  stravaganza  ,  s*  io  ve- 
dessi di  potervi  sollevare  daU*  imputazione 
di  un  altro  errore  non  men  grave:  avvengachè 
questo  non  sarebbe  un  accadere  nel  ghiac- 
cio (  come  voi  scrivete)  il  medesimo,  che 
negli    altri    corpi    più    gravi  dell'acqua, 
ma  tutto  il  contrario,    poiché  le  falde   di 
quelli    galleggiano   asciutte,    e    vanno  in 
fondo  bagnate  ,  e  il  ghiaccio  bagnato  gal- 
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leggia  «  e  andrebbe  ia  fondo  se  fosse  asciut- 
to. Ora  pigliate  9  Sig.  Colombo  ,  il  vostro 
libro ,  e  alla  face.  63.  di  questo  Y,  dove  nel 
seoteaziare  un  detto  del  Sig.  Galileo  vero^ 
ma  QOQ  iuteso  da  voi ,  scrivete  :  Potevasi 
dir  cosa  pia  sconcia  di  quesùal  scrivete 
nel  margine  :  Leggasi  pur  tutto  il  mio  di- 
scorso apologetico,  che  è  pieno  di  scon- 
ciature ci'iscuna  per  se  seuza  comparazio- 
ne maggiori  di  questa.  NuUadimeno  questa 
vi  è  parsa  una  sottigliezza  tanto  bella  , 
che  non  avete  voluto  lasciarla  indietro, 
sebbene  vi  eri  di  già  esentato  dair  obbli- 
go del  trattare  del  galleggiare  del  ghiac- 
cio. In  somma  ,  Sig.  Lodovico  ,  non  credo 
che  ci  sia  più  rimedio  di  poter  asconde- 
rà r  esservi  talmente  lasciato  trasportare 
da  un  soverchio  desiderio  di  contraddire 
ad  ogni  detto  del  Sig.  Galileo,  che  pur- 
ché vi  resti  speranza  di  rimaner  in  con- 
cetto a  quattro,  o  sei  persone  ignude  to- 
talmente dell'  intelligenza  ^di  queste  cose 
d*aver  risposto  a  un  tale  avversario,  voi 
non  curate  il  sinistro  giudizio  di  mille 
intendenti.  Su  questa  risoluzione  voi  se- 
guitate in  questo  medesimo  luogo  di  scri- 
vere ,  e  dite ,  che  il  Sig.  Galileo  non  può 
eleggere  il  ghiaccio  per  far  questa  espe- 
rienza,  poiché  egli  vuole,  che  le  figure, 
che  hanno  da  galleggiare,  non  sieno  mot 
li.  Ecco  che  questa  falsità  non  può  essere 
ammessa  da  nessuno,  che  abbia  letto  il 
trattato  del  Sig.  Galileo ,  nel  quale  non  si 


trova  mai  tal  cosa ,  anzi  più  presto  il  con- 
trario ,  e  voi  medesimo  raffermate  in  al- 
tri luoghi ,  de*  quali  per  ora  me  ne  sovvie- 
ne uno  alla  face.  27.  di  questo  V.  dove  di- 
te :  il  desiderio  del  Siff.  Galileo  esser  ùtiUo 
fondata  nel  bagnar  le  falde  larghe^  le 
ifuali  si  hanno  a  metter  nelT  acqua  ,  ec. 

Passate  ])OÌ  prima  a  raccontare  un*e- 
sperienza ,  che  dite  essere    slata    fatta  dal 
Sig.  Galileo,  per   dimostrare,   come    l'a- 
cqua nel  ghiacciarsi  cresce  di  mole  ,  e  poi 
vi  mettete    a  ritorcerla  contro  di  lui.   Ma 
]"erchè  tale    esperienza    non    si    trova  nel 
trattato  del  Sig.  Galileo,  il  quale  ho  pre- 
so a  difendere  ,  non    ci    starò  a   replicare 
altro;  e  massime  che  basta  per  sua  difesa 
vedere    quello,    che    voi    gli  opponete  in 
contrario,  dove  voi  proponete  molte  cose, 
e  conforme  al  vostro    sulito    Y  andate    fin- 
gendo secondo  il  vostro  bisogno  senza  mai 
Ì)rovar  nulla.  Dirò  bene  essere  stata  buona 
brtuna  del    Sig.  Galileo  il  non    avere  uè 
detto,  ne  fatlo  cosa  alcuna  a'  suoi  giorni , 
che  uon  possa  stare,  come  si  dice,  a  mar- 
tello, perchè  voi,  come  diligente  ministro 
della  fama,  Tavereste  colle    stampe  pub- 
blicata a  tutto  il  mondo.  Dovevi    almanco 
dire,  che  quest* esperienza  fu  proposta  dal 
Sig.  Galileo  a    queste    AA.  SS.  per  poter 
vedere  anco  di  mezza    state    la    verità  di 
quest*  effetto  ,  e  come    il    dighiacciarsi    si 
fa  con  diminuzione  di  mole ,  rispondendo 
al  congelarsi ,  che  si  dà  con  agùmento  pa- 
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ri.  La  Tostra  confutazione  è  come  il  resto 

deir  opera  ripiena  di  molte  fallacie  patcn* 
ti  a  chiunque   la   leggerà ,   e    per  quanto 
ho  fin  qui  scritto  ,    credibili   da     ognuno. 
E  per  darne    pur    un    poco   di   saggio  di 
qualcuna  cos\  alla  spezzata ,  reggasi  come 
alla  face.  83.  di  questo  Y.  voi  mostrate  di  non 
intendere  ciò ,  che  significhi   penetrazione 
di  corpi  9   poiché    scrivete,    che,   quando 
fosse  possibile^  che  due  corpi  si   penetraS'^ 
sero ,  sarebbe  impossibile  ,  che  occupasse^ 
ro  manco  luogo  di  prima*   La  penetrazio- 
ne, Sig.  Colombo,  di  due  corpi,  che  viea 
reputata  comunemente  impossibile   da' Fi- 
losofi, è,  che  un  corpo  penetri  per  la  su- 
«tanza  di  un  altro  senza  accrescere  la  mo- 
le di  quello,  sicché  fatta  la  penetrazione^ 
il  penetrato,  e  il  penetrante  insieme    noa 
occupano  spazio  maggiore  di  quello,,  che 
occupava  il  primo  per  se  solo;  che  é  quan- 
to dicessimo,  che  nell'istesso  primo  luogo 
stessero ,    e    fossero  contenuti    due    corpi , 
che  è  quello,  che  ha  dell* impossibile. Ma 
«e  voi  volete  intendere,  che  un  corpo  pe- 
netri per  un    altro    col  dilatarlo,    e  am- 
pliar la  sua  mole  in  guisa,  che    il  .luogo 
occupato  dai   due    corpi  dopo  la  penetra- 
zione divenga  eguale  ai  due  luoghi  occu- 
pati dai  medesimi ,  mentre  erano  separali, 
tal  penetrazione  non  solamente  non  é  im- 
possibile, ma  tutto  il  'giorno  si  ia  infinite 
'volte  ;  e  cosi  una  caratfa  d*  acqua  penetra 
per  una  di  Tino  mentre  si  confondQno  in- 
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sìeme  :  ma  confasi  ^  e  penetratisi  occupane 

lo  spazio  di  due  caraffe.  Le  contraddizio- 
ni ,  che  voi  scrivete  in  poche  righe ,  son 
molte*  Prima  voi  volete,  che  il  ghiaccio 
messo  neir  acqua  faccia  evaj)orare  le  par* 
ti  sottili ,  altra  volta  vorrete  ,  che  questo 
sia  effetto  del  caldo.  Volete  appresso,  che 
Varia  sia  la  parte  principale  dell* olio ^ 
poi  lo  fate  più  terreo ,  e  crasso  deir  a* 
equa:  e  sebbene  Tesser  terreo  importa  es- 
ser freddo,  sendo  questa  la  qualità  pri* 
maria  della  terra ,  voi  due  versi  più  di 
sotto  lo  fate  di  natura  caldo;  e  come  cai* 
do,  dite,  che  il  fieddo  non  F  altera  quasi 
niente  nel  farlo  ghiacciare  ,  ma  che  bea 
altera  assai  V  acqua  ,  perchè  è  fredda.  Ma 
chi  sarà  cosi  semplice  ,  che  reputi  minima 
alterazione  quella,  che  si  fa  dal  freddo  in 
nn  corpo  di  natura  caldo ,  e  grande  quel- 
la ,  che  il  medesimo  freddo  può  fare  in 
un  corpo  di  natura  freddo?  chi  si  dee  al* 
terare  più  per  ghiacciarsi  un  corpo  di  na- 
tura caldo  ,o  un  freddo?  credo,  che  ognu- 
no, ecretto  voi,  dirà  il  caldo:  anzi  fuo- 
ri di  questo  luogo  particolare,  voi  stesso 
ancora ,  che  avete  messo  contrasto  gran- 
dissimo tra  il  secco ,  e  T  umido ,  per  es- 
ser qualità  contrarie  ;  e  ora  volete  tutto  il 
rovescio. 

Volete  appresso  ,  che  le  parti  più  sot- 
tili deir  acqua  alterate  dal  freddo  si  risol- 
vano in  aria ,  che  è  quanto  a  dire,  che  el- 
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le  si  rarefacciano    sommamente ,   sebbene 

poi  Yolete ,  che  Y  azione  d«l  freddo  sia 
condensare  tulte  le  cose.  Attribuite  poi  al 
Sig.  Galileo  T  aver  egli  detto,  e  creduto 
che  il  freddo  abbia  virtù  di  rarefare:  co- 
sa, che  non  si  trova  nel  suo  libro,  né  an- 
co nel  suo  pensiero  ;  tuttavia  su  questo 
falso  fondamento  vi  andate  fabbricando 
varie  conc^lusìoni  strane.  Vi  fingete  poi 
certe  risposte ,  e  discorsi  del  Sig.  Galileo 
lontanissimi  dal  suo  modo  di  filosofare, 
dicendo,  che  egli  forse  dirà,  che  neir in- 
stante medesimo,  che  sMntrodnce  la  for- 
ma del  ghiaccio,  si  fa  la  rarefazione,  ec. 
e  io  vi  dico  ,  che  egli  non  vi  dirà  queste 
cose,  ma  ben  che  e  batterà  a  terra  tutti 
i  vostri  vani  discorsi  col  dirvi ,  come  an- 
co di  sopra  vi  ho  accennato  ,  che  se  voi 
metterete  un  vaso  quasi  pieno  d' acqua 
air  aria  freddissima,  ella  prima  comincie- 
rà  a  rassodarsi  divenendo  simile  alla  neve 
mescolata  con  acqua,  e  già  sarà  ricresciu- 
ta di  mole  non  poco;  poi  ricrescerà  ancora  nel 
finire  d^ indurirsi;  di  più  facendo  dighiac- 
oiare  il  medesimo  ghiaccio,  T  acqua  tor- 
nerà di  nuovo  al  suo  primo  «egno ,  e  se 
di  nuovo  la  farete  gbiacciare,  come  pri- 
ma crescerà  ne  più,  ne  meno,  e  scemerà 
dissolvendosi  sempre  air  istessa  misura  , 
e  questo  effetto  sarà  cosi,  senza  aver  pun- 
to di  riguardo  al  contrariare  aVostri  filoso- 
famenti  ;  d^^l  ohe  potrete  conoscere  la  va- 
nità di  tutti  i  vostri  discorsi;»  e    come   e- 


6oo 

non  hanno  maggior  resistenza,  che  le  ohi- 

mere,  che  altri  si  va  fingendo.  C!ome  poi 

[Cresci  mento   si    fa 

tutte  Taltre  partic 

igelazione,  il  Sig. 
rha  ,  che  io  sappia,  scritto;  ma  son  bea 
sicuro,  che  se  egli  lo  farà,  e  voi  fogliata 
contraddirgli ,  avrete  campo ,  e  occasione 
di  accumulare  altrettanti,  e  più  errori  di 
questi,  che  avete  scrìtti  nella  presente  ma« 
teria. 

Face.  87.  di  questo  Voi.  Il  Buon- 
amico  dunque,  a  cui  fate ^  ec*  E 
poco  dopo,  face.  88.  Ma  perchè 
avete  piuttosto/atto  F indovino^  ec. 

Benché  da  mille  esperienze  ]•  sia  sta- 
to reso  certo  ^  che  voi,  Sig.  Colomho, 
senza  nessun  riserbo  (  e  come  dite  v^i  del 
Sig.  Galileo)  senza  pensare  più  là,  atten- 
dete a  scrivere  tutto  quello,  che  vi  viene 
in  mente  par  abbassare  non  solo  la  dot- 
trina, ma  la  reputazione  insieme  di  quel- 
lo, tuttavia  il  sentirvi  qui  ancora  cosi  ri- 
solutamente dire,  che  egli  non  ha  inteso 
il  Buonamico ,  m*  ha  fatto  con  un  poco 
iù  diligenza  ricercare  quali  cosedi  quel- 
*  Autore  sieno  state  male  intese  dal  Sig. 
Galileo,  e  in  somma  non  trovo  nulla,  che 
non  venga  puntualmente  portalo,  e  inter- 
pretato ;  e  voi ,  che  V  aggravate  di  colai 
nota,   dovevate  anco  molto  specificamente 
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produrre  i  luoghi ,  che  egli  ha  male  inte* 
si  ;.  perchè  V  offendere  boa  scrittut^  pub« 
blicne  uno,  che  noa  abhia  m£ii  offeso  voi, 
e  quello,  eh' ò  più,  offenderlo  non  solo 
senza  occasione  ,  ma  anco  senza  ragione , 
è  cosa  malto  brutta  :  anzi  è  manoamenta 
tanto  grande  ,  eh*  è  forza  la  sua  grandez-* 
za  aTcrvi  dato   speranza,   che    quelli,    ai 

Juali  Toi  scrivete  ,  non  sieno  per  persuad- 
ersi mai ,  che  voi  V  aveste  co^imesso  , 
con  tassare  di  poca  intelligenza  il  Sig, 
Galileo,  se  ciò  non  fosse,  almanco  in  qué- 
sto particolare  «  più  che  vero  ;  però  sarà 
necessario ,  che  toì  emendiate  con  altra 
più  distinta  scrittura  questi  falli  ;giacchè9 
come  vedete,  il  vostro  libro  è  letto  anco* 
ra  contro  alla  vostra  opinione  da  qualche 
uno ,  che  intende  voi  ,  e  il  Sig.  Galileo» 
Intanto  veggiamo  uu  poco  chi  apporti 
maggior  pregiudizio  al  Buonamico,  o  il 
Sig.  Galileo  coli*  impugnarlo,  o  voi  col 
ditenderlo  :  e  giacché  voi  applaudite  alla 
sua  dottrina,  e  sete  vivo,  parlerò  con  voi, 
lasciando  lui  nel  suo  riposo. 

Aveva  Archimede  dimostrato,  i  solidi 
che  neir  acqua  galleggiano,  essere  per 
necessità  meno  gravi  delT  acqua ,  nella 
quale  restano  a  galla  ;  voi  col  Buonamico 
riprovate  cotal  regola,  e  in  particolare 
con  una  ragione  fondata  sopra  certa  isto- 
ria naturale,  la  quale  procede  cosi.  Dice- 
si in  Siria  essere   un   lago,   nel   quale    i 


602 

mattoni  di  terra  gettativi  dentro  non  van* 
no  in  fondo ,    anzi    soprannotano  :    ora    se 
i  solidi,  che  soprannotano  dovessero^  con- 
forme   alla    dottrina    d*  ÀrcUimede  ,    esser 
meno  gravi  dell'acqua,  biscTji^nerebbe  che 
i  mattoni,  e  in  conseguenza  la  terra ,  fos- 
se meno  grave  delF  acqua ,  il  che  è  gran- 
de assurdo  :  adunque  è  forza  confessare ,  la 
regola  d*  Archimede  non    esser    vera ,    ma 
poter  galleggiare  i  soKdi  ancora  assai  più 
gravi  deir  acqua.  In  questa  maniera  d'ar- 
gomentare sono  molte  fallacie.    La    prima 
delle  quali  e  il  dedurre  una  conseguenza 
universale  da  un  particolare  solo,  mentre 
dite,  dov*;re  ogni  sorta  di  terra  essere  più 
leggera  di  tutte  Tacque,  quando  fosse  ve- 
ro, che  i  mattoni  Siriani  galleggiassero  nel 
Iago  di  Siria  mediante  Tessere  loro  meno 
gravi  di  quelT  acqua  ;  la  qual  conseguen- 
za è  inettissima  ,  potendo   essere    quelT  a« 
equa ,  e  quei  mattoni  differenti  dalT  altre 
acque,  e  dagli  altri  mattoni.  Onde  per  mo- 
strarvi la  seconda  fallacia,  io  vi  domando, 
se  la  terra  de' mattoni  di  Siria,  e  T  acqua 
di  quel  lago  sono  della  medesima    natura 
delT  acque  nostre  ,  e  della    nostra    terra  ? 
se  mi  direte  di  no,  adunque    non    potete 
<la  quelli  inferire  cosa  alcuna  nelle  nostre 
acque,  e  nella  nostra  terra;  ma  se  direte 
loro  essere  delT  istcssa  natura,  potrete  sen- 
za mandarci  in  Sìria  farci    vedere    qui    i 
nostri  mattoni  galleggiare  nelle    nostre    a- 
cque  ;  ma  perchè    questo    non   farete    voi 
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redere  mai,  adunque  fia  qui  non  avete 
e$j>eiienw:a  alcuna,  che  repugni  alla  rego«- 
la  d'Archimede,  il  quale  parla  delFacque 
comuni.  Terzo,  se  voi  bene  penetrerete 
questo  vostro  discorso,  v'accorcerete,  che 
egli  direttamente  contraria  ali  intenzione 
vostra  ;  perchè  se  per  mostrarci  che  an-< 
co  i  solidi  più  gravi  dell'acqua  galleg- 
giano ,  avete  di  bisogno  di  mandarci  in 
Siria  ,  questo  è  un  confessare,  che  in  tut- 
te r  altre  acque,  o  almeno  in  tutte  le  più 
vicine  di  quella  ,  i  solidi  più  gravi  di  es- 
se vatmo  al  fondo  ,  perchè  se  anco  nelle 
nostrali  e'galleggiassero ,  troppo  grande 
sproposito  sarebbe  il  mandarci  in  si  immo- 
te regioni  per  veder  quello,  che  anco  in 
casa  nostra  potreste  farci  vedere  :  laonde 
concedutovi  anco,  che  T acqua  di  quel 
lago ,  e  quei  mattoni  fossero,  come  Taltre 
acque ,  e  Taltra  terra  «  e  che  fosse  vero  , 
che  in  Siria  e'  galleggiassero,  ad  ogni  mo- 
do la  dottrina  del  Buonamico,  e  vostra  sa- 
rebbe tanto,  inferiore  a  quella  d'Archime- 
de, e  del  Sig.  Galileo,  quanto  quel  pic- 
ciolo lago  di  Siria  è  inferiore  in  grandez- 
za a  tutte  V  altre  acque  conosciute  comu- 
nemente dagli  uomini.  Ora  pensate  ciò» 
che  tal  vostra  dottrina  rimane  ^  se  v*  ag- 
giugnete  il  poler  essere  tutta  T  Istoria  fa- 
volosa ,  o  se  pure  vera.  Tesser  necessario, 
o  che  quell'acqua,  o  quella  terra  sieno 
differentissime  dalla  nostra,  di  cui  si  parla. 
Aveva  il  Sif;.  Galileo  procuralo  di  solleva- 
re in  qualche   maniera    il    Buonamico   da 
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si  gravi  esorbitanze,  come  si  vede  nel  suo 
trattato  y  ma  voi  non  volete  conoscere  la 
cortesia.  Sig.  G>lombo,  voi  attendete  a  fi- 
losofare sopra  i  nomi^  e  sentendo  nomi- 
nare quello  un  lago  »  e  quelli  mattoni  ,  e 
sapendo  che  comunemente  i  laghi  sono 
pieni  d*  acqua  ,  e  che  i  mattoni  si  fanno 
di  terra,  non  vi  curate  di  pensare  più  là^ 
e  massime  trovandovi  disposto ,  e  risoluto 
ad  ammettere  per  vera,  e  certa  ogni  stra- 
vaganza ,  prima  che  confessare  vera  alcu- 
na benché  evidepte  dimostrazione  del  Sig. 
Galileo,  dalla  qual  risoluzione  vi  lasciate 
trasportare  sino  a  scrivere,  che  alla  doUri- 
na  del  Buonamico  non  importa  nulla  ,  se 
il  problema  del  lago  di  Siria  sia  favoloso, 
o  vero  ;  perchè  a  lui  basta  mostrare  ,  che 
la  regola  d^  Archimede  ^nou  solverebbe  il 
dubbio,  e  che  però  il  Sig;  Galileo  la  può 
lasciare  come  falsissima.  Adunque,  Sig. 
.  Colombo  ,  il  vostro  discorso  vi  persuade , 
che  a  volere,  che  una  regola  sia  sicura 
e  buona  ,  bisogni  che  ella  sia  tale ,  che 
8*  accomodi  a  render  ragione ,  e  solvere 
non  solamente  i  Problemi  veri,  ma  i  falsi 
e  favolosi  ancora  ?  Ora  si  che  io  vi  con- 
cederò ,  che  il  Sig.  Galileo  non  abbia  in- 
teso in  questo  luogo  il  Buonamico,  dagli 
scritti  del  quale  egli  non  avrebbe  mai  sa- 
puto ritrarre  cosi  solenne  pazzia  :  vera- 
mente che  quel  dotto  uomo  v*  ha  da  in- 
stare molto  obbligato  ,  che  si  bene  lo  di- 
fendete, e  cosi  acutamente    T  interpretate. 
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Ite  io  posso  a  bastanza  maravigliarmi  del 
Tosiro  ingegno,  il  quale  sa  raccorre  da  una 
Istoria  favolosa  una  regola  buona  e  sicura^ 
la  quale  un  altro  non  saprebbe  dedurre 
dalla  medesima  Istoria ,  quando  ella  ben 
fosse  vera.  Comincio  anco  a  .intendere  per 

3ual  cagione  abbiate  air  Istoria  del  Lago 
i  Siria  accoppiata  T  altra  più  ridicolosa 
dello  stagno  Pistonio ,  ammettendo ,  che 
in  esso  calino  al  fondo  tutte  le  cose  ,  che 
neir  altr'  acque  sogliono  notare  ,  come  sa- 
rebbono  i  sugheri ,  le  galle ,  le  penne  , 
le  vesciche  gonGate ,  e  ogn*  altro  corpo 
leggerissimo  :  ónde  bisogni  per  necessità 
concedere ,  o  che  tale  stagno  sia  pieno  di 
nebbia ,  o  che  la  sua  acqua  non  ceda  pun- 
to in  leggerezza,  e  sottilità  airària  stessa: 
intendo  dico ,  che  voi  ammettete  qxieste 
cose  ,  perchè  ,  quantunque  fossero  false , 
ad  ogni  modo  le  vostre  regole  sono  tan- 
to buone  loro,  che  ne  apportano  accomo- 
datamente ragioni.  Yi  dirò  bene,  che 
sarebbe  necessario,  che  voi  aveste  insegna- 
to r  applicazione  della  regola  ,  perchè 
forse  altri  che  voi  non  la  saprà  trovare; 
perchè  accomodandosi  la  regola  a  mostra- 
re ,  che  i  corpi  quattro  ,  o  sei  volte  più 
gravi  deir  acqua  galleggiano,  come  affer- 
mate de*  mattoni  nel  lago  di  Siria ,  ci  vor- 
ranno per  mio  parere  grandi  acconcimi 
per  aggiustarla  ali*  altro  Problema  delle 
cose  mille  volte  più  leggeri  dell*  acqua , 
che  vanno  in  fondo  nel  lago  Pistonio.    Ed 
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eatro  fortemente  ìa  sospetto ,  che  siccome 
per  lo  stabilimento  delle  vostre  regole  fi- 
losoGche  niente  importa  ,  che  le  sieno  ap« 
poggiate  sopra  esperienze,  e  Istorie  vere, 
o  false,  cosi  non  imponi  nulla  alld  vostra 
filosofia,  che  ristesse  regole  sieno  falseo  vere. 

Face.  89.  dì  questo  Voi.  U altra  obbie* 
zione^  che  fa  il  Buonamico ,  ec* 

* 

Qui  comincia  il  Sig.  Colombo    a    en- 
trare in  un  pelago  infinito  di  vanità  ,  na* 
te  tutte  dal  noa  aver  mai  potuto  intende* 
re  un  semplice  termine  dichiarato  a  per  tis* 
simamente  dal  Sig.  Galileo ,  e    usato    bea 
mille  volle  niel  suo  discorso;  e  questo  suo 
disordine  ha    radice    su  '1    non    aver    egli 
considerato ,  che  essendo   al    mondo    tanti 
linguaggi  diversi ,  e  contenendo  ogni    lin- 
guaggio   migliaja   di    nomi    imposti    tutti 
da  uomini  a  loro    beneplacito,    bene    ab- 
bia petuto  il  Sig.  Galileo  ancora  introdur* 
ne  uno  per  suo  uso,  con  dichiararne  pri- 
ma distintamente  il  significato.  E  se  il  Sig. 
Colombo  tollera    ai    Lodici  chiamare  spe- 
zie queir  universale  ,    che    contiene    sotto 
di  se  molti    individui  ;    ammette    ai    Gra« 
matici  nominare    spezie  quello,  che  altra- 
mente noi  chiamiamo  sembiante ,  o  aspet- 
to, comporta^  che  gli    speziali    nominino 
spezie  certa  polverie  fatta  di  varie  droghe; 
acconsente  a  certi  popoli  il  nominare  eoa 
tal  nome  una  terra  posta  sopra  certo  gol- 
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fo  di  mare  ;  per  qual  cagione    si    ha    egli 

da  perturbare  tanto,  che    il    Sig.    Galileo 
voglia  servirsi  deir  istesso  termine  in    di- 
stinguere certi  modi  d*  intendere  la  gravi- 
tà,  e  leggerezza  di  alcuni  corpi    in   rela- 
zione d*  alcuni  altri  ?  Qui   o    bisogna    ri- 
spondere ,  che  il  Sig.  Colombo  non   abbia 
mai  posto  cura  ,  che  ci  sono    delle    paro- 
le ,  che  si  pigliano  in    diversi    signifacati , 
come  V.  g.  fortezza^  che  significa  una  vir- 
tù, un  propugnacolo,  una    certa    qualità 
dell^aceto,  ovvero  che  egli  non  abbia  ap- 

firesa  la  significazione,  che  il  Sig.  Gali- 
eo  gli  ha  data,  mentre  si  è  dichiarato  di 
voler  chiamare  corpi,  o  materie  egualmen- 
te gravi  in  ispezie  quelle,  delle  quali 
moli  eguali  pesano  egualmemte;  e  più  gra- 
ve in  ispezie  quel  corpo  di  un  altro ,  del 
quale  una  mole  pesa  più  d*  altrettanta 
mole  deir  altro ,  ec.  nella  qual  relazione  , 
Sig.  Colombo ,  non  si  ha  mai  riguardo  ad 
altro ,  che  alle  moli  di  essi  corpi ,  e  alle 
loro  gravità  9  non  eadendo  mai  in  consi- 
derazione ,  se  quei  corpi  sieno ,  o  non 
sieno  della  medesima  spezie  presa  nel  si- 
gnificato de*  Logici  :  ma  egualmente  si  pos- 
sono paragonare  fra  di  loro  i  legni ,  i 
metalli ,  le  pietre  ,  i  liquori ,  e  i  compo- 
sti ,  e  aggregati  di  due  ,  di  quattro ,  e  di 
cento  di  tali  materie  »  sicché  facendo  voi 
un  composto  di  cera  ,  di  legno ,  di  piom- 
bo ,  di  pietra  ,    d'  aria    e    cU    mille    altre 
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materie  iniìeme  »    comparando   una   mole 
di  colai  misto  con  altrettanta  mole  d^altro 
qualsivoglia  corpo,  come  t.  gr.  con  altret* 
tanta  mole  d*acqua,  se  la  mole  di  esso  mi- 
sto peserà    giusto    quanto    quella    dell*  a* 
equa  ,  si  dirà  quel  misto  esser  egualmen- 
te grave  in  ispeiie  coli* acqua;    e    questa 
è  cosa  differentissima  dal  dire  ,    che  quel 
misto  9  e  r  acqua  sieno  corpi  della  mede- 
sima spezie.  Ma  quando  finalmente    e*  sia 
del  tutto  impossibile ,  che  toì  restiate  ca* 
pace  di  questa   cosa ,    io   voglio    almanco 
tentnre  dì  farvi  conoscere,  che  quando  be- 
ne il  Sig.  Galileo  avesse  iatrodotto  questo 
termine  uialameate ,  non  peroiò    tal    cosa 
pregiudica  alle  sue    dimostrazioni.  £    che 
sia  il  vero,    pigliale    il   trattato    del   Sig. 
Galileo,  e  dove  voi  trovate  scritto   v.    gn 
Facciasi  con  piombo  ,  e  cera  un  corpo  e* 
gufdmente  grave  in  ispecie  coW acqua ,  can- 
cellate queste  ultime  parole ,   e   scrivete  : 
Facciasi  con  piombo^  e  cera  un  corpo  ta^ 
tè ,  che  preso  di    lui ,    e    deW  acqua    due 
parti  eguali  in  mole^  elle  sieno  anco  egua- 
li in  peso  :  E  parimente ,    quando  trovate 
scritto  :  Z»'  ebano ,  e  il  ferro    è    più   grave 
in  ispezie  dttlC  acqua ,    mutatelo ,    e   dite  ^ 
JO  ebano ,  e  il  ferro  sono    tali  ,    che    una 
mole  di  qualsisia  di  loro  è  più  grave  dal- 
trettanta  mole  adacqua.  E  fatte  cotali  mu- 
tazioni seguite   di    leggere    il   resto,    che 
quanto  al  senso ,  e  la  dottrina ,  procederà 
come  prima  ;  se  voi  aveste    intesa    questa 


diffiaizioDe,  non  avreste  empiute  ora  eia- 
que  faedia  di  cose  fuori  di  proposito ,  co- 
me avete  fatto  dalla  face.  90.    in    là  ,    di 
questo  Yol.  oltre  a  tanti  altri  errori  spar* 
ti  per  tutto  il  vostro  discorso,  e  iu  parti- 
colare alla  face.  98.  non  avreste  scritto:  Co- 
me 'volete  mai  per  quello^  die  aspetta  aU 
lù  "vostra  ampUazione  specifica,  che  Varia 
contigua  ad  un  corpo  ^  e  anco  come  loca* 
ta  in  quello ,  possa  farlo  differente  di  spe- 
zie  da  quello^  che  era  prima!  O  se  cota^ 
li  accidenti  mutassero  J^  cose   di   spèzie  ^ 
non  farebbono  tante  "varietà^  e    mutazio» 
ni  di  colore  nel  Camaleonte.    Un  vaso  di 
rame  ^  o  éC  altra   materia  pieno   ^  acqua 
.  sarà  mutato  di  specie ,  e  poi  ripieno  Ì  Or 
ria  »  quando  non  vi  sarà  più  acqua^  sarà 
d  uri  altra  spezie^  e  così  di  tutte  le  cose! 
Uà  vaso  di  rame  pieno  d*  aria,  o  pile- 
nò  d*  acqua  non  muta  di  specie  ne  il  ra* 
me ,  né  l' acqua  ,  né  V  aria ,  uè    mai   chi 
ha  intellatto,  caverà  simil    concetto    dalle 
cose   scritte    dal    Sig.    Galileo  ,    in    quale 
non  dice  altro  se  non  che  un  vaso  di  ra- 
me piene  d*  aria  ,   d'  acqua ,    o   di    quel , 
che  più  vi  piace,  prima  è  manifesto,  che 
tutta  la  saa  mole  peserà  o  più ,  o  egual- 
mente, o  meno,  cne  altrettanta  mole  d'a* 
equa,  ne  di  ciò   si    può    dubitare;   dipoi 
stante  questo ,  soggiugne ,  e  dice,  se  cotal 
mole  fatta  di  rame,  e  diaria,  o  di  qual- 
sivogliano  materie,  peserà  quanto    altret- 

Galileo  Gallisi  Voi  III.  ^ 
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tanta  mole  d\acquaf  io  la  duamcrò*  eguale 
mente  grave  in  ìspecie  coir  acqua  ,  e  non 
dice,  io  chiamerò  tal  mole  mutata  di  spe- 
zie ,  ed  essere    diventata    acqua  ,    o    altra 
materia  ;  se  sarà  più  grave  ,  o   menOt    io 
la  chiamerò  più  grave,  o   men    grave    ia 
ispezie  deir  acqua.  E  qui  non    casca    mai 
eccezione 9  o  limitazione    alcuna,    benché 
voi  tra  r  altre  cause   fuori    di    proposito , 
che  allegate ,  per  le  quali  tal  diffinizione 
son  vi  piace ,  dite  V  aver  ella  bisogno  di 
molte  eccezioni,  e  limitazioni.    Non  avre- 
ste anco  soggiunta  Y  altra  vanità  con  dire, 
che  stante  tal  diffioizione  la  mutazione  del 
luogo  cagionerebbe  nella    medesima    cosa 
mutazione  di  specie.  Perche  oltre  che  que- 
sta mutazione  di  specie    non    si    riferisce 
alla  mutazione    essenziale    delle    materie  ^ 
preso  anco  il  termine  spezie  nel  senso  del 
Sig.  Galileo,  le  mutazioni  di    luogo    non 
apportano    alterazione    alcuna     ai    corj>i  , 
elle  fossero  tra  di  loro    egualmente    gravi 
in  ispecie:  di  modo  che    due   corpi,    che 
per  esempio  in    aria    sicno    tali ,    saranno 
j^ncora  tali  in  ogni    altro    luogo ,   e    quel 
che  V.  g.  in  acqua  è  più  grave  in  ispezie 
d'  un  altro  corpo  ,  sarà  ancor  tale  ,    se  si 

constitiiiranno  in  aria.  Ma  se  voi    vorrete 

• 

considerare  la  gravità  di  un  corpo  in  se 
medesima  ,  ella  dal  mezzo  potrà  grande- 
mente esser  mutata  ;  perlochè  una  pie- 
tra assai  meno  graviterà  neir  acqua ,    che 

f 


neir  aria  ;  e  molti  legni  9  die  nell*  ariss 
iOQ  gravi  t  e  discendoao  con  ìmpeto ,  nel-' 
r  acqua  perdono  la  grafita ,  e  TelocemetH 
te  asoeiidodo:  ma  qnesta  non  si  domanda ^ 
Sig*  Colombo,  muta  sione  essenziale,  ikAi  sì 
mutando  Tessenza*  della- pietra  ,  o  del  le^ 
gno.  ]Nè  meno  arreste  scritta  l' altra  mag- 
stor  semplicità  alla  ìslcc.  94.  dì  questo 
Voi*  cioè  ,  che  il  pia  ,  o  man  grave  «  o 
leggeri  non  muta  la  spetie  della  graifità , 
o .  leggerezza  ,  ma  solamBhte  la  semplice 
grafica  è  differente  dalla  semplice-  ^^SS^^ 
rèzza  per  cagione  del  sùl^iet^ò  in  cui  risie- 
de ,  perchè  sono  i  subieCti  differenti  di  spe- 
me  fra  di  laro* 

Dorè  sono" tre  errori,  il  primo  è  il 
prendere  la  parola  spezie  in  significato 
diverso  da  quello ,  in  che  •èì  e  dichiarato 
di  prenderla  il  Sig.  Galileo.  Secondaria- 
mente pigliandola  anco  in  qaesto  signifi- 
cato,  ed  essendo  vero ,  che  queste  affe- 
zioni di  grave ,  e  di  leggeri  massimamen* 
te  differiscono  per  le  diversità,  e  contra- 
rietà de'  movimenti  da  quelle  dipendenti , 
ed  essendo  le  contrarietà  de*  moti  deter- 
minate dalla  contrarietà  de'  termini  ,  il 
più  e  men  grave  diversificheranno  le  spe- 
%ie  di  colali  affezioni  ,  avvegnaché  se  io 
prenderò  due  moli  verbi  grazia  di  cera , 
e  una  di  loro  ìngravirò  coiraggiugnervi 
limatura  di  piombo,  questi  due  corpi  seb- 
ben  in  aria  non  avranno  mutato  spezie 
di  gravità,  sendovi  amendue  gravi,  e  de* 
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•oeodenti ,  tultavia  V  àveranno  ben  innUi<e 
ta  oeiracqua,  dove  uno  discenderà  in  fon- 
do, e  r  altro  dal  fondo  ascenderà  in  alto, 
i  quali  movimenti  essendo  a  termini  cen- 
trar] 9  dov.canno  »  s'  io  nen  m*  inganno  ^ 
essere  stimati  da  toì  differenti ,  e  '  dipen- 
denti da  diverse  affezioni.  Il  terzo  errore 
è ,  che  voi  diversificate  la  gravità ,  e  la 
leggerezza  per  causa  de*  sùbielti  differenti 
di  spezie ,  in  cui  riseggono ,  dal  che  è 
manifesto,  che  non  solamente  la  semplice 
gravità,  e  la  semplice  leggerezza  ,  delle 
quali  quella  risiede  ttella  terra  ,  e  questa 
nel  fuoco ,  saranno  differenti  di'  spezie , 
ma  ]a  gravità  dell* acqua,  e  la  leggerezza 
del  fuoco  dovranno  non  meno  esser  diffe- 
renti ,  se  è  vero,  che  T acqua'  differisca 
dal  fuoco.;  e  parimente,  se  la  terra,  e  Ta* 
ria  non  sooo  men  differenti ,  che  V  altre 
sustanze ,  che  differis^no  io  ispezie  ,  do- 
TranDO  le  lor  gravità,  e  leggerezze  essere 
ncir  istesso  modo  diverse  ,  anzi  e  queste  « 
e  quelle  tanto  più  saranno  tra  di  se  dif- 
ferenti ,  quanto  molto  più  sono  contrarie 
la  terra,  e  Tari  a,  e  T  acqua  e  il  fuoco, 
che  la  terra  e  il  fuoco. 

Avreste  anco  taciuto  V  inezia  ,  che 
soggiugnete  del  vaso  d*  argento  pieno  dia- 
ria, il  quale  pesa  T  istesso  appunto,  che 
se  rimovendone  V  aria  si  ridurrà  in  un 
pezzo  d*  argento  massiccio  ;  il  che  è  ve- 
rissimo, ma  non  fa  al  proposito;  ]>^rchè 
Toi  parlate  di   una    cosa    diversissima    da 
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quella  y  della  qaale  parla  il  Sig.  Galileo  » 
e  credete  di  parlare  delia  medesima  :  ^oi 
parlate  della  materia- particolare  dell*  ar* 
geoto,  e  noQ  d'altro,  il  Sig.  Galileo  par- 
la di  qaella  mole,  che  si  ha  da  muovere 
o  sommergere ,  e  che  cade  in  compara- 
zioue  della  mole  d*  acqua ,  che  sarehbe 
eoatenuta  nel  luogo,  che  detta  mole  d'ar« 
geato  ,  e  d*  altro  occupa  ntlV  acqua  ^  sen- 
za la  qual  considerazione  non  si  può 
produrre  altro ,  che  spropositi ,  Tolendo 
trattare  della  materia  «  di  che  si  parla. 
La  gravità  delF  argento,  sia  in  form.a  di 
▼aso,  o  ia  una  massa.,  è  sempre  Fistessa, 
ne  si  altera  punto  per  Taria  inclusa  ;  ma 
quello,  che  voi  usate  poi  nel  far  la  vo- 
stra esperienza,  non  è  T  argento  solo,  ma 
una.  mole  assai  maggiore  ,  poiché  non  fa- 
te discender  neir  acqua  il  solo  argento , 
ma  buona  quantità  a  aria  insieme,  la  qua- 
le occupa  tanto  luogo  neir  acqua  >  quan* 
to  se  tutto  il  vsiso  fosse  una  mole  d^  ar- 
gento massiccio ,  e  credo  pure ,  che  voi 
intendiate 9  che  una  tal  mole  d'argento 
peserebbe  assai  più  del  vaso,  quando  è 
pieno  d' aria ,  onde  gran  differenza  è  tra:^ 
il  porre  nell'  acqua  una  semplice  mole 
d'argento  puro,  e  il  porvi  una  egual  mo« 
le  ,  ma  fatta  *  d'  argento ,  e  d'  aria ,  poi- 
ché quella  pesa  molto  più  d' altrettanta 
acqua,  e  questa  molto  meno,  onde  quel- 
la  andrà  in  fondo  ,  e  questa  galleggerà. 
Però,  Sig.  Colombo,  non  dite,  ehe  il  ter- 
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mine  di  più,  o  men  grave  in  ispecie  non 
sia  scienti  Beo  y  ne  yero,  come  dite  alla 
&CC.  qS.  di  questo  Voi.  cessate  an^o  di 
dire,  quel  cbe  scrivete  più  abbasso,  oioò 
eh*  e*  cagioni  molti  «quivoci ,  'e  stroppia*' 
menti  di  dottici  na  ,  e  conseguente  Caise. 
Potrete,  anco  emendare  quello,  cbe  scrive^ 
te  appresso  ,  cioè  che  grandissima  contra- 
rietà sia  circa  i  fondamenti  del  Sig.  Gali- 
leo, e  che  egli  abbia  rovinata  totalmente 
la  principal  sua  macchina,  solo  per  rispon« 
dere  al  Buonamioo ,  benché  male  :  perchò 
se  voi  avrete  per  una  volta  intese  queste 
cose,  conoscerete  i  termini  non  scientifi- 
chi  «  gli  equivoci ,  gli  stroppiamenti  di 
dottrina  ,  le  conseguenze  false ,  le  mac- 
chine rovinate,  e  le  cattive  risposte  avere 
lor  propria  residenza  nel  vostro  discorso,  e 
non  nel  libro  del  Sig.  Galileo. 

E  perche  io  vi  veggo,  Sig.  Colombo > 
molto  bisognoso  d' essera  avvertito  in  qual 
modo  le  definizioni  possono  essere  ,  e  non 
essere  e^use  d' equivocazioni ,  e  di  falsità 
di  doltrinc,  voglio  per  benefizio  vostro^ 
e  d* altri,  che  fossero  neiristesso  errore  « 
disconcrvi  brevemente  alcune  cose  intor* 
no  a  questo  particolare;  aggiugnendovi 
per  maggior  dilucidazione  uno,  o  due 
esempi»  Sappiate  dunque,  come  anco  ia 
j)arte  vi  ho  detto  di  sopra ,  che  V  esplica- 
zioni de'  termini  son  libere ,  e  eh'  è  in  po« 
lesta  d'ogni  artefice  il  circonicrivere  e  de* 
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finire  le  cose,  circa  le  quali  egli  si  occu- 
pa, a  modo  suo,  ne  in  ciò  può  mai  cade* 
re  errore p  o    fallacia    alcuna;    e    quello, 
'che  chiamò  sprone  la    parte ,    che    sporge 
più  innanzi  della  Galera ,  e  timone  la  de- 
retana ,  colla  quale  il  Vascello   si    volge  , 
e  governa  ,  poteva  con  altrettanta    liberta 
chiamar  questa  sprone ,  e  timone  quella  , 
senza  incorrere  in  alcuna  nota    degna    di 
biasimo;  ma  se  poi  nel  trattar    Tarte  n'ì- 
igatoria  egli  confondesse  questi    termini , 
egli  applicasse  ad  altre  parli   senza    pri- 
'na  esseisi  dichiarato,  errerebbe,  e  darebbe 
ocasione  a  molte   fallacie,    ed   equivoca* 
zi<bi.  Eccovene  un  esempio.    Aristotile    si 
dichiara  volere  nella  sua  filosofia  chiamar 
luo{o  r  ultima  superficie  del  corpo  ambieu* 
te ,  cioè  che  circonda  il   corpo    locato  ;    e 
sin  qui  egli  non  potrebbe  mai  da    alcuno 
esseie  ripreso  d*  aver  mal  definito ,  né  mai 
comnetterà    equivocazione    alcuna,    ogni 
"volti    eh' e'    prenderà    il    termine    luo{»o , 
cerne  esplicativo  di    questo  concetto.    Ma 
se  egli ,  o  altri  per  aversi    in    mente   sua 
formato  un  concetto  del   luogo   differente 
da  quello ,  che  importano  le  parole  ,  col- 
le quali  è  stalo  circonscritto  ^  se  ne  voles- 
sero servire  in  differente  senso  ,    arreche*» 
rebbono  confusione,  e  fallacie  non  picco- 
le; come  appunto  accade  quando  il    me- 
desimo Aristotile  dice  ;  il    luogo    esser   e- 
guale  al  locato  ;  il  quale  e  grand*  errore  « 
pìsrchè  essendo  il  locato    uà   corpo  ^    e  il 
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luogo  una  superfidie,  non  solamente   nom 
possono  esser  eguali  ^  ma  non  son  compa* 
rabiii  insieme  t  essendo  differenti  di  gene- 
re. Similmente  quando  si  dice,   il    mede- 
simo corpo  occupare  sempre  luoghi  egua- 
li ,  bencnè  si  figuri  in  diverse  forme  ,  tal 
proposizione  sarà  falsissima,  se  per  luogc 
si  ba  da   intendere   quello ,    che    è   stati 
dif finito  9  avvegnaché    la    medesima    mol 
corporea  9  secondo  che  se  gli   daranno  d^ 
Terse  figure ,  può  esser  contenuta  da    si* 
perficie  molto  diseguali,  e  maggiori  Tuia 
deir  altra ,  due  ,    quattro  ,    dieci ,    ceui>  f 
e  più   volte  ;   alle    quali    superficie   s^no 
sempre  eguali  quelle  dell*  ambiente ,    ;ioè 
i  luoghi.  Però  chi  voleva    parlar,   sena  c- 
quivocazione ,  bisognava  dire  (  stante  i*ad« 
dotta  diffinizione  )    che  il  luogo  è  senpre 
eguale  ,  non  al  corpo  locato ,  ma  alk  su* 
perficie  del  corpo  locato  ;    e  che  il  nede- 
sìmo  corpo  può  occupare  luoghi  dis^gua- 
lissimi  tra  di  loro ,   secondo  che  egL  sarà 
sotto  diverse  figure  costituito;  però  è  for- 
za dire,  o    che    Aristotile    nell'  affermare 
cotali  proposizioni    s'avesse  nel!' idea  for- 
mato concetto  del  luogo ,  come  che  ei  fos- 
se lo  spazio  misurato  dalle   tre   dimensio» 
ni ,  nel  quale   il    locato   vien    contenuto , 
e    gli    è    veramente    eguale ,    o    che    per 
difetto  di    Geometria    egli    credesse ,    che 
dei    corpi   eguali  le  superficie  fossero  sem- 
pre necessariamente  eguali  :  cosi    nascono 
V  equivocazioni ,  e  le  fallacie  ,    non  dalla 


prima  diffiaizione  ^  ma  dal  non  si  conie- 
nere  dentro  ai  termini  usali  nel  diffini* 
re,  e  dal  formare,  varj  concelti  della  cosa 
diffìnita.  Quindi  è  gran  vanità  il  quistio- 
neggìare  se  V  ultimo  Cielo  sia  in  luogo , 
o  no  ;  perchè  se  fuar  di  esso  non  è  altro 
corpo,  e  il  luogo  è  la  super£cie  del    cor- 

Po  ambiente 9  a  chi  non.  sarà  manifesto 
ultimo  Cielo  non  esser  in  luogo?  simile 
]eggei:*ez£a  ,  o  maggiore  sarebbe  di  chi 
dicesse  ,  il  mondo  esser  iu  luogo  rispetto 
al  centro;  perchè  chi  troverà  in  un  cen- 
tro una  superficie,  che  circondi  T  ultimo 
Cielo  ?  eccovi  allin  equivoci ,  e  le  radici 
onde  pullulano  le  vanissimo  controversie 
sopra  i  nomi  ^  delle  quali  si  empiono  le 
carte  ,  e  i  libri  intieri. 

Ma  pigliato  un  altro  esempio  ,  dìffi- 
nisce  Aristotile  :  L*  umido  esser  quella 
qualità  ,  per  la  quale  i  corpi  facilmente 
si  terminano  dei  termini  d*  altri.  Sin  qui 
non  sì  può  opporre  cosa  alcuna ,  perchè 
trovandosi  de' corpi,  come  v.  gr;  è  Ina- 
cqua ,  che  espeditamente  si  terminano  ,  e 
figurano  al  modo  del  vaso  contenente ,  era 
in  arbitrio  d'Aristotile,  e  d'ogni  altro,  il 
dire  di  voler  chiamare  tali  corpi  umidi  ^ 
e  tal  qualità  umidezza:  ma  stante  tal  diP- 
fibizione ,  non  bisogna  poi  dire ,  che  il 
fuoco  non  sia  umido  ,  perchè  sarebbe  in- 
costanza ,  e  un  confessare  d' avere  avuto 
in  meule  un  concetto  dell' umidità,  il  qua- 
le con  parole  non  sìa  poi  bene  slato  espli* 


^ 


'cato,  posciachè  in  effetto  si  Tede  il  faoo» 
per  la  saa  tenuità  accomodarsi  alla  figura 
del  rt'cipiente  :  e  pero  chi  chiamerà  ia 
dottrina  d*  Aristotile  il  fuoco  umido  ,  non 
-sarà  degno  di  riso  ;  ma  ridicolo  sarà  q-uel- 
ÌOj  che  non  avrà  saputo  diffinire  »  ed  espli- 
care il  concetto,  che* egli  avea  dell* umi- 
dità, dal  qual  difetto  nascono  poi  le  va- 
ne, e  inulili  contese.  Ora,  Sig.  Colombo, 
se  \olete  biasimare  il  Sìg.  Galileo ,  e  tas- 
sarlo per  diffinitorc  manchevole,  non  bi- 
sogna ,  che  vi  fermiate  su  le  pure  diffini- 
zioni ,  perchè  cosi  date  seguo  d' èsser  voi 
il  poco  intendente,  ma  conviene,  che  voi 
mostriate  quello  essersi  servito  de*  termini 
diffiniti  diversamente  da  quello,  a  che 
per  le  diffiuizioni  egli  si  era  obbligato. 

Face.  97.  di  questo  V.  Quel  vostro  termi" 
ne ,  o  distinzione  di  gravità  ,  ec 

11  non  avere  intesa  1*  altra  dififmizio- 
ne  fa ,  che  voi  non  intendiate  nò  anco 
questa  ;.  ovvero  il  desiderio  d*  impugnare 
ogni  detto  del  Sig  Galileo  vi  fa  conforme 
al  sesto  artiiizio  dissimulare  Y  intelligenza 
di  cose ,  che  essendo  manifestissime  ,  e  fa- 
cilissime ,  non  e  possibile ,  che  voi  non 
r  abbiate  intese  ,  delle  quali  credo ,  che 
questa  sia  una  ;  poiché  ]>reso  que&to  ter- 
mine di  assoluto ,  come  piace  a  voi ,  cioè 
in  quanto  si  contraddistingue  al  i^tpcltivo, 

egli  ha  luogo  benissimo  nelle    dìmaizioui 
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del  Sig.  Galileo,  il  quale  aTendodifUinito 
il  più  grave  ia  ispezie  colla  considera  zio- 
zie  delle  moli  de*  corpi  comparate  tra  loro, 
rimossa  poi  tal  relazione  di  moli  chiama 
più  grave  assolutamente  quello ,  che  sem^ 
plicemente  pesa  più,  non  avendo  rispetto 
alcuno  di  moli.  Eccovi  le  parole  precise 
del  Sig.  Galileo  alla  face.  174*  V.  IL  Ma 
più  grave  assolutam&rUe  chiamerò  io  ^uel 
corpo  di  questo  ,  se  quello  peserà  pia  di 
4fuesto  ,  senza  aver  rispetto  alcuno  di  mo- 
le ;  vedete  dunque  come  egli  usa  questo 
termine  d* assoluto,  dove  eMeva  la  relazio- 
ne delle  moli.  Ma  per  aggiugnere  a  tanti 
altri  rincontri  del  vostro  poco  intendere  , 
e  del  troppo  desiderio  d'impugnare  il  Si- 
gnor Galileo,  e  sempre  senza  ragione  al- 
cuna ,  quest'  altro  indizio ,  sappiate ,  Si* 
gnor  Colombo*  che  questa  nota,  che  voi 
attribuite  al  Sig.  Galileo,  cade  non  in  lui^ 
ma  in  Aristotile  non  avvertito  da  voi,  il 
quale  dopo  aver  difBnito  il  grave ,  e  il 
leggeri  respetti vo,  volendo  anco  di f finire 
r assoluto,  e  semplice,  lo  diffinisce  ])ure 
con  relazione,  chiamando  grave  assoluto 
quello ,  che  sta  sotto  a  tutti  gli  altri ,  e 
asiolutamente  leggero  quello,  che  sta  so* 
pra  tutti  :  di  modo  che  se  diffiniziooi  Mi- 
mili non  vi  piacevano,  dovevi  risentirvi 
contro  Aristotile,  e  non  contro  al  Sig.  Ga- 
lileo^ che  non  vi  fa  errore. 
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Om  perchè    V  etempio    de  venti  non    ci 
ha  luogo ,  ec. 

È  vero ,  che  se  V  esempio  de*  Tenti 
non  ci  ha  luogo ,  non  accaae  mostrare  ^ 
che  ei  non  farebbe  a  proposito,  perchè  il 
non  aver  luogo,  e  il  non  fare  a  proposi*- 
lo  credo ,  che  sieno  r  islessa  cosa ,  ma  do* 
Tevi  ben  voi  mostrare ,  che  ei  non  ci  a* 
vesse  luogo ,  perchè  il  vostro  semplicemtnf 
te  dirlo  non  è  ancora  di  tanta  autorità  , 
che  basti.  Che  poi  il  Sig.  Galileo  abbia 
finto  di  credere ,  che  il  Buonamico  attri* 
buisca  ad  Archimede  il  negare  la  legge- 
rezza positiva ,  per  introdurre  la  disputa 
se  tal  leggerezza  si  dia ,  o  no ,  è  manife- 
stamente falso ,  essendo  la  imputazione 
chiara  nel  testo  del  Buonamico;  ma  al* 
r  incontro  è  ben  più  che  certo,  che  voi 
fate  cotal  finta,  per  farvi  strada  a  nomi- 
nare di  nuovo  fuori  d'ogni  proposito  il 
vostro  discorso  contro  al  Copernico,  vedu- 
to dal  Srg.  Galileo ,  senza  rispondergli  ,  la 
qual  vostra  vaghezza  mi  messe  in  neces- 
sità di  toccare  quel  poco,  che  avete  sen- 
tito di  sopra  ,  il  che  crederò ,  che  vi  ab- 
bia in  parte  intepidito  il  desiderio  delle 
risposte  del  Sig.  Galileo ,  il  quale ,  per 
quanto  appartiene  al  presente  luogo,  non 
si  essendo  voluto  allargare  nella  quistione 
/della  leggerezza  positiva  ,  come  non  ne- 
cessaria principalmente  in  questa  materia. 
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«on  sarebbe  /  se  ppn  ccm*  occasione  troppo 
mendicata  ,  potuto  entrare  in  vostre  rasio» 
ni  paste  nel  discorso  contro  al  Copernico; 
an^i  non  V  avrebbe  egli  fatto  in  conto  nes- 
Mino,  per  non  vi  levare  con  mala   crean- 
za la  comodità  di  meglio    considerare   gli 
scritti  .vostri    non   £atti  ancora   pubblici  : 
oltre  cbe  non  si  contenendo  in  quelli    al- 
tro ^  cbe  una  parte   delle  ragioni   trite ,  e 
scritte .  in  mille  autori  pubblici ,  e  f amosi, 
a    cbe    proposito    intraprenderne     contesa 
con  .voi?  Ma  perchè  una  sola  dimostrazio- 
Be  addotta  dal  Sig»  Galileo  per  passaggio 
viene  da  voi  cosi    poco  stimata  (  sebbene 
assai  manco  intesa)  cbe  voi  consigliate  il 
suo  autore  a  non .  introdurne  mai   più    di 
filmili    per  onor    suo,  voglio   brevemente 
esaminar  quello,  cbe  voi  supponete*  Prima 
voi  dite  :  Èsser  vero ,  ohe    C  aria    ha  per- 
sua  leggerezza  inclinazione  a  stare    sopra 
T  acqua ,   ma    non   già    nel  suo   luogo  si 
moverà  per  andare  più  su    nel   luogo,  del 
fuoco  ,  perchè  rispetto  al  fuoco   è.   ff'ave. 
Ma  questo  a  cbe  fine  viene  da  voi  propo- 
sto ?  forse  il  Sig.  Galileo  dice  il  contrario?- 
o  pure  la  vostra  mira ,  cbe  è  solo  di  coik* 
traddirgli,  sarà  bastante  a  fare,  che  insino  _ 
le   cose    affermate   da    lui    gli    divengano 
contrarie,  tutta  volta  che  le  sieno  poste  da 
voi  ancora  ?  Voi  soggi  ugnete  :    Non   esser 
inconveniente  alcuno  il  dire ,    che  i  corpi 
levi ,  come  v.  gr.  il  fuoco  ,  benché  per .  sua 
propria  inclinazione  abbia  facoltà  it  oscena 
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dere  verso  ti  tonfavo  della  Luna  ,  oscbH'ì 
da  più  tardo  ,  quando    sia   nelV  aria ,  che 
nelC  acqua  :  imperocché  oltre  al  sìio.moto 
naturale  avendo  il  moto  delF  impulso  del 
r  acqua  ,  che  è  più   efficace ,    che  non  è 
quello  deiC  aria ,  che  maraviglia  se  ascen- 
desse pii^  tardo  nelV ariat  il  che  si  nega 9 
né  voi  me  lo  farete  s^eàm^e.  Qaant^alooa 
ve  lo  far  vedere  ne  «on  sicuro  ,  ne  credo, 
che  il  Sig.  Galileo  si  proaieltesse  di  farri 
vedere  anco  dell*  altre  cose  moJto  più  ri- 
sibili e  cbiare  di  questa.    Ma  procuriama 
almanco  di  far  vedére  ad  altri  una  Tostrt 
contraddizione    neir^Jtegate    parole,  dav^ 
voi  concludendo  n^ate ,  che  il  fuoco  po«- 
aa  ascendere  più  velocemente  peri* acqnftf 
che  per  Taria,    la  qual  cosa,  ^poichè  voi 
la  negate,  bisogna    cbe    la  stimiate  falsa, 
e   impossibile:    nulladimeno   nelle    prime 
delle  allegate  parole  avete  conceduto  con 
manifesta  oontraddÌKÌone  ciò  non  esser  in- 
conveniente. Ma  come  non  sarà    inconve- 
niente (juello,  che  è  i impossibile  ?    Io  ol- 
tre  come   concedete    voi,    Sig.    Colombo, 
questo  impulso  per  estrusione    del    mezzo 
ne' corpi  leggeri,  più  volle,  e  apertamen- 
te negato   da    Aristotile  ?   adunque  volete 
contraddire  a  testi  chiarissimi?  E  se  con- 
cedete cotale  impulso ,  perchè  moltiplican- 
do le  cause    d*un    effetto   senza  necessità 
volete  anco  a  parte  la  leggerezza   positiva 
del  mobile?  Non  contento   di    questo  lor* 
naie  anco  la  seconda  volta    a    concederei 


e  poi  negare  eoo  grande  iflcostan^Ui  la, 
medesima  cosa  9  scrivendo:  Ma  per  questo 
sarà  s^eroji^  che  non  abbiano  motx)  proprio^ 
e  da  causa  intrinseca^  percJiè  non  andas* 
sera  così  veloci  per  F  aria  ,  coinè  per  T  a* 
equa  ,  se  nelF  aria  manca  quel  maggiore 
impulso  ?  anzi  si  può  negare  ,  e  con  ra* 
gione^  die  P  esalazioni  ignee  nelP  acqua 
ascendano  più  presto ,  che  neW  aria ,  per^ 
elle  se  bene  W  è  di  più  accidentalmente  il 
moi^imento  dello  scacciare  ,  die  fa  V  acqua 
tali  esalazioni^  come  più  le%d  ^  a  rincon" 
tro  colali  esalazioni  cnm.e  ammortite^  e 
rese  dalV  umido ,  e  freddo  ,  che  domina  ,, 
più  gravi  9  e  corpulenti  non  possono  spe- 
ditamente operare  ,  e  mettere  in  atto  la 
virtù  loro  éC  asQeridere  in  alto^  e  però  si 
moveranno  più  t4zrdL  nelV acqua ^  die  nel*. 
Varia^  poiché  neW  aria  per  la  somiglianza  ^ 
die  hanno  secoy  si  ravvivano ,  e  sono  più  in 
(  atto •'9  e  più  al  proprio  luogo  vicine^  d'  onde 
nasce ,  eh  3  verso  il  fine  del  moto  le  cose  y  e  i 
cotpi  naturali  vanno  più  veloci.  Se  voi 
potete  con  ragione  negare  ,  che  T  esalazio- 
ni ignee  ascendono  più  presto  nelF  acqua, 
elle  neiraria,  perchè  non  lo  negate  voi 
con  risolutezza  senza  andare  tanto  titnl>aQ- 
do?  dicendo  speditamente,  che  ascendono 
più  veloci ,  e  che  non  vi  è  altramente  Io 
I  scacciamento  del  mezzo;  ma  due  volte  tor- 
I  nàte  a  concedere,  ,poi  a  negare  le  mede-* 
I  sime  proposizioni.  £  ben  vero,  che  passa* 
f        to  questo  pericolo,  e  allontanatovi  al quaa- 
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to,  direte  d^aver  provato,  che  ascendono 
per  aria  più.  veloci  infallibilmente ,   come 
scrivete    alla    face.  in.  e  segg.  di  questo 
Volume,  e    allontanatovi     un     poco     più 
insino     alla    face.     ii5.    direte    aver     di- 
mostrato  tali    esalazioni    nelFacqna    esser 
fiacchissime;  con  tutto  questo  la  verità  è, 
che  ora,  che  sete  sul  fatto  voi  non  sapete 
risolvervi,  ma  quando  affermate,  e  quan- 
do negate.  Direte  poi ,  che  il  Sig.  Galileo 
5Ìa  quello,  che  mille  volte  il  di  vuole,  e 
disvuole.  Ma  voi   per    non    saper   quello , 
che  vi  vogliate,  vi  riducete  a  volere  (  con- 
tro a    quello  ,   che    mostra    Y  esperienza  ) 
provar  con  ragioni ,    che  tali  esalazioni  si 
muovano  più  velocemente  per  V  aria,  che 
per  r  acqua  ;  le  quali    ragioni    sono    poi 
di  queir  efficacia  ,  che  è  necessario  ,    che 
fiieno  quelle  ,  che  provano  il  falso  ;  e  pe- 
rò vi  riducete  a  fingervi  ,  che  esse  esala-' 
zioni  vengono  ammortite  ,    e    rese    gravi , 
e  corpulenti    dair  umido  ,    e    dal   freddo , 
che  domina,  e  che  però  ascendono   adagio 
neir  acqua,  ma  che  poi  neir  aria  si    rav^ 
vivano,  e  sono  più  in  atto,  e  però  si  muo- 
vono più  velocemente;  ma  con    tutto    ciò 
quando  vi  bisognasse  provare  il  contrario, 
cioè  che  più    velocemente    si    muovessero 
per  r  acqua ,  che  per  T  aria ,  sapete  bene 
che    voi    affermereste,   che    la    uimicizia 
grande,  e  l'antipatia,  che  loro  hanno  con 
raèqua,  le  scaccia  con  ìmpeto  via,  e  che 
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I  tsse  speditamente  fugano  le  contrarie  qua- 

f  lità;  direste  anco,  che  per  T  antiperistasi 

I  deir  umido ,  e  del  freddo  ambiente  la  lo- 

i  ro  virtù  si    concentra  ,    e    raddoppia    non 

I  meno,  che    T  impeto   de*  fulmini    ardenti 

I  pel  circonda  mento    delle    nuvole    umide  ^ 

i  e  fredde  ;    air  incontro    poi    direte  «    che 

I  neir  aria    si    quietano,    convenendo    con 

2uella  nel  calore  ,  e  importando    poco  la 
iscordia  dell*  umido  ,    e  del    secco ,   non 
essendo  queste  qualità  attive ,   e  in    som* 
I  ma  i  vostri  discorsi  procedono    con   tanta 

I  efficacia,    che   sempre  egualmente   si   ac- 

1  comodano  alla  parte   affermativa^   e    alla 

negativa  di  tutti    i    problemi  :    argomento 
pur  troppo  necessario  delPesser  cotali  vo- 
stri filosofamenti  fondati    sopra    vanissimi 
accozzamenti  di  parole  nissuua    cosa  con- 
cludenti. Voglio  bene  metterv.i  in  conside- 
razione ,  Sig.  Colombo,  che   se    T  umido  ^ 
e  il  freddo  dell'acqua  rende,    come  dite, 
r  esalazioni  gravi ,  e  corpulente ,  eia  sarà 
molto  pregiudiziale  alla  causa  vostra,  per* 
che  ogni  piccolo  ingravimeato,  che  se   gU 
dia  basta  a  renderli  gravi    quanto  Y  aria , 
per  lo  che  elleno  poi  neiraria  non  ascen- 
,  derebboao  punto  ;  ma  nell*  acqua  un   tale 

,  ingravimento  non  sarebbe  quasi  differenza 

j  sensibile  di  velocità  :  ovvero  quando  Tin- 

I  gravimento  fosse  tanto,  che    notabilmente 

i  ritardasse  T ascendere  per  l'acqua,    poste 

I  poi  neiraria  necessariamente  desccndercb* 

Galileo  Galilei  roL  III.  ^o 
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boao  a  basso.  Voglio  anco  avYertirvr,  che 
noa  TI  lasciate  persuadere  da  alcuni  Perì* 
patetici,  che  la  vicinauza    del    termine    e 
luogo  desiderato  ^  sia    cagione  di    maggior 
Yelociià  nel  mobile  ;  perchè  questa  è  una 
bugia ,  siccome  è  anco  falso  V  effetto  ,  aT- 
TCgnachè    non    la   vicinanza    del    termine 
ad  quem^  ma  T  allontanamento  del  termi- 
ne a  quo  &  maggiore  la  velocità;  e  que* 
ste  due  cose  sono  differentissime,  sebbene 
forse  vi  parranno  una  cosa   stessa  ;    final- 
mente ave  odo  il  Sig.  Galileo  portata    una 
sola  ragione  per  provare  ,    che  non  è  ne* 
cessarie  por  la  leggerezza  assoluta  e  posi- 
tiva ^  voi  ancora  vi  contentate  di  addume 
una  sola  in  contrario  ,  e  per  non  parlare 
se  non  con  gran  fondamento,    non    ve  la 
fingete  di  vostra  fantasia ,  ma    la    pigliate 
dall'  i:;tesso  Aristotile  dicendo:    Ma  che  il 
JuoQo  sia  assolutamente  leggeri,  e  da  prin- 
cipio intrinseco ,    veggasi    per   esperienza , 
c)ie  un  globo  di  fuoco    maggiore   ascende 
pia  velocemente  per  t  aria  ,    che    non  fa 
un  minore^  e  pur  se  fosse  grave  ^  dovereb^ 
he  fare  contrario  effetto.  Ingegnoso  e  sel- 
lile argomento:  ma    doveva    Aristotile^    o 
▼ci  ,  Sig.  Colombo,  insegnarci  il  modo  di 
fare  questi  globi  di  fuoco  grandi,     e  pie-» 
civili ,  e  fargli    anco    visibili    per    V  aria  , 
o  se  non  visìbili,  almanco  insegnarci  qual- 
che artiiizio  da  poter  comprendere  le  loro 
moli ,  e  i  loro  movimenti ,  e  le   loro    dif- 
ferenze di  velocità}  perchè  quanto   a    me 
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come  io  debba  fermarmi  su  la  sola  imma- 

S inazione ,  stimerò  ,  che  siccome  nel  moto 
elle  cose  gravi  accade,  che  tanto  veloce* 
mente  descenda  una  zolla  di  terra  di  cen^ 
to  libbre ,  e  una  di  due  (  sebbene  confor- 
me alla  dottrina  Peripatetica  quella  si  do- 
verebbe  muovere  cinquanta  volte  più  ve- 
loce di  questa  )  cosi  avvenga  di  due  moli 
di  fuoco  diseguali ,  cioè  che  le  si  muova- 
no con  pari  velocità.  Ma  fuori  dell*  espe* 
rienza  assai  diffìcile  a  farsi  ^  avete  forse 
qualche  ragione  concludente ,  che  vi  per- 
6uada  esser  necessario^  che  più  veloce  a* 
scenda  una  mole  grande  di  fuoco  ^  che 
una  picciola  ?  Direte  forse,  che  nella  mag- 
giore risiede  maggior  virtù,  e  che  però 
maggiormente  opera;  questo  non  conclude 
nulla ,  pef che  se  vi  è  maggior  virtù  f  vi 
è  anco  maggior  macchina  da  esser  mossa» 
e  maggior  mole  del  mezzo  resistente  con- 
trasta a  cotal  movimento*  Se  voi ,  Sig. 
Colombo,  poteste  ridurre  la  forza ,    e    vi- 

Sore  di  cento  uccelli  in  un  uccello  solo 
ella  medesima  grandezza,  sicuramente 
egli  volerebbe  più  velocemente:  ma  se 
saranno  cento  uccelli  insieme,  ovvero  se 
si  farà  un  uccello  solo  grande  quanto  quei 
cento,  io  non  veggo  ragione  nessuna,  per 
la  quale  il  volo  s*  abbia  ,  ne  anco  a  rad- 
doppiare ,  non  che  a  centuplicare ,  anzi 
veggiamo,  che  i  più  veloci  uccelli,  o  an- 
co quadrupedi  non  sono  i  più  grandi.  In 
oltre  io  vi  dico  j  ch«  quel  medesimo ,  che 
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accade  ^e^  mobili ,  quando  si  muoressero 
air  insù  per  leggerezza  positiva,  accadereb* 
be  appunto  di  quelli,  che  si  muovessero 
per  estrusione  del  mezzo,  perchè  un  pic- 
ciolo corpicello  è  spinto  da  picciola  por- 
zione del  mtzzo  ambiente,  e  una  gran  mo- 
le è  sollevata  da  gran  quantità  del  mede* 
simo  mezzo  ,  che  è  quella  porzione  ,  che 
va  soltentrando  nel  luogo  lasciato  succes- 
sivamente dal  mobile:  tal  che  sin  ora  voi 
non  avete  accidente  alcuno ,  che  vi  possa 
render  sicuro,  che  verun  corpo  si  muova 
air  insù  da  principio  intrinseco.  Anzi  quan- 
do pur  fosse  vero  ,  che  un  globo  grande 
di  luoco  si  muovesse  più  velocemente , 
che  un  picciolo ,  forse  ciò  sarebbe  più 
tosto  argomento  contrario,  che  favorevole 
al  vostra  intento ,  perchè  ne*  movimenti  , 
de' quali  noi  siamo  sicuri  farsi  da  princi- 
pio intrinseco  ,  quale  è  il  moto  ali  ingiù 
de' gravi,  si  vede  sempre  con  pari  veloci- 
tà muoversi  i  mobili  grandi  >  e  i  minori 
de' la  medesima  materia;  ma  ne* movimene 
ti ,  che  sono  fatti  di  motori  esterni  ,  tal- 
volta  accade  i  mòbili  maggiori  esser  mos» 
si  con  velocità  maggiore,  che  i  minori; 
come  so  con  un*  artiglieria  si  caccieranno 
nel  medesimo  tempo  ali*  insù  palle  di  pie- 
tra di  diverse  grandezze,  noi  vedremo  le 
maggiori  muoversi  più  velocemente,  e  iti 
maggiore  lontananza  assai,  che  le  minori^ 
il  che  si  raccorrà  dal  veder  queste  ricade- 
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re    ia   terra    prima  »    che    quelle  ;    talchà 
il  vostro  ar£;omentare  è    molto  incerto ,  e 
più  presto  disfavorevole  cbe  no  alia  vostra 
opinione.  E  giacché  noi  siamo    in    questa 
materia,  voglio  addit^irvi  un  grande  equi* 
voco,  che  è  in  un*  altra  ragione,  che  Ari- 
stotile produce  per  confermare  questa  sua 
fantasia ,  acciocché    voi  ,    o   se    non    voi , 
qualche  altro,  vegga    quali    leggerezze   si 
producono  anco  da  uomini  grandi ,    men« 
tre  vogliono  difendere,  o  persuadere  false 
conclusioni.  Egli   argomenta ,   e    dice  ,    se 
il  moto  del  fuoco  all' insù  non  dipendesse 
da  principio  intrinseco,  ma  da  motore  e- 
sterno,  egli  sarebbe  violento,  e  come  quel- 
lo de'  projetti,  e  per    conseguenza    si    an* 
drebbe  sempre  debilitando;  ma  egli  acqui- 
sta velocità,  e  vigore,  come  gli  altri  mo- 
vimenti naturali  :  adunque ,  ec*  Qui    pri- 
mieramente manca  la    certezza    di    questo 
incremento  di  veloci rà  continuato    sino  al 
fine  ,  il  quale  Aristotile  non  ci  insegna  a 
comprendere,  e  V  esperienza  ci  mostra  più 
presto  il  contrario ,  vedendo  noi    esalazio* 
ni,  e  fuochi  ascendenti  più  presto  andare 
languendo  ,  e  facendosi  pigri ,   di  che    ci 
dà  segno  il  fumo,  che  da  essi  viene  solle- 
vato, che  dopo  breve  salita  si    va    debili- 
lando/e  più  presto  allargandosi  trasversai- 
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61  ya  dimiDuetido  dopo  cbe  il  mobile  è  sepa- 
rato dal  projciente,  ma  mentre  che  il  mo- 
tore è  coDgiuntc  col  mobile,  non  ci  è  ra- 
Sione  alcuna  ,  per  la  quale  la  yelocità 
ebba  diminuirsi ,  anzi  in  questo  ancora 
accade  ,  che  egli  sia  tardo  nel  principio  ^ 
e  che  successivamente  vada  per  qualche  tem- 
po acquistando  maggior  velocità  :  e  però 
dandosi  le  vele  al  vento  assai  lentamente 
si  muove  il  navilio  sul  principio,  ma  con* 
tinuando  la  forza  del  vento  d^accompagna- 
re  la  vela ,  si  va  introducendo  maggior 
Telocità ,  benché  tal  moto  non  dipenda 
da  principio  intrinseco  della  barca  ;  e  co* 
sì  essendo  i  mobili,  che  per  estrusione  del 
mezzo  si  muovono  in  su  congiunti  sempre 
col  loro  motore  ,  non  è  necessario,  che  il 
loro  movimento  vada  debilitandosi,  come 
accaderebbe,  se  eglino  dovessero  continua- 
re di  muoversi  a  guisa  di  projetti,  dopo 
che  il  motore  gli  avesse  abbandonati.  Or 
vedete^  -Sig.  Colombo,  di  quanta  forza 
sieno    quelle    ragioni    d*  Aristotile,    dalle 

anali  Vi  sete  lasciato  persuadere  ,  doversi 
are  la  leggerezza  positiva.  Ne  crediate  , 
che  r  altre  sieno  punto  più  gagliarde  di 
questa.  Ben  è  vero ,  che  per  appagar  voi, 
che  già  vi  trovate  ayere  una  volta  dato 
r  assenso  a  cotal  opinione ,  bastano  simili 
dimostrazioni,  e  anco  più  deboli,  se  di 
"3Ìù  deboli  se  ne  trovassero ,  siccome  al- 
*  incontro  per  rimuòvervene ,  non  credo 
che  bastassero  i  computi  Aritmetici^  aveii- 
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f  .  do  VOI  ia  mente  vostra  stabilito  «  che  esser 
I  filosofo  im])orU  esser  impersuasibile  di  co- 

sa alcuna  diversa  dai  coQcettì  già  impres- 
I  si  ;  della  qual  vostra  determinazione,  seb« 

r  ben  già  se  ne  sono  veduti  moltissimi  esem*" 

i  pli ,  tuttavia  ce   ne   restano  ancora    assai 

(  de*  maggiori  in    quello  che    sesue ,    dove 


t 


persuadendovi  di  difendere    Aristotile,  ed 
in  conseguenza  di  far  V  ultime    prove    di 


I  in  conseguenza  di  tar  i  ultime    prove 


filosofia j  vi  riducete  a  scrivere   cose   tali, 
r  che  ben  dimostrano  quanto  a  voi ,  e  non 

al  Sig.  Galileo,  si  accomodi  T esclamazio- 
ne, che  ponete  in  questo  luogo  dicendo: 
E  possibile ,  Dio  immortale ,  che  né  i^oi  , 
né  chi  vi  consiglia  conosca  queste  falla'* 
eie  ?  Chi  volete  ,  c/ie  non  conosca  ,  che 
voi  il  fate  apposta  ?  E  prima  voi  dite  al* 
la  face.  IDI.  di  questo  Y.  che  cruaoto  al* 
r  intelligenza  del  testo  d'  Aristotile  la  po- 
situra deir avverbio  simpliciter  accoppiato 
o  colla  parola  causa ^  o  col  -vtvhonuéover- 
si^  inferisce  sempre  il  medesimo ,  e  che 
però  il  Sig.  Galileo  lo  può  locar  dove  gli 
piace,  se  però  la  sua  gramatica  non  è  dif« 
ferente  dalla  vostra,  come  la  .filosofia.  A 
questo  vi  si  risponde,  la  nostra  gramatica 
esser  tanto  differente  dalla  vostra ,  che 
quella  trasposizione  del  detto  avverbio, 
che  voi  dite  non  saper  vedere,  che  infe- 
risca mai  se  non  Y  istessa  cosa  ,  io  so  ve- 
der ,  che  indpce  sentimenti  centrar] ,  sic* 
che  in  un  modo  direbbe,  che  le  figure  non 
•on  cause  ^    e    neir  altro   importerebbe  le 


/ 


632 

figure  esser  cause  della  'medesima  cosa# 
Imperocché  congiugnendosi  l'avverbio  jim« 
pHciùer  col  verbo,  muoversi^  dicendo:  le 
figure  non  son  cause  del  muoversi  sempli- 
cemente ,  si  viene  a  escludere  totalmente 
dalle  figure  Tesser  cause  di  moto;  se  Tav- 
verbio  si  aocoppierà  colle  cause,  dicendo: 
le  figure  non  sono  semplicemente  cause 
del  muoversi,  non  determina,  che  le  £• 
gure  non  sieno  cause  totalmente,  ma  solo 
che  elle  non  sono  cause  semplici,  e  asso- 
lute, il  che  importa  poi,  loro  esser  cau^e 
per  accidente,  o  secondarie  del  muover- 
ai, il  qual  concetto  è  tanto  differente  dal 
primo,  che  V  uno  è  vero,  e  T altro  è  fai* 
•o. 

Face.  IDI.  di  questo  Voi.  Ma  non  so 
già ,  che  da  questo  si  possa  ca^ 
vare ,  che  quello ,  che  è  causa  di 
velocità ,  e  tardità  nel  moto  per 
accidente  j  non  possa  essere  ca* 
gione  anco  di  quiete  per  acci^ 
dente. 

Io  non  so  con  chi  voi  abbiate  questa 
disputa ,  perchè  il  Sig.  Galileo  vi  conce- 
derà molto  volentieri ,  né  mai  si  trova  « 
che  egli  T abbia  negato,  poter  essere,  che 
una  cosa  che  sìa  causa  di  tardità  di  mo- 
to ,  possa  esser  anco  causa  di  quiete  ;  co- 
me per  esempio  T  accrescere  il  ferro  del- 
l'aratro arreca,  tardità  al   moto    de' buoi. 
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•  si  può  dilatar  tanto,  che  impedisca  loro 
totalineaie  il  più  muoversi  ,  làa  egli  iipa 
concluderà  già  da  questo  particolare ,  ne 
da  molti  altri^  dove  tal  regola  avesse  luo* 
go,  che  universalmente  tutte  le  cose  «  che 
inducono  tardità  possano  anco  necessaria- 
mente apportar  quiete;  e  un  de*  casi  non 
compresi  da  tal  regola  dirà  il  Sig.  Galileo^ 
esser  quello  di  cui  si  tratta  :  cioè  cbe  se 
ben  la  dilatazione  di  figura  induce  tardità 
di  moto  alle  cose,  che  si  muovono  nelTa- 
equa ,  non  però  potrà  ella  di  necessità  in* 
dui^  quiete.  Yoi  dunque ,  Sig.  Colombo  ^ 
e  non  il  Sig.  Galileo,  come  gì* imponete 
in  questo  luogo  ,  vanamente  ^  ed  a  spro* 
posilo  discorrete  per  difetto  di  buona  Lo- 
gica ^  posciachè  da  uno  ,  o  più  particola* 
ri  vorreste  cavare  una  regola  universale  ^ 
e  stabilire ,  che  in  ogni  caso  quella  cosa  ^ 
che  arreca  tardità  di  moto,  possa  anco  di 
necessità  apportar  la  quiete. 

E  notisi^  che  quelle  parole  del  Buon-* 
amico ,  ec» 

Questo  è  un  altro  sproposito  ;  perchè 
dove  trovate  voi ,  che  il  Sig,  Galileo  -ab- 
bia mai  detto  altrimenti?  leggasi,  per  ma- 
nifestamente scorgere  la  vostra  impostura, 
il  suo  trattato  alla  face.  28r.  Volume  se- 
condo :  r  iste^so  dico  a  quello  ,  che  voi 
soggiugnete  scrivendo:  Vedete  dunque^ 
che  Aristotile  nel  quarto  della   Fisica    al 


634 

testo  'ji.  non  contraria  a  questo  Ael  Cie^ 
lo  f  come  vi  pareva  ^  e  cosi  in  niuna  mar- 
niera vien  censurato  a  proposito  da  voi. 
Ma  tali  censure  non  si  troyano  nel  libro 
del  Sig.  Galileo ,  e  però  toì  con  artifizio 
assai  grosso  tacete  il  più  delle  Tolte  le 
sue  parole ,  bastandovi ,  che  la  vostra 
scrittura  faccia  qualche  poco  d*  impressio- 
ne in  alcuno  di  quelli ,  che  non  son  mai 
per  leggere  il  trattato  del  Sig.  Galileo  ^ 
sulla  qual  confidenza  seguitate  di  scriver 
così  :  E  quando  dite  ,  cfie  le  figure  son 
causa  di  quiete  per  esser  larghe^  ne  segui* 
rà  ,  che  le  strette  sieno  causa  di  moto  , 
contro  a  quello  cfw  afferma  Aristotile  : 
andate  conforme  a  Tartifizio  ottavo  racco* 
gliendo  di  qua  «  e  di  là  parole  dette  dal 
Sig.  Galileo  in  propositi ,  e  sensi  diversis* 
simi  da  quelli,  che  voi  gli  attribuite ,  tra« 
lasciando  delle  dieci  cose  le  nove^  'e  non 
citando  ne  versi,  ne  carte,  ne  anco  segui- 
tando  almeno  per  ordine  di  notare  le  co- 
se dette  prima  ,  e  dopo  ,  come  stanno  nel 
trattato,  e  ciò  fate  non  per  altro,  se  non 
perchè  vi  mette  conto,  che  altri  infastidì'* 
to  di  cercare  non  possa  rincontì*ar  le  cose 
tanto  falsamente,  e  fuor  di  tutti  i  propo- 
siti apportate  da  voi  :  il  che  non  deverà 
senza  resistenza  esser  ammesso  da  alcuno^ 
vedendosi  quante  poche  volte  i  luoghi  ad- 
ditati da  voi  sieno  legittimamente,  e  nel 
lor  vero  senso  apportati. 
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Face.  ìo3.  di  questo  Voh  È  possibile, 
che  stimiate  Aristotile  aver  in» 
ùeso^  che  Cago  si  ponga  neW  ac" 
qua  a  giacere^  ec. 

Voi  fate  bene,  Sig.  Colombo,  a  co- 
minciar la  dichiarazione  di  questo  proble- 
ma con  un*  esciamazioae,  la  quale  minac- 
ci tutti  quelli,  che  T  intendessero  diversa- 
mente da  voi ,  e  gli  facciate  entrare  in 
sospetto  di  esser  reputati  stolli ,  se  non 
ammeiteranno  la  vostra  ingegnosissima  in- 
terpretazione, alla  quale  aveve  risoluto  di 
non  replicare  altro,  perchè  il  Sig.  Galileo, 
e  io  ci  contentiamo  di  esser  tenuti  per 
insensati  da  tutti  quelli,  che  applaudisse- 
ro a  una  tal  sottigliezza  :  però  senza  fare 
molto  sforzo  di  rimuovervi  da  cotal  fanUi- 
sia  ,  andrò  toccando  solamente  cosi  alla 
spezzata  qualche  pavticolare*  Voi  scrivete 
dunque  in  questa  medesima  facciata  :  Quor 
le  è  quel  Matematico ^  che  non  sappia, 
die  le  dimensioni  del  corpo  sono  latitudi* 
ne ,  longitudine ,  e  profondità  ?  Ma  qual 
è  quel  filosofo  simile  a  voi ,  che  sappia 
delle  Matematiche  più  là  delle  tre  aette 
dimensioni  ?  anzi  tra  questi  chi  potrebbe 
essere  altri ,  che  voi ,  che  ne  anco  inten- 
desse queste?  E  perchè  sia  manifesto, 
quanto  io  dico,  esser  vero,  veggasi  in  qual 
maniera  voi  l'esplicate ,  mentre  seguite 
«cri  vendo  :  E  che  la  latitudine  per  esempio 
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delt  ego  è  quella ,  che  noi  àieiamo  gros^^ 
sezza ,  e  d*  una  cosa  lunga  nella  gres-» 
sezza  non  rotonda  s*  intende  quella  parte^ 
die  è  più  larga  ^  e  la  longitudine  dalla 
cruna  alla  punta  ^  e  la  profondità  dalla 
superficie  al  suo  centro.  Maniere  di  diffi- 
DÌre  nobilissime,  dove,  dopo  che  coiraju- 
to  della  Sfinge  ne  $arà  tratto  il  senso^  si 
^troveranno  più  spropositi,  che  parole.  E 
prima  del  vostro  non  intender  queste  pri- 
me minuzie  assai  chiaro  argomento  ne 
era  l'averle  voi  ben  due  volte  nominate 
disordinatamente ,  mettendo  la  larghezza 
avanti  la  lunghezza  ,  che  è  errore ,  perchè 
la  larghezza  suppone  sempre  la  lunghezza; 
onde  per  vostra  notizia  sappiate ,  Signor 
Colombo ,  che  la  prima  dimensione ,  che 
voi  vi  immaginate,  si  addimanda  lunghez* 
za,  ed  è  l'estensione  di  una  linea  retta 
tra  due  punti.  Se  poi  da  un  punto  di  tal 
linea  vi  produrrete  un* altra  linea  a  squa- 
dra ,  ne  nasce  la  larghezza,  la  quale  non 
si  può  intendere  senza  la  lunghezza  già 
supposta;  e  finalmente  se  dal  medesimo 
punto  voi  produrrete  una  terza  linea  per- 
pendicolare alle  due  già  prodotte  linee 
rette ,  ne  nasce  la  terza  dimensione,  detta 
profondità ,  ovvero  altezza.  La  prima  di*» 
inensìone  ,  cioè  la  lunghezza  per  se  sola 
costituisce  la  linea  ;  questa  colla  larghez- 
za determina  la  superficie:  e ^ tutte  tre 
insieme  fanno  il  solido,  o  volete  dir  cor- 
po.  Queste    tre    dimensioni    nel    corpo  si 
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determinano  ad  arbitrio  nostro  ,  sebben 
comunemente  dove  esse  fossero  disegnali^ 
come  Y.  gr.  in  una  tavola  la  maggiore  si 
domanda  lunghezza,  la  mezzana  larghezza, 
la  minore  altezza ,  o  grossezza ,  ma  in  un 
corpo  lungo ,  e  tondo  j  come  un  ago  ,  la 
lunghezza  si  dirà  come  dite  voi  ancora 
Vesiensione  dalla  punta,  alla  cruAa,  ma  le 
altre  due  dimensioni  sono  eguali ,  e  for* 
mano  la    grossezza ,    risultante   dalla   lar- 

Shezza ,  e  dalF  altezza ,  o  profondità  ;  e  il 
ire  la  profondità  dell'  ago  esser  la  dit^tan- 
za  dalla  superficie  al  centro ,  come  dite 
voi ,  è  un  dichiararsi  ignudo  della  cogni* 
zione  di  questi  puri,    e    puerili    termini  : 

Serchè  io  vi  domanderò,  qual  è  il  centro 
eirago?  e  voi  sicuramente  non  lo  sapre* 
te  ,  y)oichè  egli  non  Tha:  ma  voi  avete 
scambiato  i  termini,  e  in  mente  vostra^ 
quando  diceste  centro  ,  volevi  dire  asse. 
Ma  quando  pur  voi  voleste  figurarvi  nel- 
r  ago  un  centro ,  come  v.  gr.  il  centro 
della  gravità,  o  altro  punto  a  vostra  ele- 
zione, come  volete  voi,  che  egli  vi  serva 
per  determinare  la  profondità  nel  modo, 
che  scrìvete  ?  non  vedete  voi ,  che  dalla 
superficie  dell'ago  a  un  tal  punto  si  pos- 
sono produrre  infinite  linee  diseguali  ? 
adunque  da  qual  di  queste  determinarete 
voi  la  profondità  deli*  ago?  forse  direte 
da  una  tirata  perpendicolare  all'asse;  que* 
sto  sarebbe  il  manco  male:  ma  il  saggio, 
che   voi    avete  dato  nel  resto  del  maueir- 
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giare  questi    termiai  ci  assicura  ,  che  voi 
possedete  tanto    avaati ,    che  toi  errereste 
solamente   della    metà;  che  tanto  sarebbe 
il  determinar    la    profondità   dell*  ago   da 
una    tal    linea ,  perchè  ella  è  appunto  la 
metà  della  vera,  profondità.  Sìg.  Colombo, 
se  mai  vi  venisse  umore  di  replicare  qual- 
che cosa  a  oneste  mìe  scritture,  non  fate 
come  avete  fatto  intorno  al  trattato  del  Sig. 
Galileo,  nel  quale  avete  saltato  solamente 
ì  novantanove    centesimi  delle  cose  Mate- 
matiche,   che  vi  sono;  ma  passatele  tutte 
•enza  aprirne  bocca  ,    perchè  gli  errori  in 
queste  scienze  non  si  possono  palliar  tan- 
to ,  come  gli  altri ,  che  commettete   in  fi- 
losofia,   onde    almanco    un    per  cento  dei 
lettori  possano  rimanere  ingannati,  ma  in 
quest'  altre    scienze   farete    voi    (e   non , 
come    dite  in    questo  luogo,  il  Sig.  Gali- 
leo ,  )  rìdere  i  circostanti.  £  chi  riterrà  il 
riso    leggendo    quello,    che    soggiuguete? 
Ora  se  le  piastre  di  /erro  si  devono  meù" 
iere  su  F acqua  per  la  latitudine^  e  larghez* 
za^  per  lo  contrario  la  lungheiza  delCago 
è  quella^  che  deve  esser  la  prima  a  toccar 
la  superficie  deW  acqua^  cìie  è  dalla  punta 
alla  cruna  ;    altrimenti   non    posereste   su 
V acqua  Cago  per  la  lungfiezza,  ma  per  la 
larghezza.  Chi  dico  riterrà   il  riso  nel  ve- 
dervi in  modo    confuso  in  questi  consueti  . 
labirinti,    che   mentre  avete  in  animo  di 
scrivere  una  cosa ,   che    sia    contraria  al- 
l'avversario, scrivete  appunto  qi^ello,  che 
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fa  per  lai ,   e  contraria  a  toì  medesimo  ? 

perchè  fie  la  lunghezza  delFago  è  quella, 
che  dee  esser  la  prima  a  toccar  la  super- 
ficie deir  acqua^  e  la  lunghezza  è  Testen- 
6Ìooe  dalla  punta  alla  cruna,  chi  non  ve- 
de 9  che  questo    è  metter  Tago  a  giacere , 
come  vuole  il  Sig.  Galileo ,  ed  anco  Ari* 
stotile,  e  anco  tutti  gli  uomini  di  senso  ? 
'        Se    voi    lo    metteste  per  punta,  la  prima 
cosa,  che  toìccasse  Tacqua  sarebbe  un  ter- 
'         mine  della  luoghezza,  e  non  la  lunghezza. 
Ma  per  vostra  maggiore    utilità  sappiate , 
'         che  non  si  potendo    intender  in  un  corpo 
la  larghezza  senza  prima  supporre  la  lun- 
ghezza ,  quando  voi ,  ed  Aristotile  ancora 
dite  di  posare  su  Tacqua  le  figure  larghe, 
A*  intende  di  posare    la    larghezza  insieme 
colla  lunghezza ,    e   cosi    posando  dell*  as- 
sicella d*ebano  una  delle   sue   superficie , 
venite  a  toccare  Tacqua  colle  due  dimen- 
sioni lunghezza,  e  larghezza  ,  ed  •  impos- 
sìbile toccarla   con  manco  di  due  dimen- 
'         sioni  ,   perchè  una  sola  sarebbe  una  sem- 
!         plice  lunghezza  indivisibile  per  larghezza» 
I         ne  potrebbe  toccar   nulla.  Ora  non  si  po- 
f         tenao  fare   il   contatto   con  manco  di  due 
I         dimensioni,  ed  essendo  che  quando  si  conr 
(         siderano  due   dimensioni  solo,  Tuna  è  la 
i         lunghezza ,   e    Taltra   la    larghezza ,    però 
ì         Aristotile ,    quando   dice  le  falde  larghe  , 
\         intende  larghe,  e  lunghe,  e  muove  il  dub- 
i         Lio,  onde  avvenga,  che  i  ferramenti  lun- 
(         ^hi ,  e  larghi  galleggiano ,   ma  i  lungi ,  % 
I 


64^ 

fitretlì  come  im  ago  yanno  in  fondo  ^  tal-* 

€ihh  deir  ago  ancora  si  hanno  a  posare  sa 
racqna  due  dimensioni,  e  queste  non  pos- 
sono  esser  altre,  che  la  lunghezza,  e  lar* 
ghezza,  le  quali  Importano  Tago  esser  posto 
a  giacere.  Voi  soggiugnete  l'altra  esorbi* 
tanza  ,  e  dite  :  Posare  per  lo  lungo  vuol 
dire  a  perpendicolo ,  e  retto  ,  ma  per  lo 
largo  /  intende  a  giacere ,  come  si  direb' 
be  una  traile  a  giacere  in  terra»  Adunque, 
Sig.  Colombo,  se  aveste  a  misurare  la  Inn- 
ghezza  d'una  strada  con  una*  picca,  essendo 
che  la  misura  e  il  misurato  deono  esse- 
re  deir  istesso  genere  »  toì  non  posereste 
altramente  la  picca  a  giacere  )  perchè 
co»i  sarebbe  un  posarla  per  lo  largo,  e  le 
lunghezze  non  si  misurano  con  una  lar- 
ghezza )  ma  r  andereste  Term»ndo  di  ma- 
no in  mano  a  perpendicolo,  e  retta, 
per  serrirvi  nel  misurar  della  sua  Ino- 
ghezza  ?  Or  vedete  quanto  questi  misara- 
tori  sieno  balordi  ,  che  adoprano  simili 
aste  a  giacere ,  e  credono  cosi  di  servirsi 
della  lunghezza  loro:  ma  credo  bene,  che 
per  Tav venire  fatti  cauti  dalle  vostre  sot- 
tili speculazioni  cangierahno  stile.  Io  cre- 
deva, che  non  si  potesse  andar  più  avanti 
nelle  semplicità  9  ma  quello ,  che  voi  sog- 
giugnete m' ha  fatto  accorto  delFerror  mio; 
però  sentiamolo:  Ma  che  più?  a  'ooler^  che 
lago ,  e  la  piastra  facciano  effetto  dix^er^ 
iso,  bisogfza  posargli  diversamente.  Ma,  Sig. 
Colombo,  come  Aristotile  non  vuole  altro^ 
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che  veder  «{fetti  diversi  coir  intervento  dei 
diversi  posamenti ,  ci  era  uà  modo  assai 
più  spedito,  perchè  senza  entrare  in  aghi^ 
o  in  globi,  le  medesime  piastre  di  ferro 
facevano,  il  servizio  posandole  una  volta' 
per  piatto,  e  Taltra  per  taglio.  Di  maniera 
che,  .Sic.  Colombo,  voi  concedete ^  che 
quando  Tago,  e  la  falda  di  ferro  si  posa- 
no neir  istesso  modo ,  amendue  fanno  il 
medesimo  effetto:  ed  in  tanto  si  nota,  ch« 

J>er  veder  diversi  effetti  circa  questo  gal* 
eggiare,  già  non  vi  basta  più  la  diver*- 
6Ìtà  di  figure ,  ma  ci  volete  ancora  i  di« 
versi  posari.  Ma  se  il  fatto  sta  cosi,  onde 
avviene ,  che  Aristotile  non  T  ha  detto , 
proponendo  il  Problema  in  cotal  guisa  1 
dubitasi  per  qudl  causa  le  piastre  di  fer- 
ro larghe  galleggiano ,  e  le  lunghe  come 
eli  aghi ,  e  posate  diversamente  vanno  al 
fondo  ?  Ma  voi  direte  :  sebbene  ei  noa 
1*  ha  detto,  non  imporla  ,  perchè  ei  non 
Ila  né  anco  detto  il  contrario;  e  la  vostra 
filosofia  è  a  bastanza  perfetta  quando  ella 
non  esclude  nominatamente  le  vere  causa 
degli,  effetti ,  sebbene  quelle,  che  ella  no- 
minatamente adduce,  non  vi  avessero  che 
fare.  Ma  sentiamo  pure  altra  aggiunta  di 
esorbitanze  maggiori  mentre  scrivete  :  E 
finalmente  le  cose  si  debbono  usare  pBr 
fare  un  effetto  in  quella  maniera^  che 
elle  possono  operare ,  e  non  altrimenti. 
Jo  dirò  per  esempio^  la  sega  recide  il 
GaUleo  Galilei.  VoL  IH.  41 
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n>ero^  e  perciò  voleste^  che  io  lo  recidessi 
dalla  costa ,  e  non  dd  denti  della  sega  , 
fareste  ridere  i  circostanti^  perchè  di  quivi 
non  lo  taglia.  Virassi  per  questo^  che  ai'- 
hiate  ragione? 

Yoi   avete   molto  ben    ragione ,    Sig; 
Colombo,  a  yoler,  che  per  fare  un  effet^ 
to  le  cose  6i  adoperino  in  quel  modo,  che 
elle  lo  fanno,  e  quando  Aristotile  avesse  sem<- 
plicemente  detto ,  gli  aghi .  vanno  a  fondo, 
è  non  altro,  bastava   per  verificar  la  sua 
proposizione^  che  in  qualche  modo  vi  an* 
dassero  :  ma  8*  egli  stesso  mi  dirà  gli  aghi 
messi    neir    acqua   per   lo    lungo     va  una 
in  fondo;    perchè   volete  voi  mettergli  in 
altro  modo  ?  e  che  egli  abbia  inteso ,  che 
e*  si  debbano  porre    così,  è  manifesto  dai 
suo  parlare,    perchè  oltre  alle  tante  altre 
cose  dette,  trattando  Aristotile  degli  effet- 
ti di  diverse  figure,  delle  quali  altre  sono 
lunghe  e  larghe ,    altre    lunghe    e   strette, 
altre    acute,  altre  ottuse;  ed  essendo  Tagò 
luogo,  ed    aguzzo,   se  egli  avesse  voluto 
intendere ,    che   e*  fusse  messo  nelF  acqua 
per  pùnta,   avrebbe  proposto  il  problema 
cosi  :  Dubitasi   ora  per  qual  Cagione  i  fer- 
ri  larghi    galleggiano ,    ma  gli  aguzzi  (  e 
non    i    lunghi  )   come    un    ago   vanno  in  , 
fondo    L*  esempio,  che  voi  adducete,   del- 
la   sega    è    del    tatto    a    sproposito,   per- 
chè sebbene  è  vero  ^   che    dicendo  voi  ,  la 
sega    recide  il  legno ,  chi   lo    negasse ,    e 
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perata   dalla    costolsa,    e    noa    dai    dea* 
ti    noa    ieea ,    farebbe   uà*  impertioeiiza  t 
questo  avviene  y  perchè  già  è  notissimo  ^  • 
ricevuto  da  tutti ,  che  la  sega  è  strumen- 
to indirizzato   air  uso*  del  tagliare ,  e  ch# 
Serciò  se  gli  fauno  i  denti,  e  dalla  banda 
e*  denti  s  adopera:    e    cosi  sconciameute 
farei  »   s*  io   negassi ,  àjA  aghi  essere  accor 
modati  a  cucire  ^  e  che   per  prova  io  vo- 
lessi   adoprargli  per   traverso  9  e  non  per 
punta  9    sendo    ricevuto  da  tutti ,   che  per 
cucire   s' adoperano  per  punta  :    ma   per- 
chè  il    fine  e  V  uso  degli    aghi   non  e  il 
galleggiare 9   o    l'andare   in   fondo,  onde 
la  consuetudine   dell*  usargli    per   punta  p 
0  non  per  lo  lungo,  possa  favorire  la  to- 
etra  elesione,  peri  Tesempio  della  sega  è 
fuori  del  casp,  né  induce  necessità  alcunat 
per  la  quale  e*  sgabbiano  a  porre  neirac* 
qua  per  punta,  e  non  per  lo  lungo;  |perà 
potete  lasciare  da  banda  cotale  esempio,  e 
fermarvi  nel  concetto,  che    si  traea  dalle 
parole  del  testo. 

Né  so  io  vedere  perchè   n    debba  pi» 
gUare  un  ago  piccolo,  ac« 

Che  voi  scriviate  solamente  per  far 
Tolume ,  e  non  perchè  non  conosciate  la 
debolezza  de*  vostri  discorsi,  è  manifesti^ 
da  moltissimi  Incubi  del  vostre  discorso  ; 
e  questo   ne  è   uno ,  dove  conoscendo  la 
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vaniti    troppo    edtretna    del    volere ,    che 

Aristotile    intendesse    V  ago    dover   essere 
messo  per  punta ,  yi  riducete  ora  a  vole- 
re 9  eh*  èi    sia  tanto  grosso ,  che  anco  po- 
sto a  giacere    non    possa   galleggiare  :  ma 
se  voi  credete  9  che  la  vostra  prima  espo- 
sizione   sia    per   trovar  luogo  nelle  menti 
de'  Lettori ,    lasciate    pur   prendere    Tago 
quanto  si  voglia    sottile,  che  io  vi  assicu- 
rerò, che  si  affonderà  sempre,  come  anco 
air  incontro ,  essendo  molto  grosso ,  calerà 
anco  posato  a  giacere.  Quanto  poi  al  non 
aver    peso    convenevole    per    poter  calare 
in    fondo ,    vói    sete    in    grana  errore ,    e 
mostrate    di   non   intendere    punto  questo 
negozio,  perchè  il  Sig.  Gal,,  ed  io  vi  la- 
sceremo pigliare  un  lilo  di  ferro,  che  pesi 
dieci    volte  più,  che  la  piastra  pur  di  fer- 
ro,   che    fate    stare  a  galla  ,   e  vi  faremo 
vedere  tal  filo  disteso    su    Tacqua,  ovvero 
tessuto  in  una  rete  piana   galleggiare  non 
taeno,  che    la    medesima    piastra,  purché 
tal  filo  non  sia  più  grosso  della  medesima 
falda  ;  dal  che  potrete  anco  intendere  quel- 
lo, che  sottilmente  ha  notato  il  Sig.  Gali- 
leo ,    che    non    la    larghezza  della  figura , 
ma  la  grossezza  si  dee  considerare  in  que- 
sto fatto.  Gli  altri  spropositi,  che  voi  sog- 
gi ugnc  te,  per  non  aver  né  anco  in  queste 
cose  minime    inteso    quello,  che  scrive  il 
Sig.  Galileo,    si   possono   trapassare  come 
tanto  manifesti ,   che  per  se  stessi  si  pale- 
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sano  a  chi  solamente  leggerà  Tuno  e  V  al- 
tro trattato. 

• 

Face.  io5.  di  que$to  Voi.  Però  scioo 
cfiezza  è  il  credete^  che  dicendo 
minora  i  e  minus  gravia^  ec. 

Il  creder  questo  sarebbe  non  solamen- 
te sciocchezza ,  ma  stoltizia  ancora  :  ma  il 
dire,  che  tal  cosa  si  trovi  nel  libro  del 
Sig.  Galileo  è  ben  temerità  »  che  eccede 
quella  sciocchezza ,  e  sarà  ascritta  a  voi  « 
cqme  non  si  veggano  citati  i  luoghi ,  e  le 
parole,  onde  voi  traete  queste,  e  tante 
altre  falsità. 

Olùre  a  ciò  è  da  avvertire^  che  questi 
esempi,  ec. 

Ecco  un*  altra  confermazione  di  quel- 
lo ,  che  ho  detto  poco  fa  ,  cioè ,  che  voi 
conoscete  internamiente  di  non  poter  difen- 
dere tante  vanità,  e  però  le  vorreste  ad- 
dossare a  Democrito,  essendo  di  Aristotile, 
che  le  scrive^  e  cerca  di  sostenerle  «  ne 
producete  d'onde  q^viate^  che  elle  sieno 
di  Democrito:  il  quale,  dicendo  voi  ,  che 
appresso  il  Sig.  Galileo  non  è  un  balordo, 
par  che  vogliate  inferire,  che  egli  sia  ben 
tale  appresso  di  voi  :  però  circa  questo 
giudizio  io  credo,  che  il  Sig.  Galileo  si 
contenterà  d^a ver  per  compagno  Ippocrate, 
e  lascerà  star  voi  nel  numero  de*  compa- 
triotti  dèiristesso  Democrito. 
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La  pelvere^  e  il  filo  ddT  orOf  e  nom 
le  foglie  ioro  haUuto  ,  ec. 

È  tale  il  desiderio^  che  voi  ayete  di 
mostrare  9  che  il  Sig.  Galileo  non  abbia 
inteso  Aristotile  9  che  per  conseguire  que- 
sto non  la  perdonate  né  anco  al  mede- 
wnm  Aristotile ,  ne  a*  suoi  interpreti  9  né 
tì  curate  di  fargli  dire  sciocchezze,  che 
lóro  yeramente  non  hanno  detto.  Il  Sig. 
Galileo  conoscendo  9  che  se  nessuna  cosa 
d*oro  poterà  trattenersi  per  aria  facilmen- 
te ,  erano  le  foslie  d*  oro  battuto ,  e  noa 
la  rena ,  o  la  limatura ,  però  con  alcuni 
interpreti  aTeva  nominato  tali  foglie,  e 
non  la  rena'^  come  leggono  altri  :  ma  toì^ 
purché  s^altrayersi  ai  Sig.  Galileo  ^  non 
tì  curate  d'accrescere  Y  inyerisimile  d'A« 
rìstotile.  Inoltre  ponendo  Aristotile  nel- 
Taria  resistenza  alla  divisione ,  è  ben  ne- 
cessario, come  egli  stesso  ancora  dice, 
che  ci  bisogni  mialche  forza  per  superar* 
la,  sicché  da  minor  virtù  non  possa  esser 
Tinta  ,  ed  in  conseguenza  bisogna  «  che 
corpicelli  di  minima  gravità  non  la  possa- 
no superare ,  ed  in  conseguenza  non  vi 
discendano;  auesto  è  il  vero  senso  d'A«» 
ristotile ,  e  de*  suoi  interpreti  migliori , 
e  cosi  rha  inteso  il  Sig.  Galileo:  ma  voi, 
che  avete  molto  più  a  cuore  il  contrariare 
al  Sig.  Galileo,  che  la  riputazione  d'Ari- 
stotile »  non   vi  curate  di  raddoppiare  la 


tua  fallacia  9  e  fargli  dir  faori  di  propor 
aito,  che  egli  ha  volato  afferoiare,  che  si- 
mili corpicelli  rniaimi,  e  leggerissimi  noa 
ai  traltengoDO  per  aria  senza  discendere  » 
ma  calano  lentamente.  Ma  questo ,  che 
occorreTa  metterlo  per  problema  degno 
dì  nuova  considerazione  9  e  che  occorreva 
ridorM'  a  questi  minimissimi  corpicelli  ^ 
e  che  occorreva  accoppiarlo  colle  falde 
di  piombo  9  che  si  formano  su  V  acqua  ? 
non  aveva  egli  cento  altre  volte  scritto  » 
che  i  corpi  discendono  tuttavia  più  len- 
tamente, secondo  che  sono  minori,  e  me- 
no gravi  ?  da  questo  chiaramente  si  ve* 
de ,  che  in  questo  luogo  avendo  riguardo 
alla  resistenza  del  mezzo  egli  intende  di 
trattare  di  quei  minimi ,  li  quali  si  ridu« 
cono  finalmente  a  non  poter  più  superare 
tal  resistenza  »  e  però  si  fermano,  e  solo 
in  tanto  vagano ,  in  quanto  Tarla  stessa 
li  tra  porta.  La  distinzione  poi,  che  fate 
ei  dne  termini  Notare ,  e  Supernatare  t 
diqendo,  che  Supernatare  vuol  dire  fer« 
marsi  sopra  1*  acqua,  ma  Notare,  s*  inten- 
de di  quei ,  che  lentamente  discendono 
per  Tana ,  è  totalmente  vana  ,  e  fuori  di 
proposito;  perchè  egli  usa  Supernatare 
alle  cose,  cne  stanno  sopra  Facqua  senza 
discendere ,  e  Notare  viene  usato  per  le 
cose ,  che  stanno  non  sopra  ,  ma  dentro 
air  aria  pur  senza  discendere  ;  sicché  la 
differenza  di  questi  due  verbi  non  importa 
fermarsi  quelle»  e  muoversi  lentamente  quu- 
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Èie  cose»  ma  fermarsi  quelle  sopra  Inacqua, 
e  queste  fermarsi  pure  ,  ma  per  entro  la 
profondità  delVaria.  Ma  perchè  mi  vo  io 
maraYÌglìando,  che  toì  per  impugnare  il 
Sig.  Galileo  non  la  perdoniate  ad  Aristo- 
tile ,  se  non  la  perdonate  ne  anco  a  yoi 
medesimo  ?  voi  volete  in  questo  luogo  ^ 
che  il  termine  Natare  non  si  adatti  alle 
cose  che  si  fermano  ,  ma  a  quelle  sola- 
mente, che  lentamente  discendono,  dicen- 
do :  Che  quello ,  che  nuota  nelt  aria^  per^ 
che  è  nel  corpo  ^  e  non  nella  superficie 
deW  aria ,  è  necessario  che  non  stia  fer^ 
mq  ,  ma  cali  al  fondo*  E  pur  di  sopra 
scrivete  :  E  per  lo  contrario  nello  stagno 
Pistonico  tutte  le  cose,  che  sogliono  nota* 
re  calano  al  /ondo.  Di  maniera  che  se 
quello,  che  voi  scrivete  ora  avesse  vera- 
mente nel  vostro  concetto  quel  senso,  che 
ha  su  la  carta  ,  il  senso  di  quello^ ,  che 
scriveste  di  sopra  sarebbe  tale  :  E  per  lo 
contrario  nello  stagno  Pistonico  tutte  la 
cose ,  che  sogliono  calare  al  fondo  lenta* 
mente  ^calano  al  fondo.  Però,  Sig  Colom* 
bo ,  se  -voi  in  tanti  luoghi,  -e  tanto  imme- 
ritamente  pughete  il  Sig.  Galileo,  che  non 
ha  nella  sua  scrittura  commesso  errore 
pur  d^una  sillaba,  dicendogli  or,  che  i  suoi 
capricci  lo  fanno  scorgere:  or  che  egli  ha 
viso  di  sentenza  contro:  or  che  da  se 
stesso  si  sarebbe  rovinato  sino  alle  barbe: 
or  che  si  dà  della   scure    sul    piede    non 
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0e    n*  accorgendo  :    or    che    non   risponde 

cosa,  che  vaglia:  or  che  egli  fa  tante  ba- 
gattelle :  altva  volta ,  che  i  suoi  scritti 
60Q0  pieni  veramente  di  fallacie  :  altrove, 
che  egli  miseramente  rifugge  a  dir  cose^ 
dellei  quali  più  sconcie  dir  non  si  poireb- 
bono  :  un*  altra  volta  lo  mandate  a  irnpa* 
rare  iilosofia  dalla  sua  fante:  altrove  dite 
che  i  suoi  termini  non  operano  niente  di 
buoDO,  ma  grandemente  nuocono,  cagio- 
nano molli  equivoci ,  coosegneoze  false  , 
e  stroppiamenti  di  dottrina:  appresso,  che 
non  avendo  miglior  ragioni  per  la  sua  opi- 
nione, potrà  per  onor  suo  non  ne  parlare 
mai  più:  che  vano,  e  a  sproposito  è  falto 
tutto  il  suo  discorso  per  difetto  di  buona 
Logica;  e  cento  altre  ingiurie,  non  aven- 
do egli  nel  suo  trattato  punto  nessuno ,  e 
voi  non  pure  nominato  ;  dovreste  talvol- 
ta specchiarvi  in  questa  vostra  scrittura  , 
e  considerare  ,  che  questi  scherni  si  per- 
verrebbono  a  voi ,  e  molto  maggiori  an- 
cora a  proporzione  del  poco  sapere;  e 
conoscereste  quanto  male  convenga ,  che 
uno  involto  nel  fango  fin  sopra  i  capelli, 
rinfacci  al  compagno  una  sola  minima 
pillacchera  neirestremilà  della  veste;  anzi 
pure  una  macchia  ,  che  non  il  suo  com- 
agno  ha  nella  veste  ,  ma  egli  stesto  nel- 
*  occhio.  £  quelle  parole ,  che  immedia- 
tamente soggìuguete  in  questo  luogo  scri- 
vendo :  Aristotile  ben  inteso  confuta  De^ 
mocriùo  nobilissimamente^  ma  non  è  da  o^nu^ 
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no  ;  applicatele    non  al  Sìg.  Galileo  ^  ma 
a  voi  stesso  »  che    non  ci  è  alirr  che  yoi , 
che    non    intenda  bene   ne   Aristotile  »  ne 
altra  cosa    del   mondo,  il  che  ormai  si  è 
sedato  per   mille  esempj,  e  cedrassi  sino 
al  fine.  Tornando   dunque    ali*  esplicazio- 
ne ,   che   voi   date  alla  confutazione  »  che 
Aristotile  usa  contri  a  Democrito  non  in- 
tesa   per    vostro    detto   dal   Sig.   Galileo» 
-voi  dite  t   che  per  intenderla  st  supponga 
primieramente ,  che   ci    sia  il  leggeri  :   il 
che  ri  si  conceda,  sebbene  è  falso,  e  sup- 
posto in  questo  luogo  da  voi  inutilmente, 
poiché   non    ve   ne   servite    poi  a  niente* 
Volete ,  che  si  supponga  di  più  ,  che  Fe- 
salazioni  ignee  più  velocemente  ascendalo 
per  aria,  che  per  acqua ,  il  che  parimen- 
te si  è  provato  esser  impossibile:  ma  paa- 
•iamp  questo  ancora  per  vedere,  dove  voi 
vi  saprete  condurre.    Terzo  volete,  che  si 
supponga,    che  le  falde ^   che  hanno  a  es- 
sere rette  nell'acqua,  e  nell*  aria  da  det- 
te esalazioni   abbiano   tutte    le  condizioni 
pari  ;   ed    io    a    questo    vi   rispondo ,  che 
.voglio,    che   elle    siano    le  medesime  per 
appunto ,  perchè    cosi    intende  Aristotile  » 
non  nominando  egli  mai  altro  ,  che  falde 
di  ferro,    mentre    parla  di  cose,  rche  ab- 
Ibiano  ad  esser  rette  neir  acqua  ;  talché  la 
elosa  ,    che   ci    aggiugnete  voi  di  non  vo- 
lere ,   che    elle   sìeno    V  istesse ,    ma    che 
4{uella ,    che  ha  da    essere  neir  acqua  sia 
in  essa  acqua    cosi   leggera  ^  come  T  altra 
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aeiraria^  è  nn  vostro  capriccio  ^  ne  se 
ne  trova  vestigio  alcuno  in  Aristotile,  Pe« 
rò  sin  che  voi  non  producete  un  decreU> 
di  tutto  il  mondo,  che  deiermini ,  che  Tin- 
ielligenza  vera  del  testo  d*  Aristotile  sia 
quella  sola,  che  si  confà,  non  con  la  scrit- 
tura di  luì,  ma  con  le  fantasie,  che  seu* 
za  fondamento  nessuno  vi  possano  d^ora 
in  ora  venire  in  testa  ,  io  dirò ,  che  voi 
non  intendete  Aristotile  ,  e  non  quelli  , 
che  r  esplicano  secondo  che  suonano  le 
parole  sue.  Ma  considero  di  più,  cheam* 
messe  queste  vostre  glose  ,  immaginata  so-* 
lo  per  contrariare  al  Sig.  Galileo,  voi  se^ 
Gondo  il  vostro  solito,  pregiudicate  per  un 
a*tro  Terso  molto  più  ad  Aristotile ,  per- 
chè la  conclusione  del  vostro  discorso  è  , 
che  Tesalazioni  ascendenti  (  contro  a  quel- 
lo ,  che  dice  il  $ìg.  Galileo  )  meglio  so- 
stengano per  aria ,  che  nell*  acqua.  Or 
tenete  ferma  questa  conclusione,  e  toma- 
te  al  discorso  ,  che  £bv  Aristotile  per  con- 
futar Democrito.  Egli  dice,  se  le  falde 
fossero  rette  dalV  esalazioni  ascendenti, 
come  stima  Democrito,  meglio  sarebbono 
rette  per  aria,  che  per  V  acqua;  ma  è  ve- 
ro (come  voi ,  Sig«  Colombo,  affermate  ) 
che  le  falde  meglio  sono  rette  dalle  esala- 
zioni per  aria,  che  per  T acqua;  adunque 
per  la  vostra  concessione,  e  per  quello, 
che  argomenta  Aristotile ,  Democrito  per- 
fettamente discoiTC  :  nientedimeno  Aristo* 
ile   ócrive,  che  lo  stimare  come  Democri- 
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lo  circa,  la  causa  di  tale   effetto  .  non    sta 

bene. 

Face.  ìó8.  di  questo  Voi.  Oltre  che  il 
corpo  nelC  acquay  ec. 

Yoi  ▼*  ingannate  neir  effetto  ,  e  nella 
causa  ;  perchè  quanto  all'effetto  elle  ascen- 
dono  rettamente  ,  e  unite  ;  e  quanto  alla 
causa  «  quando  bene  1*  acqua,  e  Tesala» 
zioni  sapessero  d'  essere  contrarie ,  onde 
nascesse  tra  di  loro  odio ,  e  nimicizia  ^ 
non  però  ne  dovrebbono  seguire  travaglia - 
menti ,  e  dissipazioni ,  ma  sì  bene  una 
fuga  ,  e  separazione  più  presta  che  possi- 
bile fosse,  che  è  appunto  quella  ,  che  si 
fa  per  linea  retta,  e  unitamente.  Ma  so 
queste  contrarietà  dovessero  partorire  si« 
mili  travagli,  e  dissipamenti,  non  essendo 
minore  contrarietà  fra  la  terra  e  Taria, 
che  fra  l' acqua  e  cotali  esalazioni ,  do« 
vèrebbono  i  corpi  terrei  nello  scendere 
per  aria  patire  grandi  insulti  ,  ed  esser 
agitati ,  e  dissipati  ;  uuUadtmeno  simili 
conturbamenti  non  si  veggono  ne  in  que- 
sto, né  in  quel  luogo,  né  hanno  altra  esi* 
stenza ,  che  nella  vostra  immaginazione  » 
e  nel  vestilo  discorso,  li  quali,  se  non  ppo« 
ducete  altro  che  parole,  non  hanno  au- 
torità di  porre  nulla  in  essere. 

Male  per  tanto  ìia  filosofato  Democri^ 
to  y  e  r^oi  con  esso  lui ,  e  non 
Aristotile^  ce. 


*  Il  metter  qui  il  Sìg.  Galileo  a  parte 
del  mal  filosofare  di  Democrito  è  grande 
sproposito:  poiché  egli  noa  conviene  con 
Democrito  9  anzi  lo  confuta.    - 

V  esperienza^  che  adducete  del  "vaso  di 
vetro  ec. 

Se  io  volessi ,  Sig.  G>lombo ,  scrivere 
tutto  quello ,  che  sarebbe  necessario  per 
liberarvi  dalle  fallacie  9  in  che  vi  trovate 
insieme  con  molti  altri ,  le  quali  hanno 
riguardo  solamente  alle  cose  contenute 
nelle  citate  parolei  e  nelle  seguenti  appres- 
6O9  mi  bisognerebbe  ceminciare  un  nuovo 
trattato,  e  molto  più  lungo  di  quanto  sia 
cjui  ho  scritto,  e  dichiarare  non  picciola 
parte  dei  fondameiUi  della  buona  filosofia, 
mostrando  y  che  il  fuoco,  il  caldo,  il  fred« 
do,  ed  altre,  che  voi  domandate  qualità ^ 
la  penetrazione  dei  corpi,  la  rarefazione, 
la  condensazione  sono  cose  diversissime  da 
quei  concetti,  che  voi  di  loro  avete.  E  noa 
crediate,  che  il  Sig.  Galileo  non  intenda 
quello,  che  di  presente  viene  inteso,  e 
stimato  vero  da  voi ,  e  che  egli  per  tal 
causa  non  lo  accetti,  perchè  simili  cogni- 
zioni sono  le  prime  dottrine  dell*  infanzia 
della  comune  filosofia,  la  quale,  come  po- 
tete avere  provato ,  non  è  tanto  profonda, 
che  nel  corso  di  tre,  o  quattro  anni  |;io- 
venili  non  venga  da  numerosa  mpltituaine 
di  studenti  trapassata  ;  ed  il   Sig.    Galileo 
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non  solamente  fu  tra  questi  nella  sua  fan« 

ciuUe^a,  ma  ha,  come  potete  sapere,  ayu* 
io  occasione  di  Tedecna,  ed  ascoltarne  i 
pensieri  di  molte  famose  persone  per  lo 
•pazio  di  molti  anni  ;  e  se  egli  ha  delle 
opinioni  direrse  dalle  comuni,  ciò  è  nàto 
dair  aTjer  per  lunghe  osservazioni  conoscine 
te  queste  mal  fondate,  e  inabili  a  sciorre 
le  difficoltà,  che  nascono  circa  le  cause 
degli  effetti  di  natura,  e  dal  non  Toler 
mantenere  sempre  sottoposta  la  libertà 
del  discorso  alKauiorità  delle  nude  parole 
di  questo  ,  o  di  queir  autore  ,  uomo  di 
sensi,  e  di  cervello  simile  a  molti  altri 
figliuoli  della  natura;  e  però  dopo  Faver- 
fi  impennate  V  ali  colle  penne  delle  Ma- 
tematiche ,  senza  le  quali  e  impossibile 
•ollevarsi  un  sol  braccio  da  terra ,  ha  tenr 
tato  di  scoprire  almeno  qualche  particelle 
degl*  infiniti  abissi  della  scienza  naturale  « 
la  quale  egli  slima  tanto  difficile,  ed  im» 
mensa,  che  concedendo  lai  molti  uomini 
pafticolari  aver  saputo  perfettamente  chi 
una  ,  e  chi  un^  altra  ,  e  chi  più  d'  una 
deir  altre  faceltadi ,  erede ,  che  tutti  gli 
uomini  insieme  stati  al  mondo  sin  ora  » 
e  che  saranno  per  Tavvenire  non  abbiano 
(Saputo ,  nò  forse  sieno  per  sapere  una 
picciola  parte  della  filosofia  naturale.  Ma 
tornando  a  esaminare  quanto  voi  vi  sei0 
anco  avanzato  neir  intelligenza  comune  p 
€  ripigliando  le  vostre  citate   parole , 
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toyi  9  che  il  Sig.  Galileo  per  accomodarsi 
alla  vostra  intelligenza  non  yuole>  né  ha 
bisogno  in  questo  proposito  della  penetra- 
zione de*  corpi,  né  ci  è  bisogno  per  eara- 
re  Toi  d*  errore ,  se  non  che  ri  ricordiate 
d'  aver  voi  stesse  detto  di  sopra  ,  che  tut* 
ti  i  corpi  sono  porosi ,  sino  a  V  oro ,  Tar* 
gento,  e  non  che  il  vetro,  i  diamanti  stcs* 
aiy  e  che  perciò  i  cani  gli  trovano  airodo« 
rato:  e  se  questo  è,  come  adesso  vi  pare 
cosi  strano,  che  il  fuoco  sottilissimo  sopra 
molti  altri  corpi  possa  passare  per  tali 
porosità  ?  r  acaua  passa  pel  feltro ,  e  per 
alcuni  legni ,  dove  non  passerebbe  v,  gr« 
la  polvere  ,  V  olio ,  V  argento  vivo  ;  ed  al« 
tri  fluidi  più  sottili  trapasseranno  per  cor- 

Ei ,  i  quali  ne  V  acqua,  ne  V  aria  potreb-^ 
e  penetrare;  tuttavia  il  vetro  gli  potiit 
ritenere  :  ma  il  fuoco  sottilissimo  penetra 
tutti  i  solidi,  e  tutti  i  liquori  senza  che 
nessuno  sia  bastante  a  incarcerarlo  ;  e 
questa  è  la  maniera  colla  quale  e*  pene- 
tra  il  vaso,  e  V  acqua ,  e  urtando  nella 
falda  la  solleva.  Ma  perchè  la  sottigliezza 
del  fuoco  avanza  quella  del  discorso  di 
molti  ;  quindi  hanno  avuto  origine  quelle 
4]ualità  calde,  delle  quali  in  questo  luogo 
scrivete  dicendo,  che  si  comunicano  per 
lo  contatto  al  vetro,  e  poi  dal  vetro  al^ 
V  acqua,  onde  poi  Tacqua  alterata  si  com« 
move  per  quella  qualità  sua  contraria, 
•i  rarefa ,  gonfia  9  circola  in  se  medesima 
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per  refrigerarsi  ,  e  conservarsi  contrd 
il  suo  distruttivo,  ne  poteado  resistere 
interamente  si  risolve  in  vapore  aereo,  e 
calido  ;  e  liualmente  dopo  tanti  suoi  discor* 
•i ,  e  manifatture  facendo  forza  d*  eva})0- 
rare  ali*  aria,  solleva  le  dette  falde:  alle 
quali  tutte  ckimere  voi  sottosòrivete,  e  le 
prodacete»  non  v*  accorgendo  come  la  mol- 
titudine solamente  de*  puntelli,  con  i  qua- 
li voi  avete  bisogno  d'  andarla  sostenendo^ 
apertamente  dimostra  la  debolezza  de^  fon- 
damenti,  sopra  ì  quali  simile  dottrina  è 
fabbricati.  Io  voglio  anco  in  questo  parti* 
colare,  come  in  tanti  ^Itri,  vedere  di  ar- 
recarvi qualche  giovamento ,  e  cavarvi 
d'errore,  se  bene  temo*  che  sendo  voi  as- 
suefatto a  vivere  in  tenebre»  sentirete  più 
tosto  offesa,  e  con  fastidio  riceverete  qual- 
che raggio  di  luce.  Pigliate  una  palla  di 
Tetro  col  collo  lungo,  e  assai  sottile,  si- 
mile a  quelle,  che  i  nostri  fanciolli  chia- 
mano gozzi;  empietela  d*  acqua  sino  a  mez- 
zo il  collo ,  e  segnata  diligentemente  il 
termine  sino  dove  arriva  V  acqua  ;  tene- 
te poi  tal  vaso  sopra  alcuni  carboni  acce- 
si ,  ed  osservate,  che  come  prima  il  fuoco 
percuoterà  nel  vetro ,  V  acqua  comincia  a 
ricrescere  (  ne  ci  è  bisogno  aspettare,  che 
ella  bolla  per  vedere  tal  effetto,  come  for- 
se vi  eri  immaginato,  e  però  nel  recitare 
r  esperienza  scritta  dal  Siff.  Galileo ,  per 
vedere  le  falle  sollevate  dagli  atomi  ignei 
ascendenti  per  T  acqua  ,  aggiugneste  ,  Ta- 
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#qaa  doTer  esser  bollente,  per  dar  luogo 

a  qaella  circolaziooe,  che  introducete)  vo- 
lando poi  vedere  sensaUmente  da  che  de- 
rivi questo  ricrescimento,  andate  con  dili- 
genza osservando ,  e  vedrete  »'  che  secondo 
che  gli  atomi  ift  fuoco  si  vanno   moltipli- 
cando   per    r  acqua ,    ed    aggregandosene 
molti  insieme  formano*  alcuni  piccioli  glo- 
liettini,  li  quali  in    gran   numero    vanno 
ascendendo  per  Tacqua,  e  scappando  fuo- 
ri   della    sua    superficie ,   e   secondo    che 
per  entro  T  acqua    ne    sarà    maggior   nu- 
mero f    ella    pia    si  alzerà  nel    collo    del 
vaso,    e    coatmuando   di    tenergli   sotto  i 
carboni  lungo    tempo    vedrete   molte    mi- 
gliaja  di  tali  globetti  ascender ,  e  scappar 
via.  Questi ,  Sig.  Colombo  ^  non  sono ,  co- 
me vi  credete ,  vapori  generati  da,  alcune 
parti  d*  acqua ,  che   mediante    la    qualità 
calda  del  fuoco  si  vada  in  quelli  risolven- 
do, e  trasmutando;    il   che    è    manifesto: 
perchè  se  dopo   che  se  ne  saranno  andate 
moltissime  mìgliaja ,  voi  rimuoverete  i  car- 
boni ,  ed  aspetterete ,   che  anco  gli  altri , 
che  più  sparsamente,  e  perciò  invisibili, 
per  r  acqua  erano  disseminati  «    si   parta* 
pò  loro  ancora  ,  vedrete    V  acqua    andare 
pian  piano  abbassandosi  ,  e  finalmente  ri- 
darsi al  seguo  medesimo,  che  notaste  nel 
collo  del  gozzo ,  senza  essere  scemata  pu- 
re una  gocciola ,  e  se  voi  mille  volte  tor-- 
nerete  a  far  tale  operazione ,  vedrete  pas- 
sare per  r  acqua  milioni  di    tali    sferette 
Galileo  Galilei  Voi  IlL  ^' 
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te  ,  che  r  acqua  gli  affogasse ,  <0 
spegnesse  la  i^irtù  loro ,  ec. 

Che  gli  atomi  ignei  passino  nel  Tetro 
e  possibile  j  come  avete  inteso  per  il  di- 
scorso fattovi ,  ma  non  avrei  già  creduto , 
che  mi  fosse  per  venire  mai  bisogno  d'af- 
faticarmi in  aichiararvi  come  e'  facciano 
a  non  affogare  nel  passare  p^r  Y  acqua. 
Forse  debbono  ritenere  il    fiato    per    quel 

£oco  di  viaggio ,  che  vi  fanno ,  o  forse 
anno  più  del  pesce,  che  deir  animai  ter- 
restre. Del  non  si  spegnere ,  non  ve  ne 
dovreste  maravigliare  ,  poiché  non  vi  en- 
trano accesi,  se  voi  bene  considererete 
quello ,  che  imponi  ardere  ,  spegnere , 
essere  acceso ,  essere  spento  ;  ma  quando 
bene  e*  s*  spegnessero ,  e  affogassero ,  non 
sapete  voi ,  che  anco  molti  corpi  annega- 
ti vengono  a  galla  ?  e  pel  nostro  bisogno 
basta,  che  cotali  atomi  vengano  sa  o  vi« 
vi,  o  morti.  Voi  direte  poi  non  si  poter 
dire  cose  più  sconcie  di  quelle  del  Sig. 
Galileo  ;  a  me  pare ,  che  queste  vostre 
sieno  sconciature,  aborti,  e  mostri  da  fare 
trasecolare  chiunque  gli  vede. 

Aristotile  j  per  tornare  a  lui^  eo. 

Sarebbe  stato  necessario ,  Sig.  Colom- 
bo,  che  voi  aveste  dichiarato  quello,  che 
appresso  "di  voi  significa,  vedere  un  libro; 
perchè    io    comprendo ,    che   il    leggerlo  , 
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t  intendere  quello  ,  che  vi  è  scritto  non 
basta  ;  ma  par  mi ,  che  Togliaté ,  che  altri 
non  solamente  lo  legga ,  e  intenda  ^  ma 
s*  immagini  quello ,  che  passa  per  la  vo- 
stra fantasia  dovere  esservi  scritto,  sebbe- 
ne non  ve  n^  è  parola  ;  e  però  dite  ora  , 
che  il  Sig-  Galileo  per  non  aver  veduto  , 
Aristolile  non  ha  inteso,  coinè  quello  nel 
rendere  le  cagioni  degli  accidenti  proposti 
da  Democrito,  fa  comparazione  tra  la  gra- 
vità del  mezzo,  e  dei  mobili;  la  qual  co- 
sa nel  testo  d'  Aristotile  non  si  trova ,  ne 
egli  paragona  la    virtù  della  sravità  delle  i 

falde  con  altro,  che  colla  resistenza  del^ 
r acqua,  o  deir  aria  air  esser  divise ,  o 
distratte  ,  senza  pur  nominare  la  resisten- 
za del  mezzo  dipendente  dalla  sua  gravi- 
tà. Ora  che  voi ,  o  per  non  avere  inteso 
Aristotile  ,  o  per  migliorare  la  causa  vo- 
stra appresso  a  quelli,  che  non  lo  sono 
per  veder  mai ,  diciate  queste  falsità  ,  tra 
tanti  altri  vostri  errori  resta  in  certo  mo- 
do tollerabile ,  ma^  che  abbiate  a  non  v*a- 
stenere  di  scrìvere ,  che  il  Sig.  Galileo 
sia  quello ,  che  non  abbia  ne  inteso ,  ne 
veduto  in  questo  particolare,  e  in  tanti 
altri  Aristotile,  è  bene  altro  difetto^  che 
dMgnoranza;  E  perchè  sia  in  pronto  a  cia- 
scuno la  vostra  impostura,  metterò  le  par 
role  stesse  di  Aristotile,  che  sono  queste: 
Perchè  la  gravità  ha  certa  virtù ,  secondo  / 

ia  quale  discende  al  basso  ,  ed  i  contini^ 
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hanno  resistenza  airessét  distratti,  queMe 
biso^a  comparare  ira  di  loro.  Imperocché 
se  la  virtù  della  gravità  supererà  qaella^ 
che  è  nel  continuo  air  esser  distratto  ,  e 
diviso  dalla  forza  del  mobile  ,  questo,  di- 
scenderà a  basso  più  velocemente ,  ma  se 
ella  sarà  più  debole ,  galleggerà  :  e  eoa 
questa  conclusione  finisce  i  libri  del  Cie- 
lo. 

Dice  Arisùodle  y    che   se  fojf^   i^ro 
secondo  Democrito^  eo» 

Ancorché  dal  Sig.  Galileo  sia  manìfe^ 
stamente  dichiarata  la  fallacia  di  questo 
modo  di  argomentare,  tuttavia  il  Sig, 
Colombo  pensando  di  giovare  ad  Aristotile 
lo  vuole  sostenere  per  insolubile,  non  che 
forte:  però  sarà  bene,  che  veggiamo  colla 
maggior  brevità ^  che  si  potrà,  quanto 
Aristotile  debba  restare  obbligato  a  tal 
difensore  ;  il  quale  cominciando  a  spiega* 
re  la  forza  di  tale  argomento ,  dice  ,  che 
per  conoscerlo  bisogna  supporre  due  cose: 
luna  è  che  secondo  la  mente  di  Demo* 
crito ,  contro  il  quale  parla  Aristotile^ 
Non  si  dia  se  non  il  grave  assolutamente^ 
e  si  sta  della  terra ,  ed  altresì  t  azione  : 
,  r  altra,  che  il  vacuo  non  sia  ente  positivo^ 
e  che  perdo  non  abbia  qualità.  Venendo 
poi  air  esplicazione  come  Targomentp  d^A- 
ristoti^e  in  virtù  di  tali  supposizioni  con- 
clude necessariamente  »  dice  :  Se  la    sola 
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tèrra  è  quàìa ,  die  fa  T  azione  colla   sua 
gravezza^  dove  è  più  terra  ^  ivi  sarà  mag- 
giore azione ,  adunque  più   presto    calerà 
C  aria,  òhe  I.  acqua  nella  proporzione  del^ 
ta.  Le  fallacie  ».  ed  errori  ,  Sig^  Colombo, 
ehe  sono  oel  presente  discorso ,  e  in  quel- 
lo ,  che  segue  »  per  essere  molti ,  e  di  di- 
versi generi ,  non  mi  permettono-  di    pro- 
cedere secondo  un  sol  filo  diritto»  ma  for- 
zano me  ancora  a   piegarmi    or    qua ,    or 
là.  E  prima  n^l  porre    le    vostre    proposi- 
zioni voi  ne  avete  lasciata  una  più  neces- 
saria deir altre,  non  avendo^  proposto  do- 
ve voi  intendevi  ,  che  si  avesse  a  fare  tal 
movimento  :  il  che  era  tanto  più    necessa- 
rio doversi  didiiarare,  quanto  che^  facen- 
dosi tutti  i  movimenti    conosciuti    da    noi 
in  me^zì  pieni  o  d*  aria ,  o  d^  acqua  ,    ec. 
voi  intendete  questo  di  cui  %\  parla,  esser 
fatto  nel  vacuo;  assunto  molto  più  recon- 
dito degli  altri  due  specificati^  e  proppstì; 
aulladimeno  voi  non  lo  mettete  tra  gli  as- 
tanti, e  non  ne  parlate  se  non  dopo  ave- 
re lungamente   discorso.    Secondariameate 
mi  pare  ,  che  dagli  altri  due  principj  voi 
equivocando  ne  tràgghiate  una  conseguen- 
za non  dependente  oa    loro.    Imperocché , 
io  vi    domando^    quale    è    Fazione   della 
terra  colla  sua  gravezza?  se  voi  mi  rispon- 
derete bene^  direte  essere  il  muoversi  ret- 
tamente verso  il  centro,  ed  in  quello  fer- 
marsi ;  ma  ciò  non  fa  al  proposito  vostro: 
perchè  il  muoversi  rettamente    al  centro  , 
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e  il  fermarsi  in  quello  ,  non   riceTOùa    il 

5iù  9  e  il  meno  ;  onde  voi  poteste  conclu* 
ere  »  la  più  terra  maoTersi  rettamente 
più  al  centro  ^  e  più  in  qoello  fermarsi  V 
perchè  e  la  molta  «  e  la  poca  per  la  me- 
desima retta  vi  discendono ,  e  nell*  istesso 
modo  tì  si  fermano:  ma  se  voi  risponde-* 
rete  Fazione  della  gravità  della  terra  es« 
aer  la  velocità,  e  che  ella  conseguiti  iu 
maniera  alla  terra  ,  che  alla  maggior  mo« 
le  risponda  maggior  yelocilà  proporziona- 
tamente ,  errerete  doppiamente:  prima  per« 
che  tal  cosa  non  solamente  non  è  in  ma- 
niera nota  ,  che  meriti  d*  esser  supposta  ^ 
mostrandoci  Tesperienza  tutto  il  contrario^ 
cioè  che  due  parli  di  terra  grandemente 
diseguali  si  muovono  con  velocità  insensi- 
bilmente differenti,  ma  quello  «  che  rad- 
doppia r  errore  ,  è  il  supporre ,  che  que- 
sto accaggia  anco  quando  il  moto  si  fa- 
cesse nel  vacuo  ,  dove  molto  ragionevole 
mente  io  vi  posso  negare ,  che  tal  diffe- 
renza accadesse,  quando  ben  ella  si  ve»^ 
desse  nel  pieno.  Ed  accfocchè  vei  inten- 
diate ,  che  noi  non  neghiamo  senza  foo* 
damento,  e  solo  per  travagliare  )*  avversa^ 
rio ,  considerate  come  ne*  mezzi  pieni,  se- 
condo che  e* saranno  più  tenui  e  sottili, 
le  velocità  dei  mobili  «  anco  ài  differente 
gravità  in  ispezié  sono   manco   differenti , 

Ì)erche  se  v.  gr.  voi  farete  discendere  nel- 
'  acqua  una  palla  dVbano,  e  una  di  piom- 
bo,  le   loro    velocità   saranno   assaissimo 
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differenti;  e  se  ne  potrebbe  fare  nna  con 

Soco  più    grave   dell'  acqua  ,    che    V  altra 
i  piombo  andasse  mille  volte  più  veloce 
di  quella:  nieotedimeno  queste  poi  nelTa-^ 
ria  saranno  tanto  simili  di  velocità ,    che 
non  ci  sarà  appena  un  centesimo   di    dif- 
ferenssa  ;  siccbè    attenuandosi    ancora    più 
iT  mezzo,  ed  in  conseguenza  facendosi  tal 
differenza  minore  di  velocità ,  molto  pro- 
babilmente si    può    concludere  «    che  nel 
Vacuo  tutti  i  corpi  si  muoverebbono  colla! 
medesima  prestezza.  Terzo,  io  non  so  chi 
"vi  abbia  insegnato  argomentando    ad  ho" 
minem^  fare  ipotesi  contraile  a  quelle  del- 
X  avversario ,  che  è  un  perdere    il    tempo 
e  le  parole,  e  un  fare  apparire  Aristotile» 
che    tu    grandrssimo    logico ,    molto    poco 
intendente  di  questa  facoltà.    E  acciocché 
voi  intendiate  questo  ciTorc,  eccovelo  spe- 
cificato. Voi  fate  dire  ad   Aristotile    cosi  : 
Se  quello,  che  dice  Democrito  fosse  vero» 
'cioè,  che  il  pieno  fosse  il  grave,  e  che  il 
vacuo  fosse  cagione  deirasoenderc  in  alto, 
ne  seguirebbe  il  tale  assurdo,  ec.  per  pro-^ 
vare  poi ,  che  tale  assurdo  ne  seguirebbe, 
Yoi  dite^  che  si  dee  con  Aristotile  supporr 
re ,  che  il  vacuo  non  abbia  qualità  ,  e  in 
conseguenza  azione    nessuna.    Ma    se    per 
provare    T  assurdo   voi    avete   bisogno    di 
supporre,  che  il  vacuo  non  abbia  azione, 
come  non  vi  accorgete,  che  V  assurdo  non 
seguirà  dalla  supposizione   di    Democrito  ^ 


/ 

I 
I 


066 

ma  dal  suo  co)itt*àrio,  polche  egli    suppO'^ 
ne  r  asceadere  ia  alto   essere    azione    del 
Tacuo?  or  vedete  quali  stoltizie  fareste  di- 
re ad  Aristotile  «   se  fosse  vero ,   che    yoì 
r  intendeste ,  siccome  è  &lso ,   che  il  Sig. 
Galileo,  come  affermate  voj,  009  T inten- 
da? Quarto,  tqì  tornate  a  mettere  in  dub« 
bio  ,  se  la    distinzione    speciale   del   Sig« 
Galileo  sia  vera  ;  e  questo  avviene  ,    per- 
chè il  concetto  «  che  di  lei  vi  s^te  fonna« 
lo  è  lontanissimo  da  quello.,,  che  ha  det- 
to il  Sig.  Galileo ,  perchè  se  voi    V  aveste 
inteso ,  troppo  ridicolo    sarebbe  il  dubita* 
re  se  ella  sia  vera;  perchè  sarebbe  ristes- 
se «  che  dubitare,   se    si    possa    concepire^ 
due  corpi,  che  sieno  eguali  in  mole,   ed 
in  peso ,  e  due   altri  «    che    essendo    pure 
eguali  in  mole,    sieno  diseguali  in  gravi:- 
tà  :  errore  tanto  puerile ,  che  quando  ben 
fosse  falso  ,  ed    impossibile ,    il    ritrovarsi 
tali  corpi  in    natura  ,    non   peròiò    sareb* 
be  inconveniente    il   diffinirgli ,    ed    anca 
il    discorrervi     attoriio     ex    suppositione  ; 
siccome  per  esempio    io   posso  diffinire  il 
moto  fatto  per  una  spirale,  ed  anco  dimo- 
strare   le    sue    passioni  ,  benché  tal  moto 
non  sia  ,  o  non  fosse  al  mondo  :  ora  peno- 
sa te  quale    inezia    sia  il  dubitare  circa  il 
diffinire    cose ,    che    sono    in    natura ,     e 
molto   manifeste.    Quinto,  voi   supponete  9 
che    Democrito  nel    proposito ,    di    che  si 
parla ,    supponga  ,    cne    il    movimento    si 
faccia  nel  vacuo:  cosa,  che  credo  sia  una 
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Tosira  pura  immaginaKione  ^  polche  Ari- 
stotile non  ne  fa  menzione  alcuna ,  anzi 
dalle  sue  parole  sì  iraccoglie  il  contrario  « 
poiché  egli  scrive  ,  che  se  tale  opinione 
fosse  vera,  ne  seguirebbe,  che  la  molta 
aria  scendesse  più  veloce,  che  poca  ac^ 
qua ,  il  che ,  soggiugne  ^  si  vede  non  ac- 
cader mai,  ma  che  sempre  si  muove  più 
velocemente  qualunque  picciola  quantità 
d^ acqua,  di  qualunque  sran  mole  diaria; 
e  questo  concetto  ^  e  simili  replica  molte 
e  molte  volte,  ed  affermando  sempre  ci(> 
vedersi  per  esperienza  ,  è  ben  manifesto  9 
che  egli  non  intende ,  ne  può  intendere 
dì  moti  fatti  nel  vacuo,  i  quali  ne  si  veg« 
gono ,  ne  sono.  In  oltre  replicando  egli  » 
come  ho  detto ,  molte  volte  V  istessa  cosa^ 
mai  non  dice,*  che  s^intenda  tali  movimen- 
ti dovere  essere  fatti  nel  vacuo  ^  e  pur 
questo  era  un  requisito  da  non  essere 
passato,  come  supposizione  mianifesta.  Ma 
10  ^  Sig.  Colombo ,  ho  gran  sospetto  ,  che 
voi  equivochiate,  non  v^  accorgendo  •  che 
gran  differenza  è  tra  il  dire ,  eoe  nel  va- 
cuo si  farebbe  il  moto,  e  il  dire^  che  il 
moto  si  fa  nel  vacuo  ;  e  che  concedendo 
per  avventura  Democrito  ,  che  dandosi  il 
vacuo  in  quello  st  farebbe  il  movimento, 
questo  vi  paja  il  medesimo  ,  ^  che  quello , 
cne  ora  affermate,  cioè  che  e*  voglia,  che 
quel  che  si  muove  si  muova  nel  vacuo: 
p^rò  tornate  a  studiar    meglio    Aristotile , 
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e  non  gli  fate  dire  le  sanità,  che  egli  non 
dice.  Sesto,  voi  pur  tornate  a  voler  contro 
air  opinione  del  Sig.  Galileo  sostenere  per 
▼era  quella  d^Aristotile ,  che  corpi  dise- 
guali«  ma  della  medesima  materia  si  mno- 
▼ano  con  velocità  disegnali  tra  di  loro,  e 
differenti ,  secondo  la  proporzione  de*  pe- 
si; in  confermazione  di  che  proponete , 
che  si  faccia  esperienza  con  una  zolla , 
e  con  un  grano  di  terra,  o  pure  con  uno 
di  quegli  atomi,  che  intorbidano  Tacqua: 
ma  questo ,  Sig.  Colombo ,  è  un  fuggire 
la  scuola  :  bisogna ,  se  toì  volete  difende- 
re Aristotile ,  che  voi  mostriate  tal  prò* 
porzione  servarsi  tra  quei  mobili ,  che  vi 
proporrò  io  (avvegnaché  la  proposta  d'A« 
rìstotile  è  universale  )  e  che  facciate  ve- 
dere ,  che  una  palla  di  terra  di  cento 
libbre  venga  mille  dugento  volte  più  ve- 
loce ,  che  una  di  un  oncia  ;  e  cne  una 
di  mille  libbre  discenda  dodici  mila  volte 
più  presto  della  medesima  di  un*  oncia  : 
aiccome  ali*  incontro'  il  Sig.  Galileo  vi  fa- 
rà vedere,  che  tutte  tre  queste,  e  tutte 
r  altre  di  notabile  grandezza  scendono  di 
Telocità  insensibilmente  differenti  :  e  di 
queste  intende,  e  parla  Aristotile  specifi"- 
catamente,  e  non  di  paragonare  un  atomo 
con  un  monte ,  e  contro  queste  discorre 
il  Sig.  Galileo.  Ma  perchè  vi  sete  intesta* 
to  (  pso  un  termine  posto  da  voi  in  que- 
sto luogo  )  di  fare    prima  tutte   le  cose  p 
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«he  concedere  dVrere   appresa  uua  verità 
dal    Sig.   Galileo ,    ti    couducete   a    farvi 
scudo  con  i  seguenti    assurdi.    Prima  teu* 
taado  di  figurare ,  e  fare    apparire  il  Sig* 
Galileo  stoltissimo  sopra  tutti  gli  uomini , 
gli  fate  dire  ,    per  rendere  ragione  ^  ond? 
avvenga,    che    una    %oUa  di  terra  di  ven-. 
ti  libbre  discende  più  veloce  d'un  grano  ^ 
ciò    procedere   dalla  figura  ,  la  quale  per 
essere    più    larga ,   dove    è    più   materia  « 
opera  cotale    effetto;  e  poi  redarguendolo 
dite  questa  ragione  Bon  esser  buona,  per- 
chè deverebbe   seguire  tutto  il  contrario  « 
essendo  che  le  figure  dilatate  ritardano  il 
moto,  e  non    Taccelerano.    Sig.  Colombo^ 
non  cercate  di    addossargli  queste  pazzie , 
che    egli    non   è    cosi    sciocco  ;  e  se  pure 
veramente   credeste  in  mente    vostra  ,  che 
e^  potesse    produrre   simili  concetti  «  v^  in- 
gannate  in    digrosso,  e  fate   grand* errore 
a  misurare    gli    altri   cxA    vostro   braccio. 
Dite  secondariamente ,  che  per  vedere  ve-* 
rificarsi,   come  secondo  la  dottrina  d'Ari' 
gtotile ,    anco  i  corpi  diseguali ,  e  di  no^ 
tabil   grandezza    si    muovono  con  velocita 
diseguali  ^    secondo  la  detta    proporzione  j 
bisogna  fare    Fesperiehza  da  liMOghi  assai 
ald  ^  acciocc/iè  la  differenza  sia  sensibile. 
Adunque  ,  Sig.  Colombo  ,  voi  concedete , 
.  che  da  luoghi  non   cosi  alti  tal  differeuM 
non    può    esser  sensibile.  Or  notate  quali 
esorbitanze   voi  dite  ,  e  fate  dire  ad  Ari- 
stotile,   mentre    vi    pensate  di  difenderlo. 
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iPrima,  se  tale  era  la  sua  mente,  doveva 
dichiararsi ,  e  farci   avvertiti ,  che  da  uaa 
altezza    di    cento    ciuquaata ,    o    dugeato 
braccia ,    che    sono    delle    maggiori  «    che 
noi  abbiamo,    tale    differenza   di   velocità 
BOQ    è   sensibile ,   e    doveva  determinarci 
quanta  doveva    essere    un'  altezza ,  accioc- 
ché   da   quella    un    sasso  di  mille    libbre 
arrivasse  in  terra    mille  volte  più  presto, 
che  un  altro  d*  una  libbra    sola  j   perchè , 
per  dire  il  vero^  i  giudici  ordinar],  (  bea* 
che  voi  non  ci  abbiate  scrupolo  )  non  s'ac- 
comoderanno   facilmente   a    credere  9   che 
possa  esser  vero,    che  neiristesso  tempo, 
che  la  pietra  grande,  cadendo  dalF  altezza 
T.  gr.  di  mille  miglia    arrivasse  in  terra  , 
l'altra    minore  non  avesse    ancora  passato 
appena  un  miglio  solo,  mentre  che  si  ve* 
de ,  che  venendo  le  medesime  dall'  altezza, 
di  mille  palmi  ,  quando  la  maggk)re  per- 
cuote in  terra,  l'altra  non  gli  resta  addie* 
tro  appena    un   palmo  ,    o   due.  In  oltre , 
che    questa    vostra    ritirata    sia  non  sola- 
mente vana,  ma  lontanissima  dalla  mente 
di    Aristotile ,    è   manifesto ,    perchè    egli 
dice ,   che    tal    posizione  si  vede  seguire  : 
or   se    ella    si    vede,  è   forza ,'  che  se  ne 
possa   fare    l' esperienza  ,  e  che   in  conse- 
guenza bastino   le    altezze    delle  torri  per 
farcela  conoscere,  se  gi&  voi  non  diceste, 
che   Aristotile    avesse    qualche    torre    più 
alta  di  quella  ,   che   ebbe  Nembrotte  nel- 
l'idea  Di  pia  grandissima  sciocchezza  fa- 
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feste  Toi  dire  ad  Aristotile,  se  il  suo  sen- 
timeuto  fosse  stato  simile  alla  vostra  ia- 
telligeaza ,  perchè  egli  si  serve  di  questo 
principio  per  distruggere  il  vacuo;  per  la 
cv^ì  distruzione  egli  ha  bisogno ,  che  sia 
Téro,  i  mobili  di  differente  grandezza 
muoversi  con  diseguali  velocità  secondo 
ÌSL  proporzione  de'  loro  pesi  :  ma  se  tale 
disegualità  non  si  verifica  se  non  in  ispa- 
zj  di  migliaja  di  braccia,  o  di  miglia, 
e    non  verrà  in  virtù  di  tale  argomento  a 

Srovare.,    se    non  che  è  impossibile    darsi 
i  simili    spazj    immensi    vacui ,    ma  che 
in  conseguenza  non  è  assurdo  alcuno  dar- 
si spazj  vacui  di  cento,  o  dugento  bracciat 
poiché  in  questi  la  delta  proposizione  non 
0Ì  verifica.  Finalmente    una  gran  contrad- 
dizione a  voi    medesimo  in  questo  propo- 
sito sentirete  poco  di  sotto.    Intanto,    per- 
chè dovunque  io  mi  volgo,  incontro  gran 
vanità    in    questo    vostro    discorso  ,    noto 
certo  compensamento   ingegnoso  ,    che  voi 
producete  «  scrivendo:   che  giacché  non  si 
possono  avere  eminenze    tanto  alte  da  far 
vedere  la  differenza  di  velocità   tra  i  cor- 
pi amenchie  di  notabil    gi*andezza  ,   sì  può 
in  quella  vece  fare  grandissima  differenza 
tra  le  moli ,  e  grandezze  de*  mobili  ;  qua* 
si  che   voi    vogliate    dire  ,    che    siccome  i 
mobili    grandemente   differenti  in  picciole 
altezze    mostrano    gran     diversità    di    ve-- 
locitadl ,    cosi  i  meno  differenti    in  gran- 
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dissime  altesce  mostrerebbono  la  medesima 
diversità;  proposizione  deUa«  ma  non'  pro- 
vata ,  né  probabile  ,  ne  verisimile  ;  e 
quando  pure  non  toUlmente  falsa ,  certo 
non  concludente  cosa  alcuna  per  voi:  pei> 
che  se  voi  pigliereie  un  piccioUssimo  gra- 
no di  terra,  ed  an  pezzetto  mille  volte 
maggiore,  che  sarebbe  per  caso  quello 
quanto  un  grano   di    papavero  ,   e  questo 

3uanio  un  cece ,  e  gli  lascerete  cadere 
a  una  altezza  v.  gr.  di  quattro  braccia  « 
vedrete  gran  differenza  nelle  loro  velocità: 
ma  se  piglierete  poi  un'altra  zolla  di  ter- 
ra mille  volte  maggiore  d*un  cece,  che 
sarebbe  v.  g.  grande  quanto  un  arancio,  « 
cosi  sarebbe  conservata  la  medesima  dif- 
ferenza di  moli ,  voi  non  troverete  più. 
quella  disuguaglianza  di  velocità,  ne  anco 
iacendogli  cadere  da  cento  braccia  d'altez- 
za ,  e  pure  secondo  voi  deverebbe  essere 
l'istessa^  e  se  intendeste  Aristotile,  biso- 
gnerebbe, che  fosse  mille  volte  più  veloce. 
Ma  sentiamo  rinforzare  il  vostro  argomen- 
to. Voi  scrivete:  Chi  dà  maggior  percossa^ 
un  sasso  grosso  ^  o  un  picciolo!  il  grosso. 
^4unque  aggrava  più^  e  se  aggra'va  pià^ 
i^aspià  7)elocs.  È  certo,  Sig.  Colombo,  mi- 
rabile la  vostra  incostanza,  perchè  se  po- 
co fa  diceste,  che  non  sì  trovavano  al- 
tezze  tanto  grandi,  che  ci  potessero  fare 
sensibile  la  differenza  delle  velocità  di 
tali  mobili*  diseguali ,  come  si  presto  scor- 
dato vene    la    fate    voi    grandissima!    nos 
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ohe  sensibile,  nelle  percosse  di  qaesti  sas- 
si   cadenti?   bisogna    dunque    o  che    voi 
facciate    cadere   tali    sassi    almanco   dalla 
afera   del    fuoco ,   o   che   yoi  caschiate  in 
coQtraddizione   a    voi    stesso ,    o    che    sìa 
falso,  che  tra  tali  percosse  si  scorga  diffe- 
renza, lo  non  posso  oltre  a  ciò  a  bastanza* 
ammirare   il   vostro   avvedimento ,   poiché 
non  vi   fidando   degìi    occhi    proprj,    che 
mostrano,  che  due  sassi  diseguali  venendo 
dalla    medesima'   altezza    arriva^no    nell'i- 
stesso  tempo  in  terra,  ricorrete  per  assiou- 
ramento    del    fatto    ad    una    conghiettura 
presa  dalla  disegualità  delle  percosse,  qua- 
si che  la  maggiore  gravità  del  pcrcosiente 
non  basti    a   rare  il  colpo   più  gagliardo , 
se  non  percuote    ancora    con   maggior  ve- 
locità. Ma  che  dico  ?  voi  stesso  neir  istes^ 
ao  argomento  referite  la  maggioranza  del- 
la percossa  all'  aggravar   più.  Ma  per,  ag- 
gravar  più    non   basta ,  che    il    sasso   sia 
più  grosso?  non  è  dunque  l'argomento  vo- 
stro  di    veruna    efficacia.    Voi ,    Sig.  Co- 
lombo, mandate  il  Sig.  Galileo  a  imparare 
f    '    dagli  stampatori  cosa  ,  che  egli  benissimo 
sapeva  ,    però   posso  mandare  voi  dai  ma-- 
gnani    per    apprendere   questo ,   che    vi  è 
I        ignoto ,  i  quali    vi    diranno  ,  che  possono 
I        dare  in  manco   tempo  cento  colpi  con  un 
I         martello  di  quattro  oncie  ,    che    venticin- 
)        que   con    uno    di    dieci    libbre,  e  che  in 
r        conseguenza    molto    più    velocemente  ma*» 
,  Galileo  GaUlei  J^ol.  III.        48 
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neggiano.  il  picciolo  ^   che  il  grande  ;  con 

tutto    questo,   quaado.  haano   biaogDO   di 

dare    gran    colpi ,   adoperano   il    martello 

più  tai^Oy/cioè  il  più  grave,  e  non  il  pia 

■veloce, 

E  da  questi  suoi  discorsi  vanissimi 
raccoglie  il  Sig.  Colombo  le  seguenti  con* 
clasiooi:  Dicipmo  dunque^  che  Aristotile^ 
argomenùa  nobilissimamenùe  contro  Deim^ 
critOy  e  cìie  è  uero^  che  lèi  distintone  speci*' 
fica  non  solo  non  ha  luogo  contro  di  lui^ 
ma  né  anco  contro  di  noi  9  e  che  non 
pende  detta  distinzione  sempre  dalle  malie 
parti ,  e  più  spesse  di  terra  in  un  corpo  ^ 
che  in  un  altro  ^  e  c7ie  conseguentemente 
sia  miglior  regola  di  tutti  questi  effetti 
la  considerazione  del  predominio  degli  ele^ 
mentii  e  la  facoltà  del  mezzo. 

Qui  primieramente  è  detto  fuori  d*o« 
gni  proposito j  che  la  distinzione  di  più, 
o  meno  grave  in  ispecie  non  dipenda  seoi^ 
pre  dalle  molte  parti  di  terra,  e  più  spes- 
so (  dico  per  quello,  che  aspetta  alla 
presente  disputa  )  perchè  il  Sig.  Galilea 
non  ha  mai  presa  tal  distinzione  né  da 
terra,  ne  da  fuoco,  ma  solamente  ha  detto 
di  vnler  chiamare  più  grave  in  ispecie 
quel  corpo  di  un  altro,  del  quale  una  mole 
pesa  più,  che  altrettanta  mole  dell'altro; 
proceda  poi  questo  da  terra,  o  da  acqua, 
o  da  quello,  che  piace  a  voi.  Ma  lascian- 
do da  banda  questo  errore,  giacche  voi 
ritornate   a   dire ,   che   miglior    regola  di 


tutti  questi'  effetti  è  la  considerasione  del 
predominio   degli    elementi,   come    molta 
altre  volte  avete  di  sopra  detto,  veggiamo 
quanto  questo,  e  il  detto  altrove  consuoni 
colle  cose  seguenti.  Ma  prima  riduciamoci 
a  memoria  alcuni   de*  vostri  altri  luoghi; 
e  benché    ce   ne    siano  molti ,  bastici  per 
ora  di  quattro  posti  nella  face.  96.  di  questo 
Voi,  dove  dite,    che    //    Buonamico  attri- 
huisce  cotali   effetti  al  dominio  degli  ele^ 
menti ,   ed   alla  facoltà  del  mezzo ,  e  ciò 
con  molta  ra/fione ,   poicliè  questa  regola 
sarà  molto  pia  lontana  dall' eccezioni^  die 
quella  d'Archimede.  Più  abbasso  dite  ,  che 
se  bene  è  vero^  clie  la  gravità,  e  leggerez- 
za   nasce    dal    -predominio  delV  elemento , 
nondimeno    procedendo    da    esso    ancora 
altre  qualità^  come  la  siccità^  e  Fumiditàf 
ec.  però  miglior  regola   è    questa  del  pre- 
dominio ,  che  quella   à^  Archimede  ^  è  del 
Sig.  Galileo^  che  è  tanto  manchevole.  Re- 
plicate poi  più  a  basso  la  medesima  man- 
canza ,  mediante  il  patire  ella  tante  ecce^ 
zionif    le   quali  non   vi  sarebbono   senza 
questo  ristringimento   di  regola.  Replicate 
pure ,  che,  dovendosi  ricorrere  o  alla  ra- 
gione ^    o    al    senso  f    si   debbe   andare  a 
quelle  cause  ,  che  hanno  manco  eccezioni 
come    è    il  dominio   degli    elementi^  e  la 
facoltà   del   mezzo  ^  la  qual  regola  è  pia 
sicura ,  che  quella  della  gravità ,  e  legge* 
rezza,  ec.  Or  mentre  io  considero  questi  ^ 
ed  altri  '  luoghi  ^  e  leggo  poi  quello  ,  che 
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^gue  appresso  in  questa  face.  ìii.  .e  segg. 

di  questo  Voi.  resto  si  fieramente  stordito,  che 
IO  non  so  s^  io  dormo,  o  s*  io  sono  desto  » 
non  sapendo  comprendere  come  sia  pos- 
sìbile,  che  si  abbia  a  trovare  un  uomo, 
il  quale  scrivendo  molte  cose  «  e  tutte 
diametralmente  contrarie  alla  sua  inten- 
zione 9  si  persuada  di  dichiararla  «  e  sta- 
bilirla; e  che  rifiutando  una  regola  sem- 
plicissima y  e  sicura ,  gli  anteponga  non 
dirò  una  regola,  ma  una  sregolata  con- 
fusione; che  stimi  dubbio  il  camminare 
per  una  breve,  e  dritta  strada,  e  spedito, 
e  certo  l'avvolgersi  per  un  inesplicabile 
Laberinto  ;  più  facile  il  camminare  dì 
mezza  notte    per   una  intrigata  selva,  che 

}>er  un  prato  di  mezzo  giorno.  Il  Sig.  Co- 
ombo  dunque,,  il  quale  stima  chiaro, 
facile,  e  distinto  il  filosofare  circa  i  movi- 
menti de'  gravi,  e  de'  leggeri  in  diver- 
ti mezzi  per  via  degli  elementi  domi« 
nauti  nelle  loro  mistioni ,  e  fallace  «  in- 
certo, e  pieno  di  confusione  il  fondarsi 
con  Archimede ,  e  col  Sig.  Galileo  su  la 
relazione  della  gravità  dei  mobile ,  e  del 
mezzo,  sci'ive  poi  le  seguenti  cose. 

Face*  II 5.  dì  questo  VoL  E  che  dite 
"ìjoi  del  folio  ,  e  altri  corpi  ^  ec» 

Che  altro  volete  voi,  che  dica  il  Sig, 
Galileo,  se  non  che  questo  vostro  pri- 
mo esempio   manifesta  la  vanità  della  vo- 
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slra  regola,  e  conferma   la    sicurezza  del* 

la  sua  ?  poichò  egli  dice^  anzi  coii  Archi- 
mede   dimostra ,    che    tutti    i    corpi  meno 
gravi  di  altrettanta  acqua  nccessarjamenle 
galleggiano;  e  voi  affermate  ora,  che  Tolio 
e  più  leggere  d*altreltanta   mole  d'acqua, 
e  che  ei  galleggia;  adunque  la  regola  sua 
ci  quadra  a  capello,  ne  l'esser  più  terreo, 
o  più  tutto  quello,    che    piace  a  voi,  ap- 
porta scrupolo ,  diflìcoità,  eccezione ,  limi- 
tazione, e  confusione  alcuna  a  cotal  rego- 
la ,   la    quale    non    ricerca    altro ,  se  non 
ohe  sia  meno   grave   dell*  acqua.    Ed    allo 
incontro  considerando  egli  che  voi  non  siete 
per  negare,  che  molti  corpi  più  terrei  delFa- 
cqua  vanno  al  fondo,  e  che  ora  dite,  che  l'olio 
ancorché  y>iù  ferreo  dell'  acqua  galleggia,  e 
di  più  escludete  da  tale  effetto  il  poterne  es-^ 
ser  cagione  l'aria ,  che  altro  può  dire  ,  se 
non    che    dal    vostro  essere  più  terreo ,  o 
più  aereo    non    si   può    determinare    cosa 
veruna  di  certo?    Ma  considero  uno  spro- 
posito d'  un  altro   genere  in  queste  m,ede-' 
sìme    parole.    Voi    dite  ,   che  all'aria  non* 
si  può.  attribuire    Teffetto    del  galleggiare 
r  olio;    perchè  anco  in  bilancia  dove  l'a-  * 
ria  non  ha  che  fare ,  l'olio,  ed  altri  corpi 
simili  sono  più  leggeri    dell'  acqua.  Se  io 
dovessi    dire    liberamente    il    mìo  parere,' 
Sig.  Colombo,  direi  parermi,  che  voi  siete 
talmente  fuori  di  strada,  che  non  sappiate 
verso  che  banda  vi  camminate.  Che  l'aria 
hon  abbia  che  fare  nella  bilancia  non  im-^ 
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porta  nulla ,  aTTegQacbè  reflfetlo  del  gal- 
leggiare non  si  ha  da  fare   nell'  aria  dove 
è  la  bilancia  ,  ma  basta ,  che  Taria  abbia 
che   fare    neir  acqua ,   dove    non    credo , 
che   mi   neghiate  ^    che   ella  sia    leggera , 
ed    in    conseguenza    che    ella    possa    pro- 
durre   r effetto  del    galleggiare.    Sig.    Co- 
lombo,   io    comincio   a    non    mi  maravi- 
gliare più ,    che  voi  cosi  ardentemente  vi 
siate  posto  a   impugnare    il   Sig.  Galileo , 
perche    io    veggo ,    che    di    tante    verità , 
che  sono  nel   suo  trattato,  pure  una  non 
V*  è  stata   di    profitto  :   che  se  all'  incontro 
Toi  r  aveste   intese  ,   non   dubito ,  che  co- 
me   d' animo    grato ,  più    sareste   rimasto     ' 
obbligato  a  quel  picciolo  trattatelo,  che  a 
tutto  il    resto    de    vostri  studj.  Ma  che  si 
ha    da    dire    della    contraddizione    a    voi 
stesso,  che   sì   legge    due  versi  più  a  bas- 
so?   Già,    come    si    è    veduto,  voi  avete 
scritto,    che    l'effetto   del  galleggiare  del- 
l'olio^   e    d'altri    corpi    simili,  e  dell'es- 
sere   più    leggere    dell'  acqua ,  non  si  dee 
attribuire    ali'  aria  ;    poi    immediatamente 
per   fuggire    l' obbiezione    di    chi    volesse 
,  inferire ,    che    questo    in    conseguenza    si 
dovrebbe^  attribuire    alla    terra,  risponde- 
te ciò  non  dalla  terra,   ma  da  altro  acci* 
dente ,    cioè    dall'  aria    stessa    cagionarsi , 
e  massime   nell'olio  ,  ed   altri  corpi  simi- 
li.   Or    quale    incostanza    è    questa  ?    Ma 
più    vi    dico:    se   dall' esser  più  terreo,  p 
aereo  dell'  acqua  s' ha  da  determinare  nei 
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misti   il    loro  galicgciaret   e   l'andare  al 

fondo  ,   Of^ni   misto  i^rà    T  nno    e    Y  altro 
di  tali  effetti:  perchè  essendo  Tacqua  uno 
degli  elementi   semplici ,   ed  essendo  of;ni 
misto  composto   degli   elementi ,.  ciascuno 
di  loro   sarà    più   terreo,  e  più  aereo,  ed 
anco  più  igneo  dell'  acqua,  e  però  doverà 
fare  nell'acqua  queir elfetto,  che  da  qual* 
siyoglia    di   tali    condizioni  dipende:  però 
non    tanto    sarà    necessario   comparare    il 
loro  terreo ,  o   aereo    col   terreo ,  o  aereo 
deir  acqua  «    nella   quale,   se    sarà  pura  , 
niuua  di  tali  conditiotù  si  troverà  ,  quan« 
to  sai,*à  necessario   paragonare  tali  portici- 
pazioni  tra  di  loro.  Poco  più  a  basso  seri*- 
Tete  :  Non  è  egli  chiaro  nelt  argento  vii^o 
esser0  pia   aequa ,  e  meno  terra ,  c]ie  nel 
ferrOf   ed  in  altri  simili  metalli^  e  nulladi- 
meno  pesare   più    di  essi  di  gran  lunga  ? 
,/ln:d  Aristotile  dice ,    die    t argento  ^ivo 
è  a  predominio   aereo  •    e  ad  ogni  modo 
pesa    tanto*    Adunque   non  è  necessario , 
che  dove  è  più  terreo^  quivi  sia  maggior 
gravità  «    perchè    vi   pub    esser   tanto  più 
acqua ,  o  aria  in  porzione ,  e  cosi  densa  « 
c/ie  avanzi   la    gravezza    della    terra    del 
corpo  9    a   cui   si   compara ,   ancorché  sia 
molto  più.    Io    per    venire  alla  breve  per 
ora    vi    concederò    tutte   queste    cose.  Ma 
giacche  l'argento  vivo  è  a  predominio  ae^ 
reo,  e  nulladimeno  è  più  grave  del  fen^o, 
e  di  tanti   altri    corpi ,  che  sono  a  predo- 
minio terrei,  anzi  della  terra  stessa»  in  cui 
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sì  dee  pur  credere,  che  la  terra  predomini 
più ,  eoe  in  tutti  gli  altri  corpi  ;  e  piik 
se  non  è  necessario,  che  dove  è  più  ter« 
ra,  ivi  sia  maggi<H:  gravità,  ed  in  con- 
seguenza ,  che  r  essere  a  predominio  ae* 
reo,  o  igneo  non  inferisca  di  necessità 
maggior  leggerezza  ;  dov*  è  ,  Sig.  Colombo, 
queir  evidenza ,  quella  sicurezza;  quella 
<lontananza  dalF  eccezioni  della  Tostra  re- 
gola di  reggersi  dal  predominio  deir  ele- 
mento, nel  determinare  quali  corpi  sieno 
per  galleggiare  meglio,  e  quali  per  de-* 
scendere  più  speditamente?  L'argento  vivo 
mólto  più  validamente  descend«  nelFacqua^ 
che  il  ferro,  anzi  il  ferro  jtaUeggia  nel- 
r argento  vivo,  meglio  che  il  legnp.nel* 
Tacqua,  e  pure  questo  è  terreo  j  e  quello 
a  predominio    aereo.    Che    alcuni  corpi  a 

f redominio  terrei  calino  al  fondo  nel- 
acqua,  non  lo  negherete,  ed  in  tanto 
concedete,  che  molti  di  loro  galleggiano; 
che  altri  a  predominio  aerei  galleggiano 
lo  concederete  ,  ma  .  in  tanto .  dite  f  che 
r  argento  vivo  è  a  predomìnio  aereo  ,  e 
pure  va  in  fondo ,  e  se  egli  vi  va ,  mol- 
t' altri  ve  n'andranno,  £  queste  sono  re- 
gole lontane  dalF  eccezioni  ?  queste,  sono 
più  sicure  y  che  il  reggersi  coir  eccesso 
della  gravità  del  mobile ,  o  del  -  mezzo 
comparati  tra  di  loro«  che  mai  non  varia 
un  capello  ?  Ma  dato  ,  che  la  regola  del 
predominio  anco  cosi  sregolata  fosse  vera, 
chi  mai.  $e  ne  potrà  servire  ?  insegnateci  ^ 


Sig.  Colómbo,  il  m5do,  col^  quale  voi  si 
speditatrlehte  conoscete  ì  predominj  di  tut« 
ti  i  misti ,  o  se  non  Tolete  pubblicare  il 
segreto  ,  fate  almanco  un  indice  per  al« 
fabeto  a  benefizio  pubblico  ,  onde  noi 
possiamo  vedere  i  predominj  ,  notando 
per  esempio.  Argento  vivo  aereo.  Piombo 
acqueo.  Ferro  terreo  ce.  ma  avvertite  che 
bisognerà  ,  che  lo  facciate  doppio ,  perchè 
semplice 'non  basterà ,  e  converrà,  che 
oltre' al  predominio  notiate  l'effetto,  che 
fa  anco  ne'  mezzi  dove  si  troveranno, 
scrivendo  v.  g.  Argento  vivo  aereo,  che 
va  a  fondo  in  acquar.  Abelo  a  creo ,  che 
galleggia.  Olio  terreo,  che  galleggia.  ;Fei> 
ro  terreo  ,  che  va  in  fondo.  Piombo  ac- 
queo,  che  va  in  fondo,  ce.  perchè  senza 
un  tal  vostro  ajuto  credo ,  che  gli  altri 
uomini  si  affaticherebbono  invano  a  ritro- 
vare il  predominio  sicuro  anco  d'un  sol 
misto  :  perchè  io  vi  confesso  ingenuamen- 
te ,  che  ^  mai  non  mi  sarei  accorto  ,  che 
Targento  vivo  fosse  corpo  aereo  a  predo- 
minio« 

Face.  117.  di  questo  Voi.  Mi  piace  ^ 
che  circa  il  luogo  ^  ec. 

Aristotile  fa  poco  altro  in  tutto  il 
quarto  del  Cielo ,  che  provare  la  legge- 
rezza positiva  contro  a  Platone,  Demo- 
crito ,  ed  altri  ,  che  volevano ,  che  tutti  i 
«orpi  na tarali  fossero  gravi  :  e  molte  voi- 
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te  replica 9  che  se  ciò'  fosse  vero,  biso- 
gnerebbe ,  che  una  gran  mole  dVria  fos- 
se più  grave t  che  poca  acqua,  ed  in  €oq« 
seguenza  che  quella  scendesse  più  velo- 
cemente ;  il  quale  effetto ,  dice  egli ,  è 
falso ,  perchè  noi  veggiamo  qualunque 
picciola  quantità  d^acqua  descendere  più 
velocemente  di  qualsivoglia  gran  mole  u  a« 
ri^.  11  Sig.  Galileo  domanda  ad  Aristotile 
in  che  luogo  si  vede  questo  effetto  di- 
scendere più  velocemente  ogni  poco  d*a- 
cqua  di  qualunque  gran  mole  diaria.  Il 
Sig,  G)loinbo  risponde  per  Aristotile ,  ciò 
vedersi  nel  vacuo,  che  è  il  luogo  sopra 
la  terra  dove  attualmente  siamo  noi:  la 
qual  risposta  assai  sconcia  io  non  saprei 
in  qual  maniera  accomodare  ad  Aristoti- 
le ,  perchè  il  dirla  come  sua  vera  senten- 
za è  gran  follia,  avendo  egli  sempre  ne- 
gato il  vacuo ,  e  lungamente  disputatogli 
contro.  ISon  si  può  anco  dire,  che  ei  lo 
disse  come  posizione  di  Platone,  e  di  que- 
gli ^altri  ,  poiché  in  tutto  questo  libro , 
dove  ex  professo  tratta  questa  materia , 
non  si  trova ,  che  egli  attribuisca  loro  il 
porre  vacuo  il  luogo  sopra  la  terra  dove 
siamo  noi,  e  pure  sarebbe  stato  necessario 
il  ricordarlo ,  come  punto  principalissimo 
tra  gli  assunti  loro;  e  tanto  più  che  non 
facilmente  altri  si  può  indurre  a  credere 
di  quelli  un  tanto  inconveniente,  li  quali 
nominando    pure    per    detto    d*  Aristotile 
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ecqua ,  ed  aria ,  è  credibile  che  vedes- 
sero ,  ed  intendessero  Tacqua  »  e  Tana , 
che  è  intorno  alla  terra.  Però,  Sig.  Co- 
lombo,  se  voi  non  vi  dichiarate  meglio  ^ 
e  non  rispondete  altro  per  Aristotile ,  du- 
bito che  egli  non  solo  resterà  nella  falla- 
cia op]>ostagIi  dal  Sig*  Galileo  ,  ma  che 
voi  glie  ne  approprierete  qualche  altra 
maggiore  :  onde  ragionevolmente  alla  do- 
manda ,  che  voi  iate  in  questo  luogo  al 
Sig.  Galileo  dicendo  :  Chi  cammina  più 
freddamente  adesso,  Aristotile,  o  Democrito? 
sì  pbtrà  rispondere,  Aristotile,  perchè  l'a- 
vete stroppiato. 

Cosa  assai  ridicola  è  il  sentire  il  Sig* 
Colombo  in  quello^  che  segue  appresso, 
equivocar  sempre  ,  mentre  vuol  fare  ap- 
parire equivoche  alcune  proposizioni  vere 
del  Sig.  Galileo.  Egli  scrive  dunque  cosi 
parlando  al  Sig.  Galileo  :  Voi  soggiugnete 
a  carte  3o2./^o/.  ILclie  noi  non  ci  sappiamo 
staccare  dagli  equivoci*  E  veramente  che 
il  detto  calza  appunto  nella  persona  7^0- 
stra  :  imperocché  di  sopra  s^  è  provato y  che 
quello^  che  resiste  alla  divisione  fatta  con 
tanta ^  e  tanta  velocità^  può  resistere  an- 
co  assolutamente^  e  cosi  cagionarsi  la  quie- 
te al  moto.  Sig.  Colombo,  voi  qui  primie- 
ramente equivocate  dair  esser  diviso  al<- 
Tesser  mosso;  ed  il  Sig.  Galileo,  trattan- 
dosi della  resistenza ,  che  si  sente  neir  a- 
equa,  mentre  vogliamo  per  entro  lei  muo^ 
vare  con  velocità  qualche    corpo,    ha    di* 
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chiarato  quella  dipendere,  non  dal  doveN 
si  dividere  le  parti  deir acqua,,  essendo 
divisisdime ,  ma  dair  esser  mosse;  e  ne  dà 
l'esempio  del  muovere  un  corpo  per  Ta- 
rena ,  la  quale  resiste,  e  non  percnè  par- 
te alcuna  di  leLsi  abbia  a  dividere,  ma 
solo  perchè  hanno  ad  esser  mosse  verso 
diverse  bande.  Ma  pigliandosi  aneo  quel 
movimento  ,  e  separazione  ,  che  si  fa  del- 
le parti  da  ir  acqua,  come  se  fosse  un  di- 
videre ,  voi  doppiamente  equivocate  nelle 
soprapposte  parole.  Imperocché  o  voi  vo^ 
lete ,  che  la  vostra  proposizione  sia  uni- 
versale o  no;  se  la  volete  universale,  do- 
vevi  dire  ^  che* quello  resìste  alla  divisio- 
ne fatta  con  tanta  ,  e  tanta  velocità ,  re- 
siste anco  necessariamente  all'  esser  diviso 
assolutamente;  e  non  dovevi  dire,  può  re* 
sistere  ,  perchè  il  dire ,  può  resistere,  non 
esclude  il  poter  essere  anco  che  non  re- 
sista ,  sicché  sia  vero  ,  che  dei  resistenti 
alla  divisione  fatta  con  tanta  velocità ,  al- 
cuni ve  ne  siano,  che  resistino  alla  sem- 
plice divisione,  ed  altri  no.  Ma  se  voi 
5 renderete  la  proposizione  in  questo  secon- 
o  senso ,  equivocherete  per  un  altro  ver- 
$o  volendo ,  senza  provarlo ,  concludere 
tale  accidente  dell'acqua  in  particolare; 
perchè  il  Sig.  Galileo  vi  concederà  T  uno 
e  r  altro  membro  della  vostra  proposizio- 
ne, ma  vi  negherà,  che  il  corpo  partico- 
lare dell'  acqua  sia  di  quelli ,  che  resisti- 
no airessere  divisi  assolutamente,  sebbene 
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vsesistono  alla  tanta ,  e  tanta  yelocìtà,  C 
perchè  tutto  il  vostro  errore  deriva  dal 
non  esser  sin  qui  restato  capace  come  po$-> 
sa  essere,  che  un  mobile  resista  ali* esser 
mosso  con  tanta ,  e  tanta  velocità  ,  senza 
che  egli  resista  air  essere  assolutamente 
mosso,  voglio  con  un^altra  esperienza  ten- 
tare s*  io  posso  *  arrecarvi  qualche  giova- 
mento. Ditemi ,  Sig.  Colombo ,  non  à  egli 
noto ,  che  una  palla  di  piombo  non  resi- 
ste punto  air  esser  mossa  Semplicemente 
air  ingiù  ?  certo  sì ,  anzi  ella  naturalmen- 
te discende  ;  nientedimeno  se  voi  la  vole* 
ste  far  venire  da  una  tale  altezza  sino  a 
terra  più  velocemente  di  quello  ,  che  per 
sua  natura  verrebbe,  ella  a  tal  velocità 
farebbe  resistenza,  e  tanto  maggiore,  quanto 
la  caduta  ilovesse  essere  più  veloce,  e  pe- 
rò dovendola  fare  discendere  con  prestez- 
za quasi  momentanea ,  bisognerebbe  cac- 
ciarla con  forza  di  un*  artiglieria  :  ecco 
dunque,  che  quel  mobile^  che  non  resi- 
ste punto  al  moto  assoluto  in  giù ,  repu- 
gna e  contrasta  alP  esser  mosso  con  tanta, 
e  tanta  velocità.  Voi  seguitate  scrivendo:' 
Equivocate  ancora  ne  ir  aere ,  che  C  aria^ 
e  C  acqua  non  resistendo  alla  semplice  di- 
visione non  si  possa  dire^  che  resista  pia 
T  acqua ,  che  t  aria.  PercJiè  supposto^  che 
alla  diifisione  assoluta  non  resistessero  ; 
se  bene  delf  acqua  si  è  provato  il  contra^ 
rio  :  nondimeno  resistendo  circa  il  pia ,  ■« 
fnenQ  veloce  muoversi;    non  è  questa  re- 
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sisùenza  più  nelP  acqua  ,  che  nelT  aridi   E 
questa  velocità^  e  tardità  è  pure  concedu" 
la  da  voi.  Anzi  che  dove  fosse  la  resisten- 
za assoluta   propriamente   presa  ^    non   si 
potrebbe  dire ,  che  ci  fosse   pia  ,   e  meno 
resistenza ,  non  sendo  In  modo  alcuno   di» 
visibile.  Come  volete    voi  ,    Sig.  Colombo  , 
che  il  più ,  ed  il  meno  si    trovi    in    quel 
che  non  è?  voi  pur  sapete,  e  di  sopra  a«« 
vete  ammesso,  che  non  entium  niUlae  sunc 
qualitates.  Se  dunque    ora    voi    concedete 
la  resistenza  alla  semplice    divisione    noa 
essere,  come  volete,  che  in  lei  sia  il  piùi 
ed  il  meno  resistere?  la  resistenza  al  più» 
e  meno  veloce  muoversi  è,  e  si  trova  nel- 
l'acqua ,  ecl  anco    nell'aria,    ed    il    Sig. 
Galileo  la  concede  ;  e  parlandosi  di  tal  re- 
sistenza egli  non  solamente  ve  la  concede^ 
rà  più  ueir  acqua ,  e  meno  nell'  aria ,  ma 
nell'acqua  per  se  sola  considerata  vi  con- 
cederà il  più,  e  meno   resistere,    secondo^ 
che  si  vorrà  il  più ,  o  meno  veloce  muo- 
vere: ma  voi    equivocando    trapassate    da 
questa  resistenza ,  che    è ,    a    quella,   che 
veramente  non  è ,.  che  voi  per  ora  conce- 
dete non  essere.  Parlate  poi  non  solo  equi- 
vocamente, ma  fuori  del  caso,  mentre  di<^ 
te  :  Anzi  doi^e  fosse  la  resistenza    assola- 
la ^  ec.  Eccovi  l'equivoco,  e  lo  sproposi- 
to manifesto.  Il  Sig.  Galileo  dice:   Perchè 
neir  acqua  ,  e  nelÙ  aria  non   è    resistenza 
all'esser  semplicemente  divise,    però    non 
si  può  dire  che  l'acqua  resista  più  deU'a- 
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ria  airesser  semplicemente  divisa.  Yoi  coa- 
tro di  questo  dite:  Anzi  dove  è  la  resistenza 
assoluta  (intendendo  ora  con  equivocazio- 
ne resistenza  assolata  quella ,  che  da  for- 
za alcuna  non  si  può  superare)  non  si' 
può  dire ,  che  vi  sia  il  più ,  e  meno  re* 
sistere ,  sendo  tali  resistenze  insuperabili , 
ed  infinite.  Là  il  Sig.  Galileo  nega  il  più. 
e  il  meno,  perchè  non  vi  è  resistenza  nes- 
suna. Qui  negate  voi  il  più ,  e  il  meno  » 
dove  la  resistenza  fosse  infinita  ;  ameadae 
dite  il  vero;  ma  il  vostro  detto  equivoca 
da  quello  del  Sig*  Galileo  ,  ed  è  fuori  di 
proposito,  ne  a  lui  apporta  pregiudìzio  al- 
cuuo,  uè  utile  a*  voi. 

Le  risposte,  che  dopo  questo  voi  ap- 
portate a  certe  considerazioni ,  che  fa  il 
lig.  Galileo  circa  alcuoe  esperienze  addot- 
te da  alcuni  per  provare,  eoe  la  resisten- 
za alla  divisione  aeir  acqua  sia  causa  del 
galleggiare,  sono  tanto  deboli ,  che  per 
mostrare  la  loro  nullità,  basta  ricordarle 
al  lettore  senza  altre  repliche.  Contro  a 
quelli,  che  avessero  potuto  credere  ,  che 
un  SQghero,  o  un  pezzo  di  cera  discenden- 
do per  aria ,  e  fermandosi  poi  in  superfi- 
cie deir  acqua,  nou  calassero  più  per  Ti m- 
potenza  a  dividefla  ,  aveva  scritto  il  Sig. 
Galileo ,  che  anco  questi  corpi  leggeri  pe- 
netravano Tacqua,  e  ne  scacciavano  quel- 
la parte,  che  era  proporzionata  ai  momen* 
ti  della  loro  gravità,  ne  restavano  altra- 
mente per  ìnahililà  ai  dividere  la   crassi' 
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zie  di  quella:  .ia  segno  di  che  egli  dicera-, 
che  i  medesimi  posti  ia  fondo  deir  acqua 
la  dividevano  Tclocemente  ali*  insù,  ed  ar- 
rivati air  aria    si    fermavano  ^    dal    quale 
accidente  con  altrettanta   ragione    altri  a- 
Trebbe    potuto    affermare ,    loro   fermarsi 
per  non  poter  dividere  V  aria ,  che  sareb- 
Jbe  stato  a<$urdo.  A  questo   argomento    ri-> 
«ponde  il  Sìg.  Colombo  :  Può  fare  il  rtiùn' 
do ,  che  volete  ,  che  faccia  il  sagginale  j  e 
la  ceia  ,  quando  è  giunta  su  la   superficie 
delT  acqua  ?  Domine^  che  gli  abbino  a  cer* 
care  di  salire  in  aria  »  se  sono  più    gravi 
di  leil  II  Sig.  Galileo  non  vuole,  che  fac- 
cia altro,  se  non    insegnarvi    a    scorgere, 
quella  medesima  cosai,  che  voi  pure  ave- 
te innanzi  agli  occhi  ;  cioè ,    che    siccome 
voi  intendete  ,  che  V  esser  loro  più    gravi 
deirarìa,  e  non  la  difficoltà,    che    abbia 
r  aria  ali*  esser  divisa  ,  è  cagione  che  egli 
non  ascendono  in  quella  ,    cosi  la  gravità 
deir  acqua  maggiore  della  loro,  e  non  la 
resistenza,  che  sia  in   lei    alla    divisione, 
gli  vieta  il  calare  ài    fondo.    A    un*  altra 
esperienza  di  alcuni  Peripatetici,  che  ave- 
vano scritto ,  un  uovo  galleggiare    nell*  a- 
cqua  salsa ,    e  discendere    nella  dolce  per 
essere  la  salsa  più  crassa,    e    corpulenta, 
risponde  il  Sig.  Galileo,  questa  essere  una 
sciocchezza  grande ,   perchè  con  altrettan- 
ta ragione,  e  con  i  medesimi  mezzi  si  pro- 
verà r  acqua  dolce  esser  più   grossa  della 
6alsa  ;  avvegnaché  V  uovo   posto    in  fondo^ 
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duella  salsa  ascende  dividendo  la  saa  cor« 

pulenza  ,  la  quale  egli  non  può  dividere 
nella  dolce,  poiché  resta  nel  fondo;  il 
quale  inconveniente  non  , segue  nella  rego- 
la, che  attribuisce  tali  cagioni  ali*  eccesso 
della  gravità:  perchè  senza  nessuno  intop- 
po si  dirà  r  uovo  descendere  nella  dolce  , 
e  non  nella  salsa ,  perchè  à  più.  grave  di 
;q nella ,  e  non  di  questa  ;  ascendere  nella 
salsa,  e  non  nella  dolce,  perchè  quella 
è  più  grave  deir  uovo ,  e  questa  no.  A 
questa  ragione  il  Sig.  Colombo  risponde 
cosi  :  Quella  esperienza  delF  uovo  è  del 
medesimo  sapore  delt  alùre.  Né  più  oltre 
si  disr.ende  la  sua  risposta.  Ma  che  tal  sa- 

E  ore  non  piaccia  al  Sig.  Colombo  potreb* 
e  per  avventura  non  essere  la  colpa  nel- 
la sua  insipidézza  ,  ma  quello  che  rArio* 
ito  scrive  ai  Rodomonte: 

»  Ma  il  Saracin ,   c/ia  con  mal  gustm 

nacque ,       ^ 
»  Non  pur  ì*  assaporò^  che  gli  dispia* 

eque. 

Però  se  voi  non  mostrate  con  miglior 
ragione  la  sciocchezza  di  questa  esperieu^- 
za,  cfedo  che  la  risposta  del  Sig.  Gali- 
leo resterà  ,  quale  ella  è ,  efficacissima. 

Il  Srg.  Galileo  non  ha  mai  attribuito 
|i  se  stesso ,.  o  detto  «  che  sia   suo  proprio 
questo  errore  del  galleggiare  il  legno  m^e- 
GaUleù  Galilei  Voi  UI.  44 
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per  ogni  bnon  rispetto  ,  che  il    Problema 

non  sia  d*  Aristotile;  poi  concede,  che  nel* 
la  quiete  tanto  regga  la  poca  acqua,  quan- 
to la  molta  ;  e  finalmente  fondandosi ,  co- 
me altre  Tolte  di  sopra  ha  fatto,  su  la  re^^ 

|ola  che  le  proposizioni  s*  hanno  a  inten- 

lere  nel  modo ,  nel  quale  elle    riescono , 
Tuole  ,  che  il  Problema  parli    delle    na^i 
fluttuanti  tra  i    cavalloni   delle   tempeste, 
E  se  qui  si  fosse  fermato ,    ayrebbe    com- 
messo questo  solo  errore  di  non  intendere 
il  Problema  ;  ma  il  Toler  troppo  contraria- 
re al  Sig.  Galileo,  T  ha  fatto  in  una  car- 
ta di  scrittura  commettere  moltissime   fal- 
lacie ,  e  contraddizioni ,    delle   quali    una. 
parte  sono  V  infrascritte.  Prima  egli  addu- 
ce per  ragione  del  galleggiare    meglio    la 
nave  nella  molta  acqua ,  che  nella   poca  : 
PcnJìè  nel  tuffarsi,  se  le  parti  delV acqua 
saranno  in  maggior  copia  «   e  più  pro/òn^ 
de  ,  maggiore  sarà  la  resistenza ,  che  nel" 
le  poche  ,  perchè  C  acqua  ,  che  &  sotto ,  e 
dai  lati ,  bem  he  non  cali  più  giù  il  legno ^  ^ 
quanto  è  più,  più  resiste  di  sotto,  e  regge ^ 
dai  lati  ancora    ne  muovimenti  premendo 
maggiormente,  perchè  la  mrtù  unita  è  più 
efficace.  Or  questo  discorso  è   molto    titu- 
bante ,  e    senza   nessuna    energia ,    e    pur 
troppo  chiaro  si  scorge,  che  quello  che  lo 
produce ,  ha  più    speranza    sopra    il    non 
ai  lasciare  intendere  ,  cìiie  sulla  forza  del- 
la ragione.  Voi  dite  ,    Sig.   Ck>lombo  ,  che 
Inacqua  di  sotto  quanto    è    più   profonda 
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i  più  regge  9  e  qnella  dai  lati  ancora  dite 
1  fare  V  istesso  col  premere  più,  quanto  è 
I        in  maggiore  quantità  ^    ed    insieme    dite  , 

che  il  legno  non  cala  più  nella  poca,  che 
\  nella  molta.  Ma  come  è  possibile»  che  se 
I  la  molta  resiste  più  per  di  sotto»  e  pre* 
I  me  più  dalle  bande  »  che  il  medesimo  le- 
I  gno  penetri  tanto  in  questa,  quanto  nella 
i       poca ,  che  resiste  mepo  di  sotto ,  e  preme 

manco  dalle  bande?  non  vedete  toì»    che 


r 


I       questo  Q  un  'dire  cose  impossibili  ?  In  ol* 


r 


tre,  che  ha  che  fare  qui  la  virtù  più  uni* 
ta?  e  perchè  è  più  unita  la  virtù  nella 
molta  acqua ,  che  nella  poca  ?  la  molta 
può  bene  aver  maggior  virtù,  ma  non  già 
più  unita.  Secondariamente  voi  conferma^ 
te  questa  vostra  ragione  con  quello,  che  dite 
a  e.  a3.  e  segg.  di  questo  Y.  ma  quello  non  ha 
jche  fare  in  questo  proposito,  perchè  qui^ 
vi  si  parla  della  resistenza  ,  che  fanno  le 
parti  deir  acqua  air  esser  mosse  da  una 
trave ,  che  si  vada  tirando  per  quella ,  la 
quale  resistenza  è  maggiore  neiristessa 
isicqua  rispetto  alla  maggiore  velocità  della 
trave,  e  qui  si  parla  del  resistere  diverse 
acque  diversamente  secondo  la  maggiore  » 
o  minore  quantità  d* acqua»  nulla  impor- 
tando ,  che  il  legno  si  muova  tardo ,  o 
veloce.  Terzo  ,  adducete  un*  altra  confer- 
mazione tolta  da  un  esempio  di  due  mon* 
ti  diseguali  di  rena  ,  de*  quali  dite  voi^ 
diie  più  difficile  è  il  dividere  il  più  alto» 


che  il  piccolo;  ij  cbe  sarebbe  Tero«  quftii« 
do  si  avessero  a  dividere  dalla  cima  al 
fondo  ;  ma  se  voi  vorrete,  che  quel  corpo 
che  ha  a  dividere,  penetri  v.  g.  non  più 
d^un  palmo  nelFuno  e  neir altro,  come 
nel  nostro  proposito  fa  il  legno  nell'acqua, 
il  quale  già  concedete ,  che  non  cali  più 
nella  poca ,  che  nella  molta ,  Y  istessa  re-* 
sistenza  si  troverà  in  amendue.  Quarto,  voi 
fate  un  supposto  falso  con  dire ,  che  nel 
mettersi  il  legno  neir  acqua  si  muove  tut- 
ta r  acqua  ,  non  se  ne  muovendo  sicura* 
mente  se  non  pochissima  di  quella ,  che 
gli  è  sotto ,  e  ai  quella  delle  bande  non 
molta  in  •  comparazione  del  mare  :  ma  quel* 
lo  che  importa  più  è,  che  non  cade  in 
considerazione  se  non  la  resistenza  di  quel- 
la, che  cede  il  luogo  al  legno,  che  si  tuf-* 
fa ,  la  quale  è  sempre  manco  ^della  mole 
demersa,  come  sottilmente  dimostra  il  Sìg. 
Galileo.  Quinto ,  voi  concedete  dopo  que- 
sto discorso,  che  nella  quiete  tanto  è  ret« 
ta  una  nave  dalla  poca,  quanto  dalla  mol-* 
ta  acqua:  ma  questo  è  fuori  di  proposito, 
perchè  le  ragioni ,  e  Y  esempio  della  rena 
addotte  sin  qui^,  quando  fossero  buone, 
proverebbono  il  legno  costituito  in  quiete 
meglio  esser  retto  dalla  molta  ,  che  diiUa 
poca  :  oltre  che  ci  è  l'altro  sprojmsito  det- 
to di  sopra  ;  atteso  che  il  Sig.  Galileo,  ed 
anco  Aristotile  parlano  della  nave  fet  ma  , 
poiché  nei  porti  stanno  ferme.  Sesto  ,  seb- 
bene avete  conceduto ,  che  sia  tanto  retta 


la  nave  da  poca  acqna^  quanto  da  molta» 
nulladìmeao  dite,  che  la  molta  la  regge 
più  validamente ,  il  che  esemplificate  con 
due  canapi  di  disegnai  grossezza,  de*  qua- 
li  sebbene  il  più  sottile  reggerà^  un  peso 
di  mille  libbre  non  meno ,  che  il  grosso  » 
mentre  tal  peso  si  riterrà  in  quiete ,  nxxì^ 
ladimeno  il  grosso  sarà  più  potente  a  reg' 
I  gerlo  nella  violenza  aggiuntagli  «  ed  anco 
m  più  lunghezza  di  tempo  ;  e  così  dite-f 
che  la  molta  acqua  contro  a  queste  vie-» 
lenze  accidentarie  resisterà  meglio,  che  la 
poca  (  era  bene  aggiugoere  anco  contro 
alla  lunghezza  del  tempo,  perchè  più  pre- 
sto si  rasciugherebbe  poca  quantità  d^acqua 
che  molta  )  •  Ora  il  discorso ,  e  V  esempio 
sono  molto  fuori  del  caso;  prima  perchè 
ai  parla  di  quello,  che  .iccaggia  nella  quie- 
te, e  non  nelle  agitazioni;  secondariamen- 
te la  ragione  ,  perchè  V  esempio  de*  cana- 
pi è  fuori  di  proposito,  è  perchè  noi  ve- 
diamo sensatamente  al  canapo  gixisso  a van* 
%are  della  forza  sopra  quella»  che  egli 
impiega  nel  reggere  il  peso  di  mille  lib- 
bre ,  e  non  avanzarne  al  sottile  ;  perchè 
aggiugnendo  altre  mille  libbre  il  grosso 
non  si  rompe ,  ma  il  sottile  cede  ali*  ag- 
giunta di  dieci  solamente  :  argomento  ne- 
cessariamente concludente  la  maggiore  ro- 
bustezza di  quello ,  che  di  questo*  Ora  se 
r  istesso  accadesse  dell*  acque ,  bisognereb- 
be, che  raddoppiandosi  il  carico  alla  na- 


Te  retta  aopra  gran  profonditi,  eOa  galle^. 
glasse  neiristesso  modo,  che  prima;  e  che 
sopra  la  poca  acqua  ella  cedesse  ad  ogni 
minor  peso:  il  che  n<m  accade,  ansi  se- 
guiterà di  demergersi  per  raggiunta  di 
nuovo  peso  in  ameudue  Tacque  nelllsles- 
•90  modo  :  indizio  manifesto,  che  nella  mol* 
ta  acqua  non  era  virtù  di  soverchio  pw 
aostenere  la  nave  diversamente  da  quello^ 
che  si  fosse  nella  poca.  Settimo,  per  ista* 
bilire  questa  vostra  dottrina ,  scrivete  : 
Per  esperienza  vedersi ,  che  un  corpo  più 
leggero  delTacqua  4fuanùo  si  spinge  più  sot^ 
lo ,  kinto  più  cresce  la  resistenza  :  adun-^ 
que  quanto  sarà  t  acqua  più  profonda  , 
tanta  surà  la  fot  za  madore  nel  resistere 
alla  violenza.  Qui  sono  falsila,  equivochi^ 
€  cimtraddizioni  in  poche  parole  :  falsa  h 
Y  esperienza  che  voi  nomioate  :  perchè  se. 
fosse  vero,  che  neir acqua  quanto  più  si 
Ta  in  giù ,  tanto  maggior  resistenza  si  tro- 
Tasse ,  molti  corpi  si  troverebbono ,  che 
discendendo  nelle  parti  superiori ,  trovan« 
do  poi  neir  inferiori  maggior  resistenza  si 
£ermerel>bono  a  mezza  acqua  ,  il  che  è 
falso;  e  stando  neir  istesso  vostro  esempio, 
aggiugnendo  al  corpo  più  leggero  delr  a- 
equa  tanto  peso,  che  leotameote  lo  tiras- 
se in  giù,  quando  incontrasse  quella  mag- 
giore resistenza  ,  che  dite ,  deverebbe  fer-* 
marsi,  il  che  è  £a)so:  ma  voi  avete  equi- 
vocato nel  sentir  crescere  la  resistenza  nel* 
lo  spingere  sott*  acqua  un  pallone  gonfia.- 
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|0|  o  altifo'  corpo  leggerissimo,  crescesse  di« 

eo  i  sto  che  tutto  è  tuffato  ^  e  vi  sete  ini* 
roagÌDalo ,  che  tal  resistenza  si  vada  sem«- 
pre  agumentaado  sino  al  fondo ,  nel  che 
Y*  ingannate,  perchè  dopo  che  egli  è  de- 
nerso  tutto  sotto  la  superficie  deiracqua^ 
è  finito  il  bisogno  di  fare  la  forza  maggio- 
re ,  ma  quella  ^  che  T  ha  spinto  sin  li ,  lo 
conduce  anco  sino  al  fondo,  Tiè  potrebbe 
scusarvi  in  parte  da  questo  errore,  se  non 
chi  attribuisce  un  altro  inganna;  il  quale 
è  che  può  esser,  che  toì  nello  spignere 
sott'  acqua  un  pallone ,  o  una  zucca  sec- 
ca abbiate  veramente  sentito  crescere  la 
resistenza  non  solamente  sino  cKe  la  zuc- 
ca è  entrata  tutta  sotto  V  acqua  ,  ma  più 
ancora  sino  che  si  è  profondata  un  palmo 
o  due,  seguendo  voi  di  spignerla  col  brac- 
cio: ma  questa,  Sig.  G>lombo,  è  un* altra 
nuova  resistenza  dipendente  non  dalla  zuc- 
ca ,  ne  dalla  profondità  deir  acqua  ,  ma 
dair  altra  acqua,  che  voi  avete  a  fare  al* 
«are  per  dar  luogo  al  vostro  braccio ,  che 
accompagnando  la  zucca  si  va  demergen- 
ido .  alia  qual  resistenza  deir  alzamento 
deir  acqua  s*  aggiugne  lo  scemamente  di 
peso  del  braccio  stesso,  il  quale  sott*acqua 
pesa  pochissimo,  sicché  il  suo  peso  noa 
«pigne  più  tanto  a  gran  pezzo,  come  fa* 
ceva  mentre  era  fuori  d*  acqua,  per  lo  che 
tutto  Taggravamento  dee  farsi  per  forza  di 
muscoli,  che  accresce  la  fatica  al  premen- 
te. Ma  tale  accidente  Bon  ha  che  fare  cel 
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galleggiare  delle  navi ,  o  d*  altri  corpi  ^ 
che  per  propria  gravità  si  demergano  :  on- 
de resta  del  tutto  inutile  per  la  causa  to^ 
stra.  Vedesi  anco  manifestamente*  che  toi 
non  avete  intesa  la  cagione  del  sentirsi 
maggior  resistenza  neir  abbassare  più  ^  e 
più  tal  corpo,  sino  che  tutto  sia  sott'acqua ^ 
il  che  procede  dalla  maggior  quantità  a  ad- 
equa ,  che  s*  ha  da  alzare ,  e  non  perche 
le  parti  delF  acqua  più  bassa  resistano  più 
come  avete  creduto  voi.  Di  più  voi ,  che 
avete  mille  volte  detto,  che  i  mezzi  più. 
grossi  resistono  più,  e  che  in  difesa  del 
Buonamico  sostenete  le  parti  superiori  del- 
r  acqua  marina  essere  assai  più  grosse  del« 
l' inferiori ,  come  ora  accorderete  questa 
contraddizione  ,  che  nelle  inferiori  si  tro^ 
'vi  resistenza  maggiore?  Ma  che  direte 
d*  un*  altra  più  sottile  contraddizi«^ne  po*- 
sta  nelle  due  presenti  vostre  proposizioni? 
Voi  dite  nella  prima,  che  quanto  più  sotto  si 
spinge  un  corpo  leggeri ,  tanto  pi  ù  cresce 
la  resistenza  neir  acqua ,  e  da  questa  ne 
inferite  la  seconda ,  concludendo,  che  per- 
ciò quanto  sarà  Y  acqua  più  profonda  ^ 
tanto  sarà  maggiore  la  sua  forza  nel  resi- 
etere  alla  violenza.  Ma  ditemi,  Sig.  (ùolom* 
Jbo,  il  corpo  che  si  demerge,  quando  ha 
egli  sotto  di  se  maggiore  profondità  d*  a* 
equa,  quando  è  nelle  parti  supreme,  o 
verso  r  infime  ?  certo  nelle  supreme.  Or 
se  la  maggiore  resistenza  è  dove  Y  acqua 
è  più  protonda  9  ella  sarà  nelle    parti    su- 
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I  periori  ,  e  non  nelle  più  basse ,  dove 
e        contraddicendo  a  .  voi    stesso    la    riponete 

i        ▼ci, 

I  Ottavo ,  inducendo  nuovi    spropositi  , 

i  e  contraddizioni  ^  seguitate  scrivenao  :  E 
i  éjuesco  perchè  nel  profondo  è  più  calcata 
%  dalle  parti  superiori^  e  perette  verso  ilfon^ 
ì.  do  è  più  unita  ^  e  ristretta  y  come  avete 
I  in  Archimede  per  la  regola  delle  linee  tì- 
K  rate  dal  centro  alla  superficie,  cheristrin' 
gono  sempre  verso  il  centro  ,  e  fanno  al^ 
le  partì  delC  acqua  luogo  più  angusto^  on* 
de  sono  meno  atte  a  cedere  il  luogo.  Pri- 
mieramente 9  Sig.  Colombo  j  come  accor- 
derete voi  la  contraddizione  diametrale , 
che  è  tra  il  dire ,  che  Y  acqua  del  fondò 
è  calcata  dalle  parti  superiori ,  e  quello 
che  altre  volte  avete  detto,  e  quattro  ver- 
si qui  dì  sotto  replicate  «  scrivendo  :  /;?»- 
perocché  V  acqua  di  sopra  non  pesando 
per  essere  nelC  acqua  ,  poco  o  niente  dis* 
giunta.  Or  se  1*  acqua  neir  acqua  non  pe- 
'^sa,  in  che  modo  sonò  calcate  le  parti  bas- 
se dalle  superiori  ?  qui  non  si  può  dire 
altro ,  se  non  che  ella  pesa  ,  e  non  pesa 
secondo  il  vostro  bisogno.  Ma  sentitene 
un*  altra  più  sottile*  Voi  dite,  che  Tacqua 
del  fondo,  essendo  più  calcata  e  ristretta, 
cede  manco ,  e  resiste  più  ;  e  poi  volete , 
che  le  navi  tanto  meglio  sieno  rette,  quan- 
to sopra  maggior  profonditi  si  ritrovano. 
Ma  ,  Sig.  Colombo ,  le  navi'  costituite   in 
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grand* altezza  d'acqua»   tomo  rette  dallo 

J>artt  superiori 9  e  poco  o  nulla  hanno  che 
are  delr  infime  ;  ed  air  incontro  dove  • 
manco  acqua  ,  galleggiano  nelle  parti  vi- 
cine al  fondo  :  adunque  se  è  yera  la  vo* 
atra  dottrina ,  meglio  galleggeranno  nella 
poca  9  che  nella  molt*  acqua* 

Nono,  voi  errate  grandemente  in  pro^ 
posilo  d'  Archimede ,  il  quale  non  disse 
maìf  che  le  parti  dell'acqua  di  soUo  sie- 
no  calcate  ,  o  ristrette  dalle  superiori  per 
]a  regola  delle  linee  tirate  dalla  superficie 
al  centro;  ma  ben  dice,  che  degli  umidi 
consistenti  non  ve  n'è  una  parte  più  cai* 
cata  deiraltra;e  che  quando  per  qualche  pe- 
so aggiunto  in  una  parte,  1  altre  circoùvi-* 
cine  restassero  meno  calcate,  elle  sarebbo- 
no  da  quella  mosse,  e  scacciate,  ne  reste- 
rebbe Tumido  fermo,  e  consistente  come 
prima  ;  e  suppose  di  più  che  questi  soli- 
di prementi  fanno  forza  secondo  le  linee 
tendenti  al  centro  della  sfera  dell*  acqua  : 
cose  tutte  molto  lontane  dalP  intelligenza  , 
che  gli  date  voi ,  il  che  dipende  dal  non 
avere  veduto  di  Archimede  più  là  ,  che 
le  semplici  supposizioni.  In  oltre  qual  sem- 
plicità è  il  dire*  che  facendo  le  linee  ver- 
so il  centro  il  luogo  più  angusto  alle  par* 
ti  deir  acqua ,  ella  ne  venga  più  ristretta, 
<d  unita  f  Queste  linee,  Sig.  Colombo, 
non  sono  tavolati,  o  muraglie  che  circon- 
dino r  acqua ,  ma  sono  cose  immaginarie; 
e.  quando  aucQ  elle  fossero  reali,  e  poten-. 
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ti  a  fare  il  luogo  più  angusto,  prima  non 
seado  le  profondità  de*  mari  cosa  di    tao* 
mento  rispetto  al  semidiametro   della  ter^ 
ra  ^  questo  ristringimento ,  che  si  fa  dalla 
superficie  dell'acqua  fino  al  fondo,  è  del 
tutto  insensibile.  Ma  quello,  che  accres.^e 
la  vanità  del  vostro  discorso,  quando  anco 
questi  luoghi  più  bassi  fossero  più  angusti, 
perchè  Volete,  che  ristringessero,  e  unisse- 
ro le  parti  deir  acqua  contenuta  in  loro  ? 
Si  ristringerebbono  le   parti,  quando    nel 
luogo  più  angusto  si  dovesse  coùtenere  taa« 
l'acqua,    quanta    nel    più    spazioso:    ma 
quando  vi  se  ne  ha  da    contenere   manco 
A  proporzione,  che  nel  più  largo,  io  non 
éo  Vedere,    che    tale   strettezza    possa    far 
nulla. 

Decimo,  voi  seguitate  di  discorrere  a 
rovescio,  e  a  introdurre  nuove  falsità^ 
mentre  dite'  nhe  un  corpo  più  grave  del- 
Facqua  sollevato  dal  pn) fondo  colla  mano^ 
pia  facilmente  si  solleva  di  sotto,  che  ver- 
so la  superficie ,  la  quale  esperienza  faci- 
lissima a  farsi  è  falsa  Perchè  legando  uà 
tal  corpo  con  un  filo,  il  quale  fuori 
deir  acqua  si  faccia  passare  sopra  una 
carrucoletta ,  con  legarvi  un  peso  pen-« 
dente,  quello,  che  Io  solleverà  dal  fondo^ 
lo  condurrà  sempre  fino  alla  superficie. 
Ma  più«  Parlando  in  particolare  dell'  a* 
equa  del  mare  voi  poco  di  sotto  direte  ^ 
die  verso  la  superficie  ella  è  di  parti  più 

grosse  9  e  più  terrea  j,  come  dimostra  U 
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loro  maggiore  salsedine ,  ed  in  conse«ueni« 
za  nel  fondo  viene  a  essere  più  sottile ,  e 
meno  terrea,  e  però  men  grave;  ed  essen- 
do di  più  verissimo  ,  che  i  mezzi  fluidi 
sollevano  con  V  eccesso  della  gravità  loro 
aopra  la  gravità  del  mobile ,  come  volete 
Toi ,  che  r  effetto  non  segua  alV  opposito 
di  quello ,  che  scrivete  ?  non  sapete  voi , 
che  r  acqua  salsa  sostiene  meglio  »  che  la 
dolce  ?  Or  se  V  acqua  marina  è  più  salsa 
Tei  so  la  superGcie ,  che  nel  fondo  ,  men 
facilmente  si  solleverà  un  peso  nelle  parti 
basse,  che  nelle  supreme.  Undecime,  tro- 
vandovi per  quant*  io  scorgo  irresoluto  di 
quello,  che  vogliate  affermare,  o  negare, 

.  ancora  che  i  discorsi  fatti  fin  qui  riguar- 
dino alle  navi  costituite  in  quiete  ,  vt  ri- 
solvete a  scrivere,  che  le  navi  non  si 
mettendo  nelTacqua ,  perchè  stieno  ferme, 
scariche,  ma  perchè  solchino  «per  Tonde, 
le  quali  nelle  tempeste  con  i  cavalloni  le 
sollevano,  se  net  tornare  a  basso  T acqua 
tiou  fosse  molta  e  profonda ,  si  fracasse- 
rebboQo ,  e  massime  quando  sono  molto 
cariche,  E  per  rendere  ragione  di  questo 
segreto,  avete,  Sig.  Colombo,  avuto  biso* 
gno  di  fare  tutte  le  soprascritte  conside- 
razioni ,  e  di  proporre  il  problema  in 
quella    f  )rma  ?    O  perchè    non  dicevi  voi 

,  (e  sarebbe  stato  un  elegantissimo  quesito) 
Cercasi  per  qual  cagione  le  navi  cariche 
nelle  tempeste  precipitando  giù  dai  cavai* 
Ioni   deli"  onde  ^   vaano  più  a  pericolo  di 
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percuotere  9  e  rompere  nel  fondò  del  ma- 
re» se  tal  fondo  sarà  yicino,  come  quan- 
do r  acqua  è  poca  ,  che  se  sarà  lontano  ^ 
come  quando  Tacque  sono  profondissime? 
che  cosi    yì  assicuro  ^    che    avreste    avuto 
poca  fatica  a  persuaderlo  ,  e    meno   a  di* 
mostrare  la  cagione:  e  potevi  speditamen- 
te dichiararlo  con  un  esempio  ^    che    ad- 
ducete dal  notare  noi  più  facilmente  dove 
r  acqua  è  più  profonda  ,    che  in  quel J  a  ^ 
che  appunto  basta  a   reggerci  ;  perchè  in 
questa  poco  ci    possiamo  agitare  ,   $e  non 
Togliamo  romperci  le  braccia,  e  le  ginoc- 
chia nella  ghiaja,  e  nel  sabbione. 

Duodecimo,  per"  non  lasciare  contrad- 
dizione immaginabile  indietro,  soggiugne- 
le:  E  come  volete  caricare  le  navij  e  che 
vadano  veloci  dove  non  è  più  acqua ,  che 
quella  ^  che  basta  per  reggerle  ,  e  più  so- 
lamente un  mezzo  dito?  Quella  poca 
acqua  ,  che  è  sotto  il  cui  {Iella  na  ve^  non 
è  egli  vero ,  che  più  facilmente  n^  moti 
si  distrae ,  che  non  fa  la  moka  quantl^.àS 
Prima  T  autore  del  problema ,  ed  il  Sig* 
Galileo  non  parlano   deir  andare    Veloce  » 

Perchè  nel  porto  non  si  naviga  ,  ma  del* 
esser  sostenuto  semplicemente.  Secon- 
dariamente se  voi  vi  ricordate  di  quel* 
le  cose  ,  che  poco  di  sopra  arete  scrit- 
te ,  conoscerete ,  come  ora  vi-  contraddite. 
Yoi  avete  affermato ,  che  le  parti  dell'  a- 
equa ,  essendo  in  maggior  copia,  e  più 
jurofunde ,  più  resistono  nei  movimenti  ;  e 
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replicato ,  che  qaanlo  Tacqua  è  più  pro^* 

Ibnda,  tanto  è  maggiore  la  sua    forza  nel 

resistere  alla  violenza  ;  dal  che  per  lo  coo- 

Terso  ne  segue  ,  che    quanto    manco  ella 

saràt  e  meno   profonda ,  minore    sarà   la 

,  tua  resistenza  contro  ai  movimenti  ^    e  la 

violenza;  e   sosgingnendo   anco  ora  9  che 

quella  poca ,  che    è  sotto    il   fondo   della 

nave,  più  facilmente  si    distrae  ^    che   se 

fosse  molta,  non  vedete  voi  che  questo  è 

un  apertamente  concedere  ,  che  più  £bcì1« 

mente  e  velocemente  ella  sarà  mossa  nella 

poca  acqua,  che  nella  molta? 


Face. 


122.  di  iintsio\oVSig.  Galileo f 
7H>lete  n)oi  il  giudizio  iti  UMa 
quesùa  opera  vostra! 

Yoi  dite ,  Sig.  Colombo ,  in  questo 
luogo  ,  che  ogni  uno  si  maraviglia  »  che 
il  Sig.  Galileo  abbia  fatto  questo  ultimo 
argomento,  non  essendo  in  lui  proposito 
alcuno  per  argomentare  coatro  Aristotile  ; 
ed  io  mi  maraviglio  molto  più  ,  che  voi 
abbrate  scritto  questo  concetto  in  cotal 
forma ,  senza  aggiugnere  almanco ,  che 
tal  cosa  non  genera  in  voi  ammirazione 
veruna  ,  come  quello ,  a  cui  pare  ,  che 
tutti  gli  altri  suoi  argomenti  sieno  pari- 
mente fuori  'di  proposito  ;  ora  poiché  voi 
trapassate  la  comune  maraviglia  di  tutti 
gli  aJtri  ,  come  ragionevole  circa  questo 
particolare  argomento  ^  venite  a  concederò 
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gli  altri  «rgomeiìti  essere  stati  rapatati 
•f&caci  da  ognuno;  ed  io  voglio  brete* 
mente  esaminare ,  se  nel  giudicare  questo- 
Ti  siate  dimostrato  punto  cUlferente  da 
▼oi  medesimo.  Voi  scrirete  :  f^olete  prò-- 
vore  ad  Aristotile  in  questo  ultimo  argo* 
mento  ^  che  non  altrimenti  la  larghezza 
della  figura  è  causa  del  soprannotare  « 
ma  la  grossezza  del  corpo  ^  come  dite  a 
carte  j53.  YoL  IL  che  è  il  medesimo^  che  il 
peso  ,  come  avete  dichiarato  nelV  aggiun- 
ta ^  ed  in  vero  ce  r^  era  df  bisogno^  per* 
che  è  più  difficile  a  intendersi^  che  a  sol- 
verlo, fi  però,  Sig.  Colombo,  col  non  Ta- 
-Ter  soluto ,  vi  sete  dichiarato  d' averlo 
tanto    meno    inteso  ;    ma    non    solo    non 


causa  del  'soprannotare  alla  grossezza  del 
«olido ,  avendola  egli  sempre  riferita  alFa- 
ria  ^  o  ad  altro  corpo  ,  che  .lo  renda  più 
leggere  dell'acqua.  Quello  che  ha  scritto 
il  Sig.  Galileo ,  e  che  si  legge  alla  face, 
sudd.  è ,  che  V  ampiezza  della  figura  non 
solamente  non  è  cagione  del  galleggiare, 
ma  che  ne  anche  da  lei  dipende  il  deter- 
minare t  quali  siéno  quelle  falde ,  che 
Sossono  stare  a  galla ,  e  dice ,  che  tal 
eterminazione  si  dee  attendere  dalla  gros- 
sezza di  esse  figure,  escludendo  totalmen- 

Galileo  Galilei..  r^U  HI.         4$ 
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te  la  considerazione  della  lunghezza  ,  m 
della  larghezza  :  talché  la  grossezza  non 
Tiene  introdotta  dal  Sig,  Galileo ,  come 
pare  a  yoi  9  per  causa  del  galleggiare^» 
ma  solp  come  segno  ^  ed  argomento  da 
poter  "determinare  , ,  quali  '  solidi  sieno 
per  galleggiare  9  e  -quali  no  .  Che  poi 
oltre  al  non  avere  intesa  V  intenzione 
del  Sig>  Galileo  9  non  abbiate  anco  inteso 
r  argomento  9  credo  9  che  si  farà  manifesto 
col  replicarlo,  e  lasciare  poi  far  giudizio 
al  lettore  9  se  possa  stare  V  sl\^ìo'  inteso 
col  credere  di  poterlo  soirere.  E  per  in- 
telligenza io  suppongo,  la  determinazione 
4*nn  effetto  doversi  prendere  da  queirac*- 
cidente9  il  quale  posto  sempre  segue  Tef* 
fetto  9  e  npn  posto  non  segue  mai ,  e  noa 
da  quello,  che  posto 9  o  non  posto  segue 
ad  ogni  modo.  Ora  venendo  al  caso  nor 
stro;  intendasi  per  esempio  una  palla  di 
ferro  d*  una  libora  ,  la  quale  non  gallegr 
già  ;  cercasi  come  si  possa  fare  9  che  ella 
galleggi.  Risponde  Aristotile ,  riducasi  in 
una  falda  larga  9  e  galleggerà*  lo  dico  « 
che  questa  risposta  i  imperfetta  ^  perchè 
anco  in  una  striscia  stretta  »  e  lunga , 
come  un  nastro,  e  più  in  un  filo  lungo 
e  sottile  9  come  uno  spago  disteso,  su  Fa- 
equa  9  o  tesàuto  in  forma  di  rete  sta  a 
galla.  Il  Sig.  Galileo  interrogato  dell*  iste^ 
so  risponde ,  assottiglisi  il  detto  ferro  alla 
grossezza  d^uno  spago ,   e   galleggerà;  sia 
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poi  là  fignra  larga   o    stretta  o  laoga,  o 

come  più  piace  a .  voi  9  egli  sempre  sopran«> 
nota:  e  mai  ùoa  galleggerà 9  se  non  ri- 
dotto a  tale  sottigliezza  (  inteadeado  sèm- 
pre per  Tuna  parte  e  per  Taltra,  che  la 
figura  sia  piana ,  e  noa  concava.)  Però  il 

Sroblema  per  esser  vero  ed  universale^  noa 
orerà  esser  proposto ,  come  fa  Aristotile: 
Per  qual  cagione    il   ferro  ^    o  il    piomba 
in    falde    larghe    galleggia  ?    ec.    Ma    si 
doyeva    dire:    Per    qual  cagione  il   ferro 
assottigliato  galleggia?  sia   poi  neir  assot- 
tigliarsi ridotto  in  una  piastra,  in  un  na- 
stro ,  o  in  un  filo ,  questo  niente  importa, 
perchè  sempre  e    nel  medesimo  modo  ]^er 
appunto  galleggia;    ma    perchè    Aristotile 
credette,  che  fatto  un  filo  non  galleggiasi 
TC  9  pero   a*  ingannò  nel  proporre  la  qui* 
6tione«  come  anco  nel  solverla.    Se   yoi^ 
Sig.  Colombo  9  avete  ijiteso   questo ,  cono- 
acerete  9  che  il  Sig.  Galileo  ha  in  qnesful- 
timo  ancora  discorso  non  mena  saldamen* 
te,  che  nel  resto.  Che  poi  Taltra  part0  di 
questo   medesimo  discorso    sia  parimente 
vera ,  credo  essere   manifesto  a  chiunque 
rintende.  Egli  dice  9  che  quando  ben  fosse 
vero,  che  la  resisteilza  alla  divisione  fosse 
la  propria  cagione  del  galleggiare ,  meglia 
galleggerebbono  le  figure  òi^  strette  e  cor- 
te ,  eoe  le  più  spaziose  :  sicché  tagliandosi 
una  falda  larga  in  molte   striscie   e    qua-^ 
dretti  ,  meglio  galleggerebbono  queste  par* 
ti  f  che  tutta  la  falda   intera  9   mtendende 


questo  non  assolutamente,  come  yorreste  yoi^ 
sicché  ogni  strìscia  per  se  sola  meglio  si 
aostenesse  ,  e  maggior  peso  reggesse  >  che 
tutta  la  falda  intera ,  ma  fatta  compara- 
adone  della  grandezza  della  striscia  con 
quella  della  falda ,  la  striscia  a  proporzio- 
ne più  reggerebbe  9  che  la  falda  ,  e  que« 
6to  dipende  da  quello,  che  dice  il  Sig. 
Galileo,  cioè  ,  perchè  nel  dividere  là  fal- 
da si  cresce  assai  il  perimetro  ,  secondo 
il  quale  si  fa  la  divisione  neir  acqua:  ma 
ae  voi  voleste  comparare  la  forza  della 
striscia  con  quella  della  falda  larga  asso* 
lutamente,  la  proporzione  sarebbe  vera  né 
più  ne  meno  ,  pure  che  ì  corpi  fossero  e* 
guali.  Mi  dichiaro.  Pigliate,  Sig.  Colombo, 
due  pez/i  di  piombo  d^una  libbra  Tuno^ 
e  di  uno  fatene  una  falda  quadrata  assai  sot- 
tile ^  e  r  altro  tiratelo  in  una  strìscia  di 
T.  g*  dieci  bi accia, ^a  di  grossezza  egua- 
le air  altra  falda,  sicché  di  largherà  re* 
alerà  manco  di  uu  il'ìto  :  dicovi ,  che  as- 
solutamente la  striscia  galleggerà  meglio, 
e  sosterrà  più  peso ,  che  la   falda    (    dato 

1>erò,  che  fosse  vera  la  causa  del  loro  gal- 
eggiare  posta  da  voi  ,  e  da  Aristotile.  ) 
E  questo  è  manifesto ,  perchè  quanto  alla 
quantità  della  superficie,  che  posa  su  Ta* 
equa  ,  tanto  è  grande  V  una  quanto  T  altra, 
ma  quanto  al  perimetro ,  la  striscia  Io  po« 
tra  avere  due,  quattro ,  e  dieci  volte  mag- 
giore: adunque  la  resistenza  alla  divisio-» 
ne ,  che  si  trova  nelle   parti  .deli*  acqua  , 
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che  sono  intorno  al  perimetro /sarà   due  » 

quattro,  e  dieci  Tolte  maggiore  nella  stri- 
scia ,  che  nella  falda  larga.  Ma  il  bob 
avere  toì  capito  ne  questi  termini ,  né 
quelli,  v'ha  fatto  scrivere  molta  fallacie  « 
quali  sono  le  infrascritte* 

Prima  voi  dite  :  Chi  non  conosce^  che 
la  grossezza  del  solido ,  ed  il  peso  si  van^ 
no  Ricrescendo  ,  e  diminuendo  j/er  causa 
delia  figk^ra  ?  Se  quella  figura  cresce  in 
larghezza ,  e  questi  scemano ,  se  quella  si 
diminuisce ,  e  questi  augumenùano  :  propo^ 
sixionr  inaudite  e  false,  non  avendo  che 
fare  niente  la  mutazione  della  figura  ool« 
r  alterazione  della  gì^avità.  Ma  se  puu  vo- 
lete ,  Sig.  Colombo ,  darle  qualche  azione, 
bisogna  che  voi  gli  concediate  questa  » 
che  scrivete ,  e  la  contraria  ancora  ,  se- 
condo che  sarà  necessario  per  lo  bisogno 
v^tro ,  e  converrà  che  voi  diciate ,  che 
la  aìlatafcìone  di  figura  scema  il  peso , 
quando  piace  a  voi ,  ed  anco  lo  '  cresce 
quando  n*avete  di  bisogno:  e  cosi  quando 
il  crescere  la  figura  v'ha  da  servire  per 
impedire  al  solido  l'andare  al  fondo ,  dì- 
sognerà  9^che  ella  gli  diihinnisca  il  peso  « 
ma  quando  poi  vi  bisognerà,  che  ella  gU 
proibisca  il  venire  a  galla,  converrà  che 
ella  glielo  aumentit  Vi  par  egli,  Sig«  Co- 
lotnbo,  che  se  ne  possano  dire  delle  più 
sconcie  di  quelle  ,  che  voi  fate  dire  al 
Sig.  Galileo? 

S^tondo,  voi  dita  y  che  la  gravità  eoa- 
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coire  air  operazione  insieme  colla  figuri;, 
ma  che  la  figura  opera  come  principale* 
Ma  come  yì  sete  già  scordato  d^aver  letto 
in  Aristotile  9  e  deUo  più  Tolle  voi  stesso» 
tale  operazione  risiedere  essenzialmente  nel- 
la gravità  o  leggerezza,  e  seoondarìamentCt 
e  per  accidente  nella  figura? 

Terzo  toì  dite:  esser  sojìstichena  il 
dire  f  che  le  figure  larghe  accresciuta  ^  e 
scemale  galleggiano  come  prima:  perchè 
sebbene  è  vero ,  che  fune  e  f altre  gallega 
giano  9  le  più  larghe  galleggiano  con  pia 
efficacia  ,  poiché  reggerebbono  addosso 
maggior  peso  le  pia  larghe ,  che  le  più 
strette ,  ^  senza  calare  al  /onda,  Queslo  # 
che  dite  voi ,  è  falso  ;  quello  ,  che  dice 
il  Sig.  Galileo  «  è  vero  ,  e  non  sofistico  ; 
ma  non  è  inteso  da  voi.  £  la  ragione  di 
tutto  questo  è,  perchè  il  Sig.  GalUeodice, 
che  le  parti  di  una  gran  falda  tagliata 
galleggiano  come  prima:  ma  questo  gaU 
leggiare  come  prima  non  yuol  dire  »  che 
ciascuna  di  loro  sia  atta  a  sostenere  tanta 
peso,  quanto  tutta  la  falda  intera;  ma 
mole  semplicemente  dire,  che  Tessere 
di  minore  ampiezza  non  le  fa  andare  in 
fondo.  Quanto  poi  al  galleggiare  con  ef« 
ficacia ,  non  pure  galleggiano  come  pri« 
ma  ,  ma  più  efficacemente;  perchè  una 
falda ,  che  po&«a  reggere  v.  g.  cento  gra- 
ni di  piombo,  tagliata  in  cento  quadrettii^/ 
ognuno  di  loro  reggerà  il  suo  grauo ,  e 
qualche    cosa   di   più  »  rispetto  air  accres. 


gciménto  del  perimetro:  e  ricordateti  che 
ora  si  parla  ad  hominem  ^  cioè  posto,  che 
fosse  Tero,  la  caasa  del  galleggiare  essere 
nella  resistenza  alla  divisione ,  ovvero  se 
una  tal  falda  si  tirasse  in  una  strispia 
lunga  e  stretta ,  e  della  medesima  sotti^ 
gliezza ,  ella  reggerebbe ,  come  anco  di 
sopra  ho  detto ,  molto  più ,  avendo  il  pe- 
rìmetro molto  maggiore.  Cade  resta  tal- 
so  quello  che  voi  soggiugnete ,  cioè  ,  che 
fatta  comparazione  tra  le  figturo  pia ,  a 
meno  larghe  sefnplieemenle  ^  meglio  gal^ 
ìeggia  la  pia  larga  che  la  pia  stretta^  e 
maggiormente  resiste^  sebbene  cavata  del 
medesimo  legHo ,  e  grossezza*  Questo  dico 
è  falso  :  perchè  se  della  medesima  tavo^ 
la  voi  caverete  un'  asse  quadrata  di  dieci 
dita  per  lato»  ed  una  striscia  lunga  di: 
cento  dita  9  e  larga  uno  ,  queste  quanto 
alla  superficie  saranno  eguali  »  come  anco 

2uanto  al  peso^  nuUadimeno  la  lunea 
overà  galleggiare  più  efiicacemente  delia 
larga ,  avendo  quella  dugento  due  dita 
di  perimetro,  e  questa  quaranta  solamen- 
te. E  questo  come  vedete  (  che  è  la  men- 
te del  Sig.  Galileo  )  non  solamente  fa 
contro  ad  Aristotile ,  e  contro  di  voi ,  che 
scrivete  il  contrario,  ma  stando  nella  sua 
dottrina  medesima  dimostra,  che  egli  in 
questo  particolare  ha  diametralmente  filo- 
sofato contro  al  vero  :  poiché  ei  dice ,  che 
le  figure  larghe  e  piane  galleggiano ,  e  le 
lunghe  e  le  rotonde  no. 
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Quarto,  il  non  avere  voi  ancora  intésii 
quello  che  sia  il  perimetro,  e  Tayer  cre^ 
auto  9  che  sia  V  istessa  cosa  in  una^  falda^ 
che  la  superficie ,  anzi  pure  il  non  avere 
capito  nulla  di  tutta  la  struttura  di  que- 
sta dimostrazione  del  Sig»  Galileo ,  ha  latto 
confusamenie ,  e  per  lo  più  senza  senso 
scrivere  voi ,  e  attribuire  a  lui  errori  pue* 
rili,  mentre  scrivete  (parlando  al  Signor 
Galileo  deir  assicella  tagliata  in  quadretti 
piccioli  )  Perchè  ,  come  due  voi^  il  peso 
del  quadretto  rispetto  alla  sua  larghezza 
è  molto  minore  ,  che  il  peso  del  quadro 
grande  rispetto  al  suo  perimetro  ^  e  lar^ 
ghezza ,  e  però  resiste  maggiormenCe  il  nù^ 
nore  «  ec*  Uove  prima  chiaramente  si  vede^ 
che  voi  stimato  il  perimetro ,  e  la  larghez- 
za del  quadretto  esser  Tistèssa  cOsa ,  e  pura 
differiscono  in  genere ,  essendo  quello  una 
linea  ,  e  questa  una  superficie  ,  pigliando . 
per  larghezza  la  piazza ,  e  spazio  risultan- 
te dalia  lunghezza  e  larghezza  della  falda: 
come  comunemente  s*  è  preso  sin  qui ,  e 
da  Aristotile  medesimo  »  quando  propose  , 
cur,  lata  ferramenta  ^  etc.  In  oltre  il  Sig« 
Galileo  non  avrebbe  detto  una  sciocchezza 
tale  y  quale  è  il  dire.,  che  il  peso  del  qua- 
dretto picciolo  rispetto  alla  sua  larghezza 
è  molto  minore,  che  il  peso  àA  quadro 
srande  rispetto  alla  sua,  perchè  questo  e 
lalso ,  avendo  (come  pure  egli  scrive  in 
questo  medesimo  luogo.)/  i  detti  pesi  la 
medesima  proporzione  appunto  trai  ai  lorot 
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.che  le  dette   larghezze;    cioè   che  le  lorp 

basi;  ma  quello^  che  ha  detto, il  Sig.  Ga- 
Jìleo  9  e  che  è  varo,  non  riguarda  le  lar- 
ghezze de*  quadretti ,  ma  i  perimetri:  cioèt 
'  Sìg.  Colombo ,  i  circuiti  9  gli  ambiti,  i  con-* 
torni  y  i  lati  che  circondano  le  loro   piaz- 
ze, e  superficie:  e  di  questi  è  veroquello» 
ehe  scrìye  il  Sig.  Galileo,  che  il  peso  del 
quadretto  piccolo ,  rispetto  al  suo  perime- 
tro, è  minore,  che  il  peso  del  grande  ri* 
spetto  al  suo.  E  questo  è  molto  differente 
dairaltm  sciocchezza ,  che  a  voi  pare ,  che 
il  Sig,  Galileo   non    provi,    e   che   abbia 
aTnto  obbligo  o  intenzione  di  provare,  mea- 
ire  scrivete  :  Ma  non  provate  già  ^voi^  cha 
il  minor  corpo    abbia   maggior   perimetro 
del  grande  con  queste  divisioni  geometri" 
che ,  delle  quali   siete  tanto   intelligente  i 
fate  a  mio  senno ,  attendeteci    meglio  y  & 
poi  non  v'arrischiate  ad  ogni  modo  a  fare, 
il  maestro  ad  jì ristatile.  Qui,  Sig.  Colom- 
lio  ,  è  molto  fuori  di  proposito  il  rimpro- 
verare al  Sig.  Galileo ,  che  egli    non    abt- 
bia  provato  con  sue  geometriche  divisioài, 
che  il  minor  corpo  abbia  maggior  perime- 
tro del  grande,  atteso  che  non  ce  n*è  sta- 
to di  bisogno.  E  benché  io  penetri  Tinten- 
zione  vostra ,  che  è  di    burlare    con    leg* 
giadria  il  Signor  Galileo,  come  che  egli  si  fos- 
se obbligato  a  cosa,  che  al  sicuro  a  voi  pai  e 
impossibile,  con  tutto  questo  io  voglio  con  due 
atti  di  cortesia  contraccambiare  il  vostro  affet» 
to  contrario,ed  insieme  farvi  conoscere,che  la 
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nota  9  clie  in  questo  luogo  date  al  Sigi 
Galileo,  dicendogli:  &  però  intendeste  quel'» 
lo  «  che  dir  voleanite  :  si  penriene  a  voi  , 
che  al  sicuro,  non  intendete  quello ,  che 
dire  vi  vogliate*  Il  primo  atto  sia  il  isivyx 
avvertito  di  cosa  y  che  vi  giungerà  molto 
nuova  •  cioè  che  non  solamente  il  Sig. 
Galileo,  ma  ogni  uno,  che  intenda  i pri- 
mi ,  e  puri  termini  di  Geometria ,  da  una 
di  queste  falde ,  che  abbia  v.  g.  un  brac« 
ciò  dì  perimetro,  ne  taglierà  una  parte, 
che  sia  a  vostro  beneplacito  la  metà  9  il 
terzo ,  o  il  quarto ,  ec.  la  quale  parte  ab- 
bia il  suo  perimetro  maggiore  del  perirne* 
tro  del  tutto  due  volte»  quattro,  dieci,  ed 
in  somma  quante  volte  piacerà  a  voi:  e 
qui  voi  stesso  sete  a  voi  medesimo  consa- 
pevole quanto  da  tal  cognizione  fosse  lon- 
tana la  vostra  intelligenza.  L*  altro  fia  il 
consigliarvi  in  contraccambio  dèir  avverti- 
mento, che  date  .al  mio  maestro,  cbe  quan- 
do volete  nelle  vostre  opere  trascrivere 
qualche  parte  delle  scienze  non  intese  da 
Toi ,  ed  m  particolare  di  queste  tanto  scra- 
||01ose  Geometrie,  non  v^  assicuriate  ad  al- 
terare, o  mutare  di  vostra  fantasia  pure 
una  parola  di  quello ,  che  trovate  scritto, 
perchè  v*  interverrà  sempre  quello-,  che 
/  avete  veduto  intervenirvi  tante   volte    nel 

i  /     presente  vostro  discorso  ;  cioè  ,    che    dove 

copiando  solamente  ad  'verbum ,  ovvero 
(  e  questa  sarebbe  la  più  sicura  per  voi  ) 
tacendone    totalmente,   qualcuno    poteva 
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restare  ifìcerlo ,  se  voi  ne  sapeste  ^  o  no  ; 
r  averne  voluto  parl&re  per  mostrarvene 
intendente,  v'ha  dichiarato  del  tutto  ignu- 
do di  tal  cognizione. 

Quinto  voi  soggiugnete,  che  la  resi- 
stenza non  consiste  solamente  nei  taglio  , 
che  si  dee  fare  nella  circonferenza ,  ma 
ancora  nelle  parti  dell' accjiia  sottoposte 
alla  piazza  della  falda  ;  il  che  vi  si  con- 
cederà dal  Sigés  Galileo,  ma  questo  non 
è  d utile  alcuno  alla  causa  vostra:  av^ 
vegnachè  in  due  falde  fatte  di  due  pezzi 
di  ferro  eguali,  e  ridotte  alla  medesima, 
sottigliezza  ,  quella  che  fosse  più  lunga  , 
e  stretta  troverebbe  tauto  maggiore  resi- 
stenza deir  altra  più  larga,  quanto  il  suo 
perimetro  fosse  maggiore  dell'  ambito  di 
questa;  restando  eguali,  quanto  alla  re* 
sistenza  dipendente  dalle  parti  dell* acqua 
sottoposte  alla  loro  superficie;  nelle  quali 
altra  differenza  non  sarebbe  |  se  non  che 
le  parti  soggette  alla  più  larga  in  più  lun- 
go tempo  verrebbono  scacciate  dal  mezzo 
all'estremità;  la  qual  tardanza  non  arre- 
cherebbe ajuto  alcuno  al  galleggiare  più 
validamente,  come  credete  voi,  perchè  il 
(alleggiare  si  fa  senz^  moto,  ma  solo  al 
liscendere  più  lentamente  la  larga,  che  la 
stretta:  accidente  conceduto  sempre  dal 
Sig.  Galileo,  e  stimato  da  voi  con  equi- 
vocazione favorevole  alla  parte.^  che  so* 
stenete. 

Sesto  voi  scrivete:  Di  grazia  riducia- 
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mola  a  oro^  acciocché  ogni  uno  tintenda. 
Io  piglio  una  falda  con  dieci  palmi  di  lar* 
ghezuiy  ed  una  di  due  palmi  ^  e  le  metto 
nel t  acqua.  Qual  ili  loro  due  avrà  più  re^ 
sistenza    alla    dii/isione  ?  Mi  risponderete 
quella  di  dieci  palmi»  Benissim<^r^r  fate 
conto  ^  ohe  quella  di  dieci  palmi  fòsse  dodici^ 
e  poi  ne  fosse  spiccata  quella  didue^chetor* 
fiera  nel  vostro  argomento  de  tanti  quadretlL 
E  così  vien  chiaro,  che    t argomento  non 
vale  cosa  alcuna.   Qaale    è    Y  argomento , 
che  non  vale  cosa  alcuna  ,  Sìg.  Ck>loinbo9 
questo  vostro  ridotto  a  oro    per    farlo  ia- 
telligibile ,  o  quello  del    Sig.    Galileo  ?    a 
me  pare ,  che  quello  del  Sig.  Galileo    sia 
intelligibilissimo,    e    coDcludente ,    e     da 
questa  vc^stro  non  ne    so    trarre    costruito 
alcuno;  dal  quale  ,  giacche    è    ridotte    iii 
oro ,  facciasi    giudizio    de*  precedenti    di* 
scorsi    lasciati    ia    piombo.    Se    voi,    Sig. 
Colombo ,  intendeste  questa  materia  «    non 
fareste  simili  interrogatorj ,  e  non  diresti;  : 
io  piglio  una    falda    con    dieci    palmi    di 
larghezza  ,  ed  una  di  due ,  senza  determi- 
nare nulla  delle  loro  figure  ;  perchè  io  ri 
posso  dare  una  superiicie  di    due    palmi  « 
che  abbia  tanto    maggior  perimetro,    che 
'  un*  altra  di  dieci,  che  rispetto  alla    divi- 
sione da  farsi  secondo  detto  perimetro  ,  el- 
la trovi  maggiore  resistenza  ;    come  sareb- 
be, se  io  vi  dessi  un    quadrato    di    dieci 
Salmi  di  superficie,  che  n*  avrebbe   manco 
i  tredici  di   perimetro  ,   ed  uaa   striscia 


Irfnga  Otto  palmi ,  e  lar^a/tìn  quarto,  che 
ATrebbe  pure  due  palmi ^li  superficie,  ma 
di  perimetro  più  di  «edioi;  e  pur  questa 
troTerebbe  maggior  resistenza  rispetto  alla 
divisione.  Ma  quando  anco  questo  errore 
ri  si  perdoni  ,  e  vi  ai  conceda ,  che  una 
superficie  di  dieci  palmi  trovi  maggiore 
resistenza,  e  più  efficacemente  galleggi 
che  una  di  due ,  che  ne  Tolete  inferire 
contro  al  Sig.  Galileo ,  quando  e*  v*  abbia 
conceduto  il  tutto  ?  assolutamente  nulla 
come  potrete  intendere,  se  avete  capitele 
cose  dette  sin  qui. 

Settimo,  posto    che    la  causa  del  gal- 
leggiare  le  falde  gravi  dipendesse  dalla  re- 
sistenza dell'acqua  all'essere  divisa,  area 
considerato  il   S,g.    Galileo   la    divisione, 
che  81  fa  tra  le  parti  dell*  acqua .  che  so- 
no  intorno  al   perimetro  della    figura      e 
quelle,  che  gli  sono  sotte;  e  come  in  con- 
seguenza ,  quanto  maggiore  fosse   il    perì- 
metro,  maggiore  si  trovasse  la  resistenza/ 
per  lo  che  parlando   in   questo    proposito 
scrisse,  che  crescendosi,  o  scemandii    lè^ 
superhcie  ,  crescono  o  scemano  i  loro  pe- 
ri metn.  cioè   le   resistenze,  che   trovino 
in  fendere  1  acqua.  Contro  al  qual    detto 
VOI  insurgete,  e  dite:  1  perimetri ,  poiché 
'vengono  da  voi  chiamati  col  nome  di  re- 
^utenza,  non  so  io  vedere ,  perchè  si  deb- 
bono domandare  eon  tal  nome,  se  sia  non 
lo  faceste  per  generare  maggior  confusio- 
ne ,  come  degli  altri  termini.    la   q„e,t» 
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.Sig.  Colom1)o,  non  voglio  torre  a  difendè* 
re  il  Sig.  Galileo  ^  èssendo    Terameale    il 
maggiore  errore,  che  egU  abbia  cooiiaes^ 
so  in  tttt^o  il  suo  trattalo  9  e  però  mertte* 
Tole  della  vostra  censara.  Solo  voglio,  ohe 
mi  concediate  ,    che  io  faccia  avvertito  ìL 
Lettore,  che  e*  consideri  «}ual  sia  la  dispo* 
sizione  del  vostro  ingegno  airintendere  scien- 
se  9  e  snodare  loro  dif&colU^  se  cotali  no- 
mi ,  e  termini  generano    in    voi   ai    graa 
confusione:  voglio  anco^  che  mi  crediate  » 
che  il  Sig.  Gsrlileo  non  avrebbe  commesao 
tale  errore  con  usargli,  se  egli  avesse  ere* 
duto  trovarsi  al  mondo  ingegni ,   che  fos- 
sero per  restarne  confusi ,  e  che  non  avea-* 
sero  mille  vohe,  non    che    una   osservata 
nominarsi  la  causa  per    V  effetto  t  e   T  ef* 
fetto  per  la  causa,  .con  metafore  tanto  piùi 
remote  di  questa,  quanto,  senza  prepara- 
mento   di    parole    precedenti ,    durissima 
cosa  parrebbe  ,  che   le    lagrime    d*  un    a* 
mante  avessero  a  importare   la    sua   dou- 
sa  ;  e  pure    leggiadrissimamente    disse    il 
l^etrarca: 

E  V  Ciel ,    che  del  mio  pianU^  or  si  fig. 
hello. 

• 

Io  direi,  che  voi  medesimo  avreste 
senza  nota  potuto  dire  molte  volte  «  e  fop^ 
se  r  avete  aetto  v.  gr.  crescendo  la  lar* 
ghezza  della  falda,  cioè  crescendo  la  dif« 
hcoltà  al  dividere  X  acqua  ^   ec«   ma    non, 


V9 
per  <|aésto  pretenderei  coli*  esempio  rostro  ' 

fare  tnea  grave  la  colpa  del  Sig.  Galileo; 
perchè  a  tòì  è  lecito  senza  nessuno  scapi- 
to deviare  dalla  dritta  strada  del  filosofa- 
re cento  miglia  ad  ogni  passo ,  che  a  lai 
non  s*  ammetterebbe  il  deviare  un  dito  so- 
lo in  tutto  il  cammino. 

Credo,  Sig   G>lombo  »  che  da  quanto 
avete  sin  qui  sentito ,  e   da    quello  «    che 
potrete  sentire  nelle  seguenti  risposte  agli 
altri  oppositori,  assai  chiaramente  si  com« 
prenda  ,  quanto  puntualmente  si  sia  veri* 
beato  il  detto,  che  attribuite  al  Sig.  Gali** 
leo,  in  proposito  delle  qualità  de*  contrad- 
dittori ,  e  aelle  contraddizioni  «  che  si  po- 
teva aspettare,   che   fossero    fatte    al    suo 
trattato  ;  il  qual  detto  fu ,    che  di  quelli  ^ 
che  avessero  inteso  il  suo  trattato,  nissuno 
al  sicuro  si  sarebbe  messo  a  contraddirgli. 
Potete  anco  vedere ,  come  egli  non  si  ser« 
ve  del  silenzio  per  queir  ultimo,  e  dispe- 
rato   scampo  ,     che    insegna    Quintiliano. 
Che  sp  io ,  che  son  suo  Discepolo  ,  ho  po^ 
tuto    avvertire  una  parte  degli  errori    che 
commettete  in  tutte    le  vostre  opposizioni^ 
potete  ben  credere  ,  che  egli  molti  più  ne 
avrebbe  notati ,  e  molto  più  gravi,  quan- 
do si  fosse  messo  a  simile  impresa.  Stare- 
mo ora  attendendo  il  consiglio ,    al  quale 
TI  apprenderete    voi ,   giacché    il    tacere , 
come  dite ,  è  da  disperati ,  e  convinti  ;  il 
gettarsi  interamente  alle  mordacità,  e  pun- 
ture f  ha  troppo  dell'  incivile  ;    le    burle  > 


7*0 

e  facezie  non  conrengono  colla  filosofia  ; 
il  confessare  d*  avere  errato,  e  il  mostrar- 
si docile  e  grato  a  chi  ci  abbia  insegnato 
il  vero ,  da  molti  yiene  riputato  atto  poco 
generoso  9  T  sebbene  io  Io  stimo  nobilissi- 
mo) il  risolversi  a  empire  le  carte  di  pa- 
role lontane  da  tutti  i  propositi ,  e  prive 
di  costrutto  ,  e  sentimento ,  non  è  partito 
da  prendersi ,  se  non  da  quelli  »  che  si 
oonteotano  dell*  applauso  del  volgo,  il  qua- 
le tanto  più  stima  le  cose  ,  quanto  meno 
l'intende,  atteso  che  le  intese  da  Ini  sono 
tntte  da  sprezzarsi  ;  e  finalmente  il  con* 
traddire  con  ragioni  alle  verità  dimostra- 
le ,  quali  sono  quelle  del  Sig.  Galileo ,  e 
del  tutto  impossibile»  ec» 


fine  del  F'olume  Terzo^ 
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